Matt Ridley

RAUDONOJI KARALIENE

LYTIS IR ZMOGAUS
PRIGIMTIES EVOLIUCIJA

Verté Jolanta Kriiniené

& eugrimas.lt [TosuLgmur

Vilnius



UDK 572
Ri34

TEISES GINAMOS.

Si leidinj draudziama atkurti bet kokia forma ar badu, viesai skelbti, jskaitant
padaryma vie$ai prieinama kompiuteriy tinklais (internete), iSleisti ir versti, pla-
tinti jo originalg ar kopijas parduodant, nuomojant, teikiant panaudai ar kitaip
perduodant nuosavybén.

Draudziama §j karinj, esantj bibliotekose, mokymo jstaigose, muziejuose arba ar-
chyvuose, moksliniy tyrimy ar asmeniniy studijy tikslais atkurti, viesai skelbti
ar padaryti viesai prieinama kompiuteriy tinklais tam skirtuose terminaluose ty
jstaigy patalpose.

Versta i§ knygos:
The Red Queen: Sex and the Evolution of Human Nature by Matt Ridley

I$ angly kalbos verte
Jolanta Krianiené

Redagavo
Monika Griginiené

Konsultavo ir mokslinj redagavima atliko
Danuté Rimsiené

Virselj ir maketa kareé
Jurgita Petrulyté

Knyguy serija ,MOKSLAS VISIEMS® yra leidZiama jgyvendinant Lietuvos moksly
akademijos kartu su partneriais vykdoma projekta ,Nacionalinés mokslo populia-
rinimo priemoniy sistemos sukirimas ir jgyvendinimas®, kuris yra finansuojamas

Europos socialinio fondo léSomis.

ISBN 978-609-437-152-3 Copyright © Matt Ridley, 1993
Vertimas j lietuviy kalba © Jolanta Kritniené, 2012
© Leidykla ,,Eugrimas®, 2013



»Gyvunai ir augalai dauginosi lytiniu badu, kad apsiginty nuo parazitinés
infekcijos. O dabar pazitrékime, kur tai mus nuvedé. Vyrai troksta BM W, val-
dzios ir pinigu, kad susiporuoty su jaunatviskomis licknomis blondinémis...
Puikus moksliniy debaty apie lytiskumo bei evoliucijos budus ir priezastis i$na-
grin¢jimas.”

— Independent

,Kodél gyviinams uzkrautas rupestis atskirai kurti patinus ir pateles ly-
tiniam dauginimuisi, jei dauginimasis, kuriam nereikalingas partneris, reika-
lauja kur kas maziau laiko ir pastangy? Ridley pateikia stulbinantj atsakyma:
lytinis dauginimasis isivysté j ritmo liga... Si nuostabi knyga suveda daug
naujausiy mokslinés minties giju, nuosekliai isaiskindama ir lytinj dauginima-
si, ir nejprasta Zzmogaus proto jégos sprogima per pastaruosius milijona mety.

— Clive Cookson, Financial Times

»Lytiskumas... kas tai ir kodél evoliucionavo — tai dvi didZiausios neis-
sprestos biologijos problemos... Ponas Ridley aiskiai, kruopsciai ir jdomiai
iSaiskina Sios sudétingos ir daznai priestaringos temos vingius bei uzuolankas.”

— Peter Tallack, Economist

»Ridley visais atzvilgiais informatyvus. Jo Zinios ir informacijos mastas
stulbina (nuo gibony iki Gibono*). Déstyti sudétingas mokslines teorijas jam
padeda darnus, kuklus ir samojingas stilius... Drasi ir zavi knyga.”

— Edward Chancellor, Spectator

»Drasus, jaudinantis tekstas, kurio paantrasté tik uzsimena apie jo pro-
vokacijas... Tikrasis Sios knygos grozis yra ne tai, kad ji skirta eruditams, bet
kartu néra neprieinama kitiems, arba kad tikslingai sutelkia tiek daug skirtin-
gu fakty, o tai, kad jos mintis jtikinamai operuoja jvairiomis disciplinomis. ..
Ji apjungia erudicija, atradimus bei samojj ir yra kaip tik toks tekstas, kokio
reikia misy laikams.

— Cynthia Rose, Literary Review

*  Edward Gibbon (1737-1794) — brity istorikas, klasikinio veikalo 7he History of the De-
cline and Fall of the Roman Empire autorius. (Vert. past.)



APIE AUTORIY

Matt Ridley, prie$ tapdamas Zurnalistu, Oksforde vykdé zoologinius ty-
ringjimus. Astuonerius metus jis dirbo Zurnale Economist, septynerius metus
buvo Sunday Telegraph ir Daily Telegraph apzvalgininkas. Parasé knygas Warzs
and All apie JAV prezidenty politika, 7he Origins of Virtue, kuria isleido Pen-
guin ir Genome. Jo knygos buvo jtrauktos j $esiy pagrindiniy literatariniy
apdovanojimy galutinj sarasa. M. Ridley — tarptautinio Gyvybés centro pre-
zidentas. Gyvena Nortumberlande, yra vedes Niukastlio universiteto fiziolo-
gijos lektore.

»Raudonoji karaliené® 1994 metais pretendavo gauti didjjj ,Rhoéne-
Poulenc® priza, skiriama uz mokslines knygas.
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PADEKOS

ai dirbau zoologu, draugai kartais paklausdavo, kaip a$ galiu trejus me-

tus studijuoti vienintelg pauksciy rasj. Argi jmanoma daug suZinoti apie

paprasta fazana? | tai atsakyciau su, manau, erzinandiu iSdidumu, kad
zmogus yra tik vienas i$ Zinduoliy rasiy ir du tikstandiai mety zmogaus pri-
gimties studijy, matyt, $ios temos neissémé. Mes tik dar viena rasis, nors ir
gana ypatinga. Ir niekada nesuprasime saves, jei nezinosime, kaip evoliucio-
navo milsy prigimtis.

Dél $ios priezasties pirmasis Sios knygos tre¢dalis yra apie evoliucija ir
tik véliau kalbama apie Zmogaus prigimtj. Evoliucinis pagrindas svarbus, bet
tiems, kuriems geny poveikis nejdomus, tai gali bati sunkokas darbas. Ta-
¢iau nesileiskite atgrasomi. A$ buvau mokomas niekada nevalgyti sokoladinio
pyragaicio, kol nepabaigiau sumustinio. Lig $iol jauciu (ir ignoruoju) kaltés
dilgteléjima, kai valgau $okoladinj pyragaitj. Bet jei kai kuriems skaitytojams
viduriniai ir paskutiniai $ios knygos skyriai bus lengviau suprantami nei pir-
mieji ir jeigu jie nuspres kai ka praleisti ir eiti tiesiai prie pyragai¢io, man tai
bus visai suprantama.

Si knyga pilna originaliy idéju, bet reta kuri — mano paties. Moksliniy teksty
raSytojai jau apsiprato su mintimi, kad yra intelektiniai plagiatoriai, jsiverziantys
i protus tu, kurie per daug uzsiéme, kad papasakoty pasauliui apie savo atradi-
mus. Yra begalé Zmoniuy, kurie bty galéje parasyti kiekviena mano knygos skyriy
geriau nei as. Vienintelé paguoda, kad tik nedaugelis galéty aptarti visus skyrius.
Mano darbas buvo sujungti kity tyrinétojy skiauteles j viena siuvinj.

Vis délto esu nuosirdziai dékingas visiems, | kuriy sritj jsibroviau. Rasy-
damas $ig knyga a$ kalbéjausi su daugiau kaip Sesiasdesimcia zmoniy ir ne-
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patyriau nieko kito, kaip tik mandaguma, kantrybe bei uzkrediantj nora pa-
zinti pasaulj. Su daugeliu tapome draugais. Ypac esu dékingas tiems, kuriuos
kalbinau ne kartg ir ilga laika, kol kone iSgreziau juy protus: Laurai Betzig,
Napoelonui Canonui, Ledai Cosmides, Helenai Cronin, Billui Hamiltonui,
Laurence‘ui Hurstui, Bibbiui Low, Andrew Pomiankowskiui, Donui Symon-
sui, Johnui Tooby.

Noréciau padékoti tiems, kurie sutiko pasikalbéti asmeniskai arba telefo-
nu: Richardui Alexanderiui, Michaeliui Bailey, Alexandrai Basolo, Grahamui
Bellui, Paului Bloomui, Monique Borgehoff Mulder, Donui Brownui, Jimui
Bullui, Austinui Burtui, Davidui Bussui, Timui Clutton-Brockui, Bruce Ellis,
Johnui Endleriui, Bartui Gledhillui, Davidui Goldsteinui, Alanui Grafenui,
Timui Guilfordui, Davidui Haigui, Deanui Hameriui, Kristen Hawkes, Eli-
zabeth Hill, Kim Hill, Sarah Hrdy, Williamui Ironsui, Williamui Jamesui,
Charlesui Keckleriui, Markui Kirkpatrickui, Jochenui Kummui, Curtis Li-
vely, Athollui McLachlanui, Johnui Maynardui Smithui, Matthew Meselso-
nui, Geoffrey Milleriui, Andersui Mélleriui, Jeremy Nathansui, Magnusui
Nordborgui, Elinor Ostrom, Sarah Otto, Kennethui Oye, Margie Profet,
Tomui Ray, Paului Romeriui, Michaeliui Ryanui, Devui Singhui, Robertui
Smutsui, Randy Thornhill, Robertui Triversui, Leighui Van Valenui, Fredui
Whitamui, George Williamsui, Margo Wilson, Richardui Wranghamui ir
Marlene Zuk.

Nuosirdziai dékoju ir tiems, kurie su manimi susiradinéjo, siunté man
savo straipsnius ir knygas: Christopheriui Badcockui, Robertui Foley, Stephe-
nui Frankui, Valerie Grant, Toshikazu Hasegawa, Dougui Jonesui, Egbertui
Leighui, Danieliui Perusse, Feliciai Pratto, Edwardui Tenneriui.

Kity protus a$ puoliau subtiliau, net slapéia. I§ ty, kurie davé patarimy ar
nuskaidrino mano mintis daugelyje pokalbiu, minétini: Alunas Andersonas,
Robinas Bakeris, Horace Barlow, Jackas Beckstromas, Rosa Beddington, Mar-
kas Beilis, Rogeris Binghamas, Markas Boyce, Johnas Browningas, Stephenas
Budiansky, Edwardas Carras, Geoffrey Carras, Jeremy Cherfas, Alice Clarke,
Nico Colchesteris, Charles Crawfordas, Francis Crickas, Martinas Daly, Kur-
tas Darwinas, Marian Dawkins, Richardas Dawkinsas, Andrew Dobsonas,
Emma Duncan, Markas Flinnas, Archie Fraseris, Peteris Garsonas, Stevenas
Gaulinas, Charles Godfray, Anthony Gottliebas, Johnas Hartungas, Joelis
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Heinenas, Nigella Hillgarth, Peteris Hudsonas, Anya Hurlbert, Michaelis
Kinsley, Richardas Ladle, Richardas Machalekas, Patrickas McKimas, Sethas
Mastersas, Graeme Mitchisonas, Oliveris Mortonas, Randolphas Nesse, Paulas
Neuburgas, Paulas Newtonas, Linda Partridge, Marion Petrie, Steve Pinkeris,
Mike Polioudakis, Jeanne Regalski, Peteris Richersonas, Markas Ridley (per
klaida laikytas man didziai naudingu), Alanas Rogersas, Vincentas Sarichas,
Terry Sejnowsky, Miranda Seymour, Rachel Smolker, Beverly Strassmann,
Jeremy Tayloras, Nancy Thornhillas, Davidas Wilsonas, Edwardas Wilsonas,
Adrianas Wooldridge, Bobas Wrightas.

Keletas zmoniy, padéjo skaitydami skyriy rankras¢ius ir juos komentuo-
dami. Jy patarimai i$ jy pareikalavo daug laiko, bet man buvo be galo vertingi.
Tai Laura Betzig, Markas Boyce, Helena Cronin, Richardas Dawkinsas, Lau-
rence Hurstas, Geoffrey Milleris, Andrew Pomiankowskis. Ypa¢ esu dékingas
Billui Hamiltonui, pas kurj vis sugrizdavau pasisemti jkvépimo pirmaisiais $io
projekto etapais.

Mano agentai, Felicity Bryan ir Peteris Ginsbergas, istikimai drasino
ir buvo dalykiski viso darbo metu. Mano redaktoriai leidyklose Penguin ir
Macmillan, Ravis Mirchandanis, Judith Flanders, Billas Rosenas ir ypa¢ Carrie
Chase, buvo stropiis, malonas ir kupini jkvépimo.

Mano zmona, Anya Hurlbert, perskaité visa knygg ir jos patarimai bei
palaikymas viso darbo metu buvo nejkainojami.

Galiausiai noriu padékoti raudonajai voveraitei, kuri kartais pakrebzden-
davo j langa man rasant. A$ vis dar nezinau, kokios ji buvo lyties.






PIRMAS SKYRIUS

/MOGAUS PRIGIMTIS

»Keisciausia, kad nei medziai, nei kiti daikrai aplink

visai nejudéjo i$ vietos; nors ir greitai jos bégo, atrodé,

kad niekas neslenka atgal.

»Nejaugi visi daikrtai juda su mumis kartu?“ — stebéjosi

Alisa. O Karalieng, tarsi atspéjusi jos mintis, susuko:

— Greiciau! Ir nekalbék!“*
Luisas Kerolis (Lewis Carroll),
»Alisa Veidrodzio karalystéje®

meigdamas skalpelj | paciento kiana, chirurgas zino, ka ras jo viduje. Jei-

gu jis iesko, pavyzdziui, skrandzio, juk nesitiki ji kassyk aptikti vis kitoje

vietoje. Visi zmonés turi skrandzius, visi skrandZiai yra daugmaz panasios
formos ir visi randami toje pacioje vietoje. Be abejo, pasitaiko ir skirtumy. Kai
kuriy zmoniy skrandis nesveikas, kity — mazas ar truputj netaisyklingos formos.
Bet tie skirtumai, palyginti su panasumais, nedideli. Veterinaras arba mésininkas
galéty papasakoti chirurgui apie kur kas didesng skirtingy skrandziy, jvairove:
didelis daugiakameris karvés skrandis, mazuciukas pelés skrandelis, Siek tiek j
zmogaus panasus kiaulés skrandis. Galima sakyti, kad egzistuoja toks dalykas,
kaip tipiskas Zmogaus skrandis, ir jis skiriasi nuo ne zmogaus skrandzio.

Sioje knygoje keliama prielaida, kad panaiai egzistuoja ir tipiska zmogaus
prigimtis. Jos tikslas — ieSkoti $ios prigimties. Kaip ir skrandzio chirurgas, psi-

*

Luisas Kerolis, Alisa Veidrodzio karalystéje, Vilnius, 1991, p. 130. I§ angly kalbos verté
Kazys Grigas ir Julija Lapienyté.
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chiatras gali iSkelti jvairiausiy pagrindiniy hipoteziu, kai jo pacientas atsigula
ant kusetés. Jis gali numanyti, kad pacientas Zino, ka reiskia myléti, pavydeéti,
pasitikéti, mastyti, kalbédi, bijoti, Sypsotis, derétis, geisti, svajoti, prisiminti,
dainuoti, kiviréytis, meluoti. Net jei tas Zmogus buty i$ naujai atrasto Zemyno,
visos prielaidos apie jo prota bei prigimtj vis tick bty pagristos. XX amziaus
ketvirtajame deSimtmetyje uzmezgus rysj su Naujosios Gvinéjos gentimis, lig
tol atitrakusiomis nuo iSorinio pasaulio ir nezinojusiomis apie jo egzistavima,
tapo aisku, kad tie Zzmonés Sypsosi ir raukosi taip pat vienareik§miskai, kaip
bet kuris vakarietis, — nepaisant $imty tikstanciy mety, skyrusiy juos nuo pa-
skutinio bendro protévio. Babuinas ,Sypsosi“ grasindamas; Zmogaus $ypsena
reiskia pasitenkinima;: tai jo prigimtis, visas pasaulis.

Tuo nenoriu paneigti kultarinio $oko fakto. Aviy akiy sriuba, galvos pa-
purtymas, reiskiantis ,taip®, vakarietiskas privatumas, apipjaustymo ritualai,
popiecio siestos, religijos, kalbos, retai jums nusiSypsanti padavéja Rusijos ir
kur kas dazniau Amerikos restorane — egzistuoja miriadai ir individualiy, ir
universaliy zmogisky dalyky. Zmoniy kultarinius skirtumus tiria disciplina —
kultariné antropologija. Tac¢iau savaime suprantamas dalykas ir Zmonijos pa-
nasumy pamatas — bendri Zzmogaus buties ypatumai.

Si knyga — tai gilinimasis i tos Zmogaus prigimties pobadj. Jos tema:
nejmanoma suprasti Zmogaus prigimties nesuvokus, kaip ji vystési; o tai su-
prasti nejmanoma neissiaiskinus, kaip vystési Zzmogaus lytiSkumas. Mat tai yra
pagrindiné musy evoliucijos tema.

Kodel? Juk yra kity Zmogaus prigimties bruozy be $io i$vieSinto ir nerima
keliancio dauginimosi malonumo. Taip, tai tiesa, bet dauginimasis yra vieninte-
lis tikslas, j kurj pasaukti zmonés; visa kita — tik priemonés jam pasiekti. Zmonés
paveldi polinkj iSgyventi, valgyti, mastyti, kalbéti. Bet uzvis svarbiau, kad jie pa-
veldi tendencija daugintis. Tie jy protéviai, kurie dauginosi, perdavé savo bruo-
zus palikuonims; tie, kurie liko bevaikiai — ne. Taigi viskas, kas didino Zmogaus
galimybes sékmingai plésti giming, buvo perduodama visy kity dalyky saskaita.
Galime drasiai tvirtinti, kad masy prigimtyje néra nieko, kas nebuvo rapestin-
gai ,atrinkta“ dél savo gebéjimo ilgainiui patarnauti s¢kmingam dauginimuisi.

Tai stulbina, nes skamba i$didZiai. Atrodo, kad neigiame laisva valia, ignoruo-
jame pasirinkusius skaistybg ir vaizduojame Zmones kaip robotus, uzprogramuo-
tus tik daugintis. Susidaro jspadis, kad Mocart ir Sekspyra motyvavo tik seksas.
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Taciau a$ nezinau jokio kito budo, kaip galéty vystytis zmogaus prigimitis, i$skyrus
evoliucija, o dabar dar yra ir stebinanciy jrodymu, kad evoliucija gali vykti tik kon-
kurencinés reprodukcijos badu. Tos rasys, kurios dauginasi, islieka; tos, kurios ne,
i$mirsta. Gebéjimas susilaukti palikuoniy ir skiria gyvus organizmus nuo akmenu.
Be to, Sis pozitris | gyvenima némaz nesikerta su laisva valia ar net skaistybe. Esu
isitikines, kad zmonés klesti pagal savo gebéjima imtis iniciatyvos ir lavinti indivi-
dualy talents. Bet laisva valia sukurta ne malonumams; bata priezasties, dél kurios
evoliucija suteiké misy protéviams gebéjima imtis Stai kokios iniciatyvos: laisva
valia ir pastangos — priemonés patenkinti ambicijas, varzytis su kitais zmonémis,
jveikti gyvenimo is$ukius ir taip ilgainiui atsidurti geresnéje padetyje, leidziancioje
auginti vaikus, nei zmonés, kurie nesusilaukia palikuoniy. Taigi laisva valia yra
vertybé tik tiek, kiek prisideda prie galimo dauginimosi.

Pazvelkite j tai kitaip. Jei studenté yra puiki, bet per egzaminus pasirodo siau-
bingai — sakykime, vien mintis apie egzamina jai sukelia nervinj Soka — visas jos Sau-
numas pasirodys esas nieko vertas per vienintelj Ziniy patikrinima kurso pabaigoje.
Panasiai, jei gyviinas puikiai sugeba isgyventi, jei veiksminga jo medziagy apykaita,
jeigu jis atsparus visoms ligoms, grei¢iau mokosi nei jo varzovai ir isgyvena iki gilios
senatves, bet yra nevaisingas, tuomet jo gerieji genai tiesiog negali bati perduoti.
Paveldéti galima viska, i$skyrus nevaisinguma. Vadinasi, jei norime suprasti, kaip
vystési zmogaus prigimtis, masy, tyrinéjimy pagrindas turi biit dauginimasis, nes jo
sekmingumas ir yra tas egzaminas, kurj i$laikyti turi visi Zmongs, jei nenori buti atsi-
joti natiiralios atrankos. Stai kodél ketinu jrodinéti, kad esama labai mazai #mogaus
sielos ir prigimties savybiu, kurias galima suprasti nesiremiant reprodukcija. Pradésiu
nuo paties lytiskumo sampratos. Dauginimasis néra lytiniy santykiy sinonimas; eg-
zistuoja daugybeé su tuo nesusijusiy, budy pratesti giming. Bet reprodukcinis lytinis
potraukis turi padéti individui sékmingai dauginds, kitaip lyciy nebeliks. Baigsiu
intelektu, budingiausia Zmogaus savybe. Darosi vis sunkiau suprasti, kaip zmonés
tapo tokie protingi negalvodami apie lyting konkurencija.

Kokig paslaptj levai atskleidé gyvaté? Kad ji galinti suvalgyti kazkokj vai-
siy? Fui! Tai eufemizmas. Tas vaisius buvo kino pazinimas ir tai suvokeé visi —
nuo Tomo Akviniecio iki Miltono. I§ kur jie tai suzinojo? PradZios knygoje
niekur néra né menkiausios uzuominos apie tokia lygtj: uzdraustas vaisius
lygu nuodémeé, lygu seksas. Mes tai Zinome, nes toks svarbus zmonijai ga/; buti
tik vienas dalykas. Seksas.

_13_
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APIE PRIGIMT] IR UGDYMA

Mintis, kad mus suformavo miisy praeitis, buvo pagrindiné Carlzo Darvino
jzvalga. Jis pirmasis suprato, kad galime atmesti dieviskajj rasiy sukarima,
nepasalindami i§ projekto argumento. Kiekviena gyva organizma jo protéviy
atrankinis dauginimasis gan nesamoningai ,suprojektuoja“ taip, kad jis prisi-
taikyty prie tam tikro gyvenimo budo. Visuomeniskai dvikojei afrikietiskos
kilmés bezdzionei nataralioji atranka kruop$éiai formavo Zmogaus prigimdj,
kaip kad visaédei, mésa mégstandiai Afrikos bezdzionei buvo duotas ir zmo-
giskas skrandis.

Tokia pradzia jau suerzino dvieju tipy zmones. Tiems, kurie tiki, kad
pasaulj per septynias dienas sukaré kazkoks senelis ilga barzda ir kad zmogaus
prigimtj suformavo ne atranka, o Protas, a$ pagarbiai tepalinkésiu geros die-
nos. Mes turime per mazai kg bendra, kad galétume diskutuoti, nes retas kuris
jasy teiginys man priimtinas. Kai dél tu, kurie protestuoja, kad zmogaus pri-
gimtis ne evoliucionavo, o buvo i$rasta de novo kazko, kas vadinama , kultara®,
vilties daugiau. Manau, pavyks jus jtikinti, kad masy pazitros suderinamos.
Zmogaus prigimtis yra kultaros produktas, bet ir kultara yra 2mogaus pri-
gimties produktas, o abi jos — evoliucijos rezultatas. Tai nereiskia, kad ketinu
jrodinéti, jog ,viskas uzkoduota misy genuose“. Anaiptol. Rengiuosi karstai
paprie$tarauti nuomonei, kad visa, kas psichologiska, yra grynai genetiska, ir
lygiai taip pat nesutikti su prielaida, kad genai nepaliko blogo pédsako univer-
saliuose zmonijos dalykuose. Bet musy ,.kultira“ neturi buti tokia, kokia yra.
Ji galéty bati kur kas jvairesné ir labiau stebinanti. Masy artimiausios giminai-
tés Simpanzés gyvena nedorovingose visuomenése, kuriose patelés siekia turéti
kuo daugiau partneriy, o patinai zudo svetimy pateliu, su kuriomis nesipo-
ravo, jauniklius. Jokia Zzmoniy visuomené né i$ tolo neprimena Sio modelio.
Kodél? Mat zmogaus prigimtis nuo $impanziy skiriasi.

Jei taip, tuomet zmogaus prigimties tyrin¢jimai privalo turéti esming
reik$me istorijos, sociologijos, psichologijos, antropologijos ir politikos studi-
joms. Kiekviena i$ iy discipliny — tai méginimas suprasti Zzmogaus elgsena ir
jeigu esminés zmogaus elgesio universalijos yra evoliucijos produktas, tuomet
gyvybiskai svarbu suvokti, kokie buvo evoliuciniai sunkumai. Vis délto a$ po
truputj supratau, kad beveik visas socialinis mokslas vystosi taip, tarsi niekada
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nebaty buve 1859-ujuy, kai buvo isleista ,Rasiy kilmeé®; jis taip elgiasi gana
samoningai, nes tvirtina, kad Zzmogaus kultara — jo paties laisvos valios ir is-
monés vaisius. Anot jo, ne visuomené yra zmogaus psichologijos produktas,
o atvirksciai.

Tai atrodo gana pagristai ir baty nuostabu tiems, kurie tiki socialine inzi-
nerija, tarsi tai baty tiesa, bet taip tikrai néra. Zinoma, zmonija turi moraling
laisve kurti ir perkurti save be galo, bet mes to nedarome. Mes laikomés to
paties monotoniskai zmogisko savo reikaly tvarkymo modelio. Jei batume
labiau linke rizikuoti, atsirasty visuomeniy be meilés, be tikslo, be geismo, be
santuokos, be meno, be gramatikos, be muzikos, be Sypseny ir su tokia gau-
sybe nejsivaizduojamuy naujoviy, kiek tik yra tame saraSe. Buty visuomeniu,
kuriose moterys zudyty viena kitg dazniau nei vyrai, kuriose seni Zmonés baty
laikomi grazesniais uz dvidesimtmecius, kuriose turtas nejgyty valdzios kity
atzvilgiu, kuriose Zzmonés draugy nevertinty labiau nei nepazjstamuju, kuriose
tévai nemyléty savo vaiky.

Nesakau — kaip tie, kurie $aukia: ,Zmogaus prigimties pakeisti nej-
manoma!“ — kad beprasmiska méginti jstatymu uzdrausti, sakykime, rasinj
persekiojima, nes tai gludi Zmogaus prigimtyje. [statymai prie§ rasizma yra
veiksmingi, nes vienas i§ patraukliy Zzmogaus prigimties aspekty yra tai, kad
zmonés numato savo veiksmy pasekmes. Bet sakau, kad net po tikstancio
mety grieztai primetamy jstatymy pries rasizma mes negalésime viena diena
staiga paskelbti, kad $i problema i$spresta, ir panaikinti tuos jstatymus tvirtai
zinodami, jog rasiniai nusistatymai jau praeity. Mes darome teisingg prielaida,
kad koks nors rusas yra toks pat Zmogus po dvejy totalitarizmo priespaudos
kartf kaip ir jo senelis pries jas. Bet tada kodél socialinis mokslas vystosi taip,
lyg zmoniy prigimtis buty jy visuomeniy, produktas?

Tai klaida, kurig darydavo ir biologai. Jie buvo jsitiking, kad evoliuci-
ja vyko kaupiantis pasikeitimams, kurie nutikdavo per individy gyvenima.
Aiskiausiai $ia idéja suformulavo Zanas Batistas Lamarkas (Jean-Baptiste La-
marck), bet kartais ja rémési ir Carlzas Darvinas. Klasikinis pavyzdys — kalvio
sanus, kuris gimdamas tariamai paveldi iStreniruotus savo tévo raumenis. Da-
bar mes zinome, kad lamarkizmas neveikia, nes kiinai formuojami pagal kazka
panasaus  pyragy receptus, ne architekeairinius projektus, ir tiesiog nejmano-
ma grazinti informacijos atgal | recepta pakeic¢iant pyraga'. Bet pirmasis nuo-
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seklus is$tkis lamarkizmui buvo Darvino sekéjo, vokiec¢io Augusto Vaismano
(August Weismann), pradéjusio publikuoti savo idéjas XIX a. devintajame de-
simtmetyje, darbas®. Daugelyje lytiskai aktyviy butybiy Vaismanas pastebéjo
kai ka ypatinga: ju lytinés lastelés — kiausinéliai ir spermatozoidai — nuo pat jy
uzgimimo akimirksnio liko atskirtos nuo kiino. Jis rasé:

Esu jsitikings, jog paveldimumas priklauso nuo fakto, kad maza veiks-
mingos gemalo medziagos dalis, gemalo plazma, kiausinéliui vystantis |
organizmg iSlicka nepakitusi, ir kad $i gemalo plazmos dalis tampa pagrin-
du, i§ kurio kuriamos naujojo organizmo gemalo lastelés. Taigi egzistuoja
gemalo plazmos tgstinumas i§ vienos kartos | kita?.

Kitaip tariant, jus esate kiles ne i§ savo motinos, o i§ jos kiausidés. Kad ir kas
per gyvenima nutiko jos kanui ar protui, tai negali tureti jtakos jasy prigim-
Ciai (nors, zinoma, gali paveikti jasy aukléjima; krastutinis pavyzdys — mo-
tinos piktnaudziavimas narkotikais ar alkoholiu gali kazkokiu negenetiniu
badu pakenkti jums gimstant). Jas gimstate be nuodémeés. Uz tai Vaismanas,
gyvas budamas, buvo iSjuoktas ir niekas juo netikéjo. Bet genu, DNR, i$ kuriy
jie sudaryti, ir $ifro, kuriuo uzrasyta DNR informacija, atradimas absoliuciai
patvirtino jo prielaida. Gemalo plazma laikoma atskirai nuo kino.

Viso $ito implikacijos buvo suvoktos tik XX a. aStuntajame de$imtme-
tyje. Tuomet Ricardas Dokinsas (Richard Dawkins) i§ Oksfordo universiteto
pasialé idéja: kadangi kiinai ne pasikartoja, bet auga, o genai batent kartojasi,
nei$vengiamai ieina, kad kiinas yra tik evoliucinis geno jrankis, o ne atvirks-
¢iai. Jei genai privercia savo kiunus daryti tai, kas jamzina genus (kaip antai:
valgyti, i$gyventi, uzsiimti seksu ir padéti auginti vaikus), tuomet jie bus i$-
saugoti amzinai. Taigi kiti kiinai i$nyks. Liks tik tie, kurie sugeba iSgyventi ir
jamzZinti genus.

Nuo tada idéjos, kuriy ankstyvasis $alininkas buvo Dokinsas, neatpazis-
tamai pakeité biologija. Tai, kas vis dar buvo — nepaisant Darvino — i§ esmés
apraSomasis mokslas, tapo funkcijos studija. Skirtumas esminis. Kaip joks in-
zinierius né neketina apibudinti automobilio variklio neuzsimindamas apie jo
funkcija (sukti mechanizma), taip joks fiziologas né nemano aprasyti skrandzio
nutylédamas apie jo funkcija (vir$kinti maista). Bet iki, sakykime, 1970-uju,
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daugelis gyvany elgesio ir absoliudiai visi Zzmogaus elgesio tyrinétojai tenki-
nosi aprasydami savo atradimus neminédami funkcijos. ] genus orientuota
pasauléZitrra $ig situacija pagerino. Iki 1980-uju nebuvo svarbi jokia gyviny
poravimosi smulkmena, jeigu jos nebuvo galima paaiskinti atrankinés geny
konkurencijos poziariu. O iki 1990-yjy nuomoné, kad zmonés yra vieninte-
liai nuo Sios logikos atleidziami gyvanai, émé atrodyti dar absurdiskesné. Jei
zmogus i$siugdé gebéjima nepaisyti savo evoliuciniy batinybiu, vadinasi, tai
darant, jo genai turéjo buti pranasesni. Taigi net issilaisvinimas i$ evoliucijos,
kurj mes taip optimistiskai tariamés pasieke, pats turéjo evoliucionuoti, nes
prisitaiké prie geny kartojimosi.

Mano kaukoléje yra smegenys, gebancios tyrinéti tai, kas Afrikos savano-
se vyko tiek prie$ tris milijonus, tiek pries $imtg tikstanciy mety. Kai mano
protéviai mazdaug prie§ Simtg tikstanciy mety persikélé j Europa (savo kilme
esu baltaodis europietis), jiems greitai i$sivysté tam tikros fiziologinés savybés,
leidziancios prisitaikyti prie Siauriniy platumy klimato, kur mazai saulés: blyski
oda, apsauganti nuo rachito, vyry barzdos ir nusalimams palyginti atspari krau-
jo apytaka. Bet daugiau mazai kas pasikeité: mano kaukolés dydis, kino pro-
porcijos ir dantys beveik tokie patys, kaip pries Simta tikstanciy mety ir mazne
tokie patys kaip Siaurés Afrikos San gentyje. Ir beveik néra pagrindo manyti,
kad pilkoji masé¢ kaukoléje labai pasikeité. Pirmiausia, $imtas takstan¢iy mety —
tai tik trys tikstanciai kartt), vos akimirksnis evoliucijoje, prilygstantis pusantros
dienos laikotarpiui bakterijos gyvenime. Be to, dar neseniai europiecio gyveni-
mas buvo i§ esmés toks pat kaip afrikiecio. Abu medziojo Zvéris ir rinko augalus.
Abu gyveno visuomenés grupése. Abu turéjo vaiky, priklausanciy nuo tévy iki
velyvos paauglystés. Abu i$ akmens, kaulo, medZio ir pluosto gaminosi jrankius.
Abu perdavinéjo iSmintj sudétinga kalba. Tokios evoliucinés naujovés, kaip ze-
més tkis, metalas ir rastas, atéjo maziau kaip prie$ tris $imtus kartty— per nese-
niai, kad baty palikusios reik§minga pédsaka mano prote.

Taigi egzistuoja toks dalykas, kaip universali Zmogaus prigimtis, bendra
visiems zmonéms. Jei Homo erectus palikuonys vis dar gyventy Kinijoje, kaip
prie$ milijong mety, ir baty tokie pat protingi, kaip mes, tuomet i§ tikrujy
baty galima teigti, kad jie turi kitokia, bet vis dar zmogiska prigimtj*. Galbut

*  Keli mokslininkai tvirtina, kad kinai yra kile i§ ,,Pekino Zmogaus®, Homo erectus vietinés

versijos, bet faktai dabar jiems grieztai prieStarauja.
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ju poros nebekurty ilgalaikiy rysiy, kuriuos vadiname santuoka, gal jie neturé-
ty romantiskos meilés sgvokos ir neatlikinéty tévystés pareiguy. Mes galétume
labai jdomiai padiskutuoti su jais $iais klausimais. Bet tokiy zmoniy néra. Visi
esame viena artima $eima, kilusi i§ mazos $iuolaikiniy Homo sapiens zmoniy
rasés, gyvenusios Afrikoje prie$ $imtg tikstanéiy mety, ir visi turime tg pacia
zvéries prigimtj.

Kaip dabar Zmogaus prigimtis visur yra ta pati, taip ji atpazjstamai buvo
vienoda ir praeityje. Sekspyro dramos yra apie motyvus, keblias situacijas,
jausmus ir asmenybes, kurios iSkart atpazjstamos. Falstafo kalbos pompastis-
kumas, Jago gudrybés, Leonteso pavydas, Rozalindos stiprybé ir Malvolijaus
nusivylimas per keturis §imtus mety nepasikeité. Sekspyras rad¢ apie ta padia
zmogaus prigimtj, kurig paZjstame $iandien. Paseno tik jo Zodynas (ugdymo,
ne prigimties, dalykas). Ziarédamas Antonijy ir Kleopatrg matau dviejy tiks-
tantmeciy senumo istorijos keturiy Simty mety senumo interpretacija. Tadiau
man niekada nesové mintis, kad tuomet meilé kazkuo skyrési nuo dabartinés.
Man nereikia aiskinti, kodél Antonijy pakeréjo grazi moteris. Ir laike, ir er-
dvéje misy prigimties pagrindai yra universaliai ir idiosinkratiskai Zmogiski.

INDIVIDAS IR VISUOMENE

Kja tik jrodinéjes, kad visi Zmonés yra vienodi, o $i knyga — apie jy bendrg
zmogiska prigimtj, dabar, atrodo, imsiu tvirtinti prieSingai. Bet a$ nesu ne-
nuoseklus.

Zmonés yra individai. Visi individai $iek tiek skirtingi. Visuomenés, kurios
laiko savo narius identiSkais péstininkais, veikiai paklitiva j béda. Ekonomistams
ir sociologams, jsitikinusiems, kad asmuo paprastai veikia ne pagal savo konkre-
Cius, o pagal bendrus interesus (,,I$ kiekvieno pagal gebéjimus, kiekvienam pagal
poreikius“* pries , Kiekvienas uz save®), greitai tenka suglumti. Visuomeng su-
daro konkuruojantys individai, kaip kad rinkas — tarpusavyje rungtyniaujantys
prekybininkai; taigi ekonominés ir socialinés teorijos démesio centre yra ir turi
bati asmuo. Kaip genai yra vienintelis dalykas, kuris kartojasi, taip individai, o

*

Karlas Marksas ,,Gotos programos kritikoje“ (1875) parafrazavo Michaila Bakunina, kuris
teisiamas po nepavykusio anarchistinio sukilimo Lione (1870) pasake: IS kickvieno pagal
gebéjimus, kiekvienam pagal poreikius®.
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ne visuomenés, yra geny, priemoné. Ir didziausig pavojy reprodukciniam liki-
mui, su kuriuo susiduria Zmogus individas, kelia kiti zmonés individai.

Tai, kad néra dviejy identisky zmoniy, — nuostabus zmonijos bruozas. Joks
tévas tiksliai nepasikartoja savo stunuje; jokia dukté néra lygiai tokia pati kaip
jos motina; joks vyras néra savo brolio antrininkas ir jokia moteris — savo sesers
kopija, nebent jie toji retenybé — identiski dvyniai. Kiekvienas idiotas gali buti
genijaus tévas arba motina, ir atvirks¢iai. Kiekvienas veidas ir kiekvieni pirsty at-
spaudai efektingai unikalas. ISties $is Zzmoniy unikalumas pasireiskia dar ryskiau
nei bet kuriy kity gyvy organizmy,. Kiekvienas elnias ir kiekvienas zvirblis pasitiki
savo jégomis ir daro viska, ka ir visi kiti elniai ar Zvirbliai, bet to niekaip nejma-
noma pasakyti apie vyrg ar moterj, ir nebuvo galima tikstan¢ius mety. Bet kuris
individas yra kazkoks specialistas — suvirintojas, namy $eimininké, dramaturgas
ar prostituté. Ir savo elgesiu, ir isvaizda kiekvienas zmogus yra savitas.

Kaip tai jmanoma? Kaip gali bati universali, rasiai budinga Zmogaus pri-
gimtis, jei kiekvienas yra unikalus? Sio paradokso sprendimas glidi procese,
zinomame kaip sueitis. Mat batent lytinis aktas sumai$o dviejy Zmoniy genus
ir pusg to misinio atmeta, uztikrindamas, kad joks vaikas nebus lygiai toks pat,
kaip kuris nors i$ jo tévy. Ir batent dél to visi $itaip maiSomi genai ilgainiui
prisideda prie visos rasies bazés. Lytinis aktas lemia individy skirtumus, bet
uztikrina, kad jie niekada toli nenuklys nuo visos rasies aukso vidurio.

Paaiskinsiu paprastu apskaic¢iavimu. Kiekvienas zmogus turi du tévus, ke-
turis senelius, aStuonis prosenelius, $esiolika proproseneliy ir taip toliau. Vos
pries trisdesimt kart{ — apie 1066 m. po Kr. — jus turéjote daugiau kaip mili-
jarda tiesioginiy protéviy, toje pacioje kartoje (2 pakelta 30 laipsniu). Kadangi
tuo metu visame pasaulyje gyveno maziau kaip milijardas Zzmoniuy, daugelis ju
buvo jusy protéviai po du ar tris kartus. Jeigu jis, kaip ir as, esate brity kilmés,
labai gali bati, kad beveik visi i§ keliy milijony 1066 metais gyvenusiy britu,
iskaitant karaliy Harolda, Viljamg Uzkariautoja, eiling tarnait¢ ir menkiau-
sig vasalg (bet iSskyrus visus dorovinguosius vienuolius ir vienuoles), yra jisy
tiesioginiai protéviai. Vadinasi, esate tolimas kiekvieno $iandien gyvenancio
brito, i$skyrus naujujy imigranty vaikus, giminaitis. Visi britai vos prie§ tris-
desimt kartt kilo i tos pacios zmoniy, grupés. Tad nenuostabu, kad Zmonijai
(kaip ir kitoms lytis turin¢ioms batybéms) budingas tam tikras vienodumas.
Lytiskumas nuolatos primygtinai reikalauja dalytis genais.
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Einant dar toliau, skirtingos Zmoniy rasés greitai susilieja. Truputj dau-
giau nei pries tris tikstanéius kart{j visi misy protéviai gyveno Afrikoje, keli
milijonai paprasty medZiotoju-rinkéjuy, visiskai $iuolaikiniy savo fiziologija ir
psichologija*. Taigi skirtingy rasiy nariy genetiniai skircumai vidutiniskai i§
tikruju yra mazi ir daugiausia apsiriboja keliais genais, turinciais jtakos odos
spalvai, fizionomijai ar kiino sudéjimui. Tadiau dviejy tos pacios arba skirtin-
gu rasiy individy skirtumai vis tiek gali bati dideli. Pagal viena apskaiciavi-
ma, tik septynis procentus dviejy individy genetiniy skirtybiy galima aiskinti
faktu, kad jie priklauso skirtingai rasei; genetiniy skirtumy astuoniasdesimt
penki procentai grindziami papras¢iausiomis individualiomis variacijomis
(kiti — gentimi ar tautybe). Dviejy mokslininky Zodziais, ,tai reiskia, kad
vieno Peru tkininko ir jo kaimyno arba vieno Sveicarijos kaimiecio ir jo kai-
myno genetinis skirtumas yra vidutiniskai 12 karty didesnis nei Sveicarijos
populiacijos ,,vidutinio genotipo® ir Peru populiacijos ,vidutinio genotipo™
skirtumas.

Tai ne sunkiau paaiskinti nei lo§ima kortomis. Bet kurioje korty malkoje
yra tazy, karaliy, dviakiy ir triakiy. Laimingam los¢jui atitenka didziausios
vertés kortos, tadiau né viena i juy néra unikali. Kambaryje yra kity Zmoniy su
tokiomis pat kortomis rankoje. Nors korty yra tik trylika rasiu, kiekvienoje
rankoje juy kombinacija skirtinga ir kai kuriose jspudingai geresné nei kitose.
Lytiskumas yra tik dalytojas, generuojantis unikalius derinius i$ tos pacios
monotoni$kos genetiniy korty malkos, kuria formuoja visa rasis.

Vis délto individo unikalumas — tai tik pirmoji lytiskumo implikacija
zmogaus prigiméiai. Kita — dviejy zmogaus prigim¢iy egzistavimas: vyrisko-
sios ir moteriskosios. Pagrindiné lyties asimetrija nei$vengiamai veda j skirtin-
gas dviejy ly¢iy prigimtis, kurios atitinka tam tikrg kiekvienos lyties vaidme-
nj. Pavyzdziui, vyrai paprastai konkuruoja dél moters, o ne atvirksciai. Tam
egzistuoja svarios evoliucinés priezastys ir aiskios pasekmés — kaip antai, vyrai
agresyvesni uz moteris.

Trecioji lytiskumo implikacija j zmogaus prigimtj — kiekvienas kitas $ian-
dien gyvenantis Zmogus yra potencialus geny Saltinis jasy vaikams. Ir mes
esame kile tik i$ ty Zmoniu, kurie ieskojo geriausiy genu, — paveldéjome i$ jy §j

Ne visi antropologai sutinka, kad visi $iuolaikiniai Zmonés yra kilg i§ rasés, kuri dar pries
$imta takstanciy mety gyveno Afrikoje, bet daugelis mano batent taip.
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iproti. Vadinasi, jei sutinkate Zmoguy su gerais genais, jusy, paveldétasis jprotis
skatina stengtis jsigyti kai kuriuos i§ ju; arba, paprasciau tariant, Zmones trau-
kia asmenybés, turincios didelj reprodukcinj ir genetinj potenciala, — sveikos,
tvirtos ir stiprios. Sio fakto, vadinamo lytine atranka, pasekmeés, kaip paaiskés
tolesniuose skyriuose, yra be galo keistos.

MUSY SVARSTYMAI - ,KODEL?"

Kalbéti apie ly¢iy santykiavimo fiziologinj tiksla arba apie tam tikro Zmogaus
elgesio funkcijg bty trumparegiska. A$ turiu galvoje ne kazkokj teleologinj
tikslo siekima ar didZiojo karéjo, puoseléjancio savo sumanyma, egzistavima.
Tuo labiau neturiu minty paties lytiSkumo arba Zmonijos numatymo ar samo-
ningumo. A$ kalbu tik apie stulbinancia adaptacijos jéga, taip vertintg Carlzo
Darvino ir taip mazai tesuprasta jo $iuolaikiniy kritiky. Mat i§ karto turiu
pripazinti esas ,adapcionistas“ — paprastai tariant, Zmogus, jsitikings, kad gy-
vinus ir augalus, jy kano dalis ir elgseng didzia dalimi sudaro planai, kaip
spresti tam tikras problemas’.

Leiskite paaiskinti. Zmogaus akis ,sukurta“ regimojo pasaulio atvaizdo
sudarymui jos tinklainéje, Zmogaus skrandzio ,pareiga“ — virskinti maista.
Neigti tokius faktus bty nepagrista. Vienintelis klausimas — kaip jie buvo
ysukurti“ savo darbui. Ir vienintelis atsakymas, islaikes laiko bei kruopstaus
tyrinéjimo i$bandyma, yra tas, kad jokio kiréjo nebuvo. Siuolaikiniai zmonés
daugiausia yra kil¢ i$ ty Zmoniu, kuriy akys ir skrandziai geriau atliko savo
funkcijas nei kity. Taigi buvo paveldimi mazi atsitiktiniai skrandzio gebéjimo
virskinti, o akiy — matyti pageré¢jimai, o nedideli $iy funkcijy sutrikimai nepa-
veldimi, nes Zmonés, kuriy virskinimas ar regéjimas buvo prastesnis, taip ilgai
negyveno arba taip s¢kmingai nesidaugino.

Suprasti palyginimg su inZineriniu kiiriniu mums, Zmonéms, gan lengva,
kaip nesunku jzvelgti analogija ir su akies sukarimu. Bet kur kas sunkiau, at-
rodo, priimti idé¢ja apie ,sukurta® elgesj — i§ esmés dél to, kad manome, jog
tikslingas elgesys liudija samoninga pasirinkima. Vienas pavyzdys paaiskins,
ka turiu galvoje. Yra tokios mazos vapsvelés, kurios padeda savo kiausinélius j
baltasparnius ir jais misdamos $iy viduje i$sivysto | naujas vapsvas. Sukrec¢ian-
ti, bet tiesa. Jei viena i§ $iy vapsvu, jsmeigusi uodegéle i baltasparnj, aptinka,
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kad jis jau uzimtas kitos jaunos vapsvos, ji pasielgia nejtikétinai protingai: ne-
iSskiria j kiausinélj spermos ir padeda jj j baltasparnio viduje esancios vapsvos
neapvaisintg lerva. (Tai vapsvy ir skruzdéliy ypatybé — i§ neapvaisinty kiau-
sinéliy iSsivysto patinai, i$ apvaisinty — patelés.) Motininés vapsvos ,,protin-
gumas® pasireiskia tuo, kad ji atpazjsta, jog jau uzimtame baltasparnyje yra
maziau maisto nei laisvoje teritorijoje. Todél i§ jos kiausinélio iSsivystys maza
neazauga vapsva (jos rusies patinai yra mazi, patelés — didelés). Taigi i$ jos
pusés buvo protinga nuspresti padaryti savo palikuonj patinu, ,zinant®, kad
jis bus mazas.

Bet tai, ai$ku, nesamoné. Ji nebuvo protinga, nieko nenusprendé ir ne-
zinojo, kg daranti. Tai tebuvo mazyté vapsva su trupinéliu smegeny lasteliy
ir absoliuciai be jokios galimybés samoningai mastyti. Automatas su paprasta
nervy, programos instrukcija: ,,Jei bus baltasparnis, neisskirk spermos®. Jo pro-
grama natirali atranka karé milijonus mety: vapsvos, paveldéjusios tendencija
sulaikyti sperma, kai aptinka savo auka jau uzimta, dauginosi sekmingiau nei
tos, kurios nepaveldéjo. Taigi kaip natarali atranka ,atrado® akj reg¢jimui,
lygiai taip pat sukaré elgesi, kuris, regis, atitiko vapsvos tikslus®.

Si »galinga samoningo sukarimo iliuzija“’ yra tokia fundamentali ir kartu
paprasta, kad, atrodo, nereikia jos né kartoti. Kur kas i$samiau jg istyrinéjo ir
paaiskino Ricardas Dokinsas nuostabioje knygoje , Aklas laikrodininkas® (75e
Blind Watchmaker)®. Per visa savo knyga as kelsiu prielaida, kad kuo sudétin-
gesnis elgesio modelis, genetinis mechanizmas ar psichologinis poziaris, tuo
labiau jis leidzia numanyti funkcijos sukiarima. Kaip akies sudétingumas ver-
¢ia mus pripazinti, kad ji sukurta matyti, taip lytinio potraukio sudétingumas
implikuoja, kad jis skirtas keistis genais.

Kitaip tariant, esu jsitikings, kad visada verta kelti klausimg , kodel?“ Di-
dzioji mokslo dalis yra nuobodus atradinéjimas, kaip veikia Visata, kaip Sviecia
saulé ir kaip auga augalai. Daugelis mokslininky gyvena pasinére j klausima
Lkaip?“ — ne ,kodél? Bet minutele pagalvokite apie klausimy ,,Kodél Zmonés
isimyli? ir ,,Kaip Zmonés jsimyli?“ skirtuma. Atsakymas j antrajj neabejotinai
pasirodys esas tik gylio matavimas. Zmonés jsimyli, hormonams veikiant sme-
geny lasteles, ir atvirksciai, arba deél kito panasaus fiziologinio efekto. Viena
diena koks nors mokslininkas tiksliai suzinos, kaip kiekvieng jauno vyro sme-
geny molekule pamazu uzvaldo konkrecios jaunos moters paveikslas. Bet man
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jdomesnis klausimas , Kodél?“, nes atsakymas atskleidzia esm¢ — kaip Zmogaus
prigimtis tapo tokia, kokia yra.

Kodél tas vyras pamilo ta moterj? Nes ji grazi. O kodél svarbus grozis? Mat
zmonés dazniausiai yra monogamiski ir vyrai savo partneriy atzvilgiu isrankas
(apie $impanziy patinus to pasakyti negalima); grozis rodo jaunyste ir sveikata,
o tai, savo ruoztu, liudija vaisinguma. Kodél tas vyras taip rapinasi partnerés vai-
singumu? Jeigu jis to nedarys, jo genus nustelbs genai ty, kurie tai daro. Kodél
vyrui tai rapi? Jam nesvarbu, bet jo genai elgiasi taip, tarsi jiems buty svarbu.
Pasirinke nevaisingas partneres nepalieka palikuoniy. Taigi kiekvienas Zmogus
yra kiles i§ vyro, kuris noréjo vaisingos moters, tad visi i$ savo protéviy paveldi
t3 patj nora. Kodél tas vyras yra savo geny vergas? Jis néra vergas, jis turi laisva
valia. Bet jus ka tik pasakéte, kad jis jsimyléjo, nes tai priimtina jo genams. Jis
gali ignoruoti tai, ka jam diktuoja genai. Bet vis tick — kodél jo genai nori susi-
jungti su jos genais? Mat tai vienintelis budas, kaip jie gali pereiti j tolesng karta;
zmongés buina dviejy ly¢iy ir turi daugintis maisydami savo genus. Kodél zmonés
bana dviejy ly¢iu? Nes tarp judeéti galin¢iy gyviiny hermafroditams ne taip gerai
sekasi daryti du dalykus vienu metu nei patinams ir pateléms, kai kiekvienas i§
ju atlieka savaja funkcija. Todél gyvany pasaulyje protévius hermafroditus ap-
lenke lytis turintys organizmai. Bet kodél yra tik dvi lytys? Nes tai buvo vieninte-
lis badas i$spresti sena genetinj geny genciy ginéa. Kokj? Paaiskinsiu véliau. Bet
kodél jai reikia jo? Kodél jos genai tiesiog nezygiuoja pirmyn ir nekuria kadikiy,
nelaukdami jo indélio? Tai svarbiausias i§ visy ,kodél? — nuo jo ir prasideda
kitas skyrius.

Fizikoje didelio skirtumo tarp klausimy ,Kodel?“ ir ,Kaip?“ néra. Kaip
Zemé sukasi aplink Saule? Veikiant gravitacijai. Kodél Zemé sukasi aplink Saule?
Dél gravitacijos. Tadiau evoliucija paveréia biologija visai kitokiu Zaidimu, nes
apima nenumatytg istorija. Pasak antropologo Lionelio Tigerio, ,Mes tam tikru
pozitriu esame nei$vengiamai varzomi, varomi ar bent jau veikiami per tiks-
tancius kartq priiminéty atrankos sprendimy bendros jtakos®. Gravitacija yra
gravitacija, kad ir kaip istorija iSmesty jos kauliuka. Povas yra jspadingas povas,
nes kazkuriame istorijos taske jo protéviai nustojo rinktis partnerius pagal pa-
saulietinius utilitarinius kriterijus ir ver¢iau pradéjo vaikytis mados pramatniai
pasipuikuoti. Kiekviena gyva butybé yra savo praeities produktas. Kai neodar-
vinistas klausia ,Kodél?“ — i§ tikrujy jis klausia: ,,Kaip tai jvyko?“ Jis — istorikas.
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APIE KONFLIKTA IR BENDRADARBIAVIMA

Vienas i§ istorijos ypatumy yra tas, kad laikas visada griauna pranasuma. Kie-
kvienas iSradimas anks¢iau ar véliau atveda j jj nustelbiantj iSradima. Kiekvie-
na sékmé turi savo pacios pragaisties sékla. Kiekvienam vie$patavimui ateina
galas. Ne iSimtis ir evoliucijos istorija. Pazanga ir s¢kmé visada reliatyvios.
Kai Zeméje dar negyveno gyvinai, pirmasis i§ jaros isnires varliagyvis galéjo
pabégti net budamas létas, gremézdiskas ir panasus j Zuvj, nes neturéjo nei
priesu, nei varzovu. Bet jei | sausuma Zuvis i$plaukty Siandien, pro $alj béganti
lapé ja paciupty taip pat uztikrintai, kaip mongoly orda nusluoty automati-
niai ginklai. Ir istorijoje, ir evoliucijoje pazanga visada yra tuscios, sizifiskos
pastangos islikti daugmaz toje pacioje vietoje, siekiant vis geresniy, rezultaty.
Sausakim$omis Londono gatvémis automobiliai juda ne grei¢iau nei arkliy
traukiamos karietos prie$ Simta mety. Kompiuteriai neturi jtakos produktyvu-
mui, nes zmonés iSmoko palengvintas uzduotis komplikuoti ir kartoti*.

Si samprata, kad visa pazanga reliatyvi, biologijoje pavadinta Raudo-
nosios karalienés vardu — pagal $achmaty figiira, kurig Alisa sutiko karinyje
JAlisa Veidrodzio karalystéje®, ir kuri visg laika béga, bet niekur nenubéga,
nes kartu su ja juda ir Zemé. Tai vis jtakingesné idéja evoliucijos teorijoje ir
ja nuolat atgaivinsime $ioje knygoje. Kuo grei¢iau bégate, tuo labiau pasaulis
juda kartu su jumis, ir tuo mazesng pazangg jis darote. Gyvenimas — tai $ach-
maty turnyras, kuriame laiméj¢ partija, kita lo§ima pradedate su trokumu —
jas nebeturite vieno péstininko.

Raudonoji karaliené dalyvauja ne visuose evoliucijos jvykiuose. Pavyz-
dziui, baltasis lokys, turintis storus baltus kailinius. Kailis storas, nes jo pro-
téviai geriau iSgyvendavo ir galédavo daugintis, jei nejausdavo $al¢io. Vyko
palyginti paprasta evoliuciné pazanga: kailis vis stor¢jo, lokiams darési vis
sil¢iau. O $aldiai vien dél to, kad lokiy kailiniai storesni, nedidéjo. Bet bal-
tojo lokio kailis baltas dél kitos priezasties — tai kamufliazas. Baltieji lokiai
gali prisélinti prie ruoniy kur kas lengviau nei rudieji. Vadinasi, kitados
pritykinti prie arktiniy ruoniy buvo nesunku, nes ant ledo jie priesy nebi-
jojo, kaip kad dabar ledynuose visiSkai saugtis jauéiasi antarktiniai ruoniai.

*

Kodél taip yra, skaitykite Edwardo Tennerio straipsnyje apie kersto teorija Harvard Maga-
zine, 1991 m. kovas/balandis.
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Tais laikais pirmiesiems baltiesiems lokiams gaudyti ruonius buvo paprasta.
Bet veikiai nervingi, baikstais ruoniai pradéjo isgyventi ilgiau uz patikliuo-
sius — taip pamazu jie darési atsargesni. Lokiy gyvenimas apsunko. Jiems
teko slapéia sélinti prie ruoniu, bet $ie vis tiek lengvai juos pastebédavo. Ir
Stai viena dieng (galbut tai nejvyko staiga, bet principas vis tiek tas pats) deél
atsitiktinés mutacijos lokys atsivedé ne rudus, o baltus jauniklius. Jie émé
puikiausiai gyventi ir daugintis, nes ruoniai jy ateinanciy nebepastebédavo.
Ruoniy evoliucinés pastangos nuéjo perniek; jie grizo i ta pacia vieta, i$ ku-
rios pradéjo. Suveiké Raudonoji karaliené.

Raudonosios karalienés pasaulyje bet kokia evoliuciné pazanga bus re-
liatyvi — jei tik jasy priesas gyvas ir stipriai priklauso nuo jusy arba gerokai
nukendia, kai jums sekasi, kaip, pavyzdziui, ruoniai ir lokiai. Taigi Raudonoji
karaliené ypa¢ uoliai veikia tarp grobuoniy, ir jy auku, parazity ir uzkréstuju,
tos pacios rasies patiny ir pateliy. Kiekvienas Zemés organizmas yra Rau-
donosios karalienés sachmaty turnyre su savo kenkéjais (arba uzkréstaisiais),
grobuonimis (arba aukomis), o uzvis svarbiau — su savo partneriu.

Kaip kenkéjai priklauso nuo savo $eimininky, bet privercia juos kentéti,
kaip gyvanai i$naudoja savo partnerius, bet yra jiems reikalingi, taip Raudo-
noji karaliené niekada nepasirodo be dar vienos temos: tarpusavyje susijusio
bendradarbiavimo ir konflikto idéjos. Motinos ir jos vaiko santykis yra gan
paprastas: abu siekia daugmaz to paties tikslo — savo ir vienas kito gerovés.
Vyro ir jo zmonos meiluzio arba moters ir jos konkurentés santykis siekiant
paaukstinimo taip pat gana paprastas: abi pusés linki viena kitai paties blo-
giausio. Pirmieji santykiai iSrei$kia bendradarbiavima, kiti — konflikta ir kon-
kurencija. Bet koks moters ir jos vyro santykis? Bendradarbiavimas dél to, kad
abu siekia vienas kitam kuo geriausio? Bet kodél? Kad i$naudoty vienas kita.
Vyras naudojasi Zmona, kad $i pagimdyty jam vaiky. Moteris naudojasi vyru,
kad jis ja apvaisinty ir padéty auginti kadikius. Santuoka balansuoja tarp ben-
dradarbiavimo avantitros ir tam tikro abipusio iSnaudojimo — paklauskite bet
kurio skyryby klausimus sprendziancio teisininko. Sékmingos santuokos taip
panardina iSlaidas j abipus¢ nauda, kad gali dominuoti bendradarbiavimas;
nes¢kmingoms to padaryti nepavyksta.

Tai viena i$ didZiujy pasikartojanc¢iy Zmonijos istorijos temy — pusiaus-
vyra tarp bendradarbiavimo ir konflikto. Ji persekioja valdZias ir $eimas, jsi-
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myléjeélius ir konkurentus. Tai raktas | ekonomika. Kaip matysime, tai viena
i$ seniausiy temy gyvybés istorijoje, mat ji kartojasi iki paties geno lygmens.
Ir pagrindiné jos priezastis — lytiSkumas. Sueitis, kaip ir santuoka, yra dviejy
pagrindiniy geny komplekty bendradarbiavimo avantiara. Sios nelengvos ko-
egzistencijos vieta — jusy kanas.

PASIRINKIMAS

Viena i§ neaiskiausiy Carlzo Darvino idéju buvo tokia, kad gyviiny partne-
riai gali elgtis kaip Zirgy veiséjai — nuosekliai atrinkti tam tikras rasis ir taip
keisti rase. Si teorija, Zinoma kaip lytiné atranka, po Darvino mirties daug
mety buvo ignoruojama ir | mada sugrjzo tik neseniai. Jos pagrindiné jZvalga
yra tokia, kad gyvino tikslas — ne tik iSgyventi, bet ir daugintis. I$ tiesy, kai
susiremia dauginimasis ir i$gyvenimas, vir§y ima pirmasis. Antai lasisa dau-
gindamasi badauja iki mirties. Lytis turinciose rasyse daugintis reiSkia susirasti
tinkama partnerj ir jtikinti jj pasidalyti genais. Sis tikslas toks svarbus gyvybei,
kad padaré jtakos ne tik kiino, bet ir sielos struktiirai. Paprastai tariant, viskas,
kas tobulina reprodukcing sékme, plius saskaita visa ko, kas jos negerina, — net
jeigu tai kelia pavojy i$gyvenimui.

Lytiné atranka sukuria tikslingo ,,plano® jspudj taip pat uztikrintai, kaip
ir nataralioji. Kaip elniui lytiné atranka skyré susiremti su savo konkurentais,
o povui — vilioti, taip Zzmogaus psichologija sukurta daryti tai, kas kelia pavojy
jo islikimui, bet sustiprina galimybes jgyti arba iSsaugoti vieng ar daugiau itin
kokybisky partneriy. Pats testosteronas, vyriskumo eliksyras, didina galimybe
uzsikrésti infekcinémis ligomis. Labiau konkuruoti linkusi vyro prigimtis yra
lytinés atrankos pasekmé. Vyrai evoliucionavo pavojingesniam gyvenimui, nes
s¢kmé varzybose ar kovoje paprastai lemdavo daugiau arba geresnius seksuali-
nius uzkariavimus ir didesnj skaiciy iSgyvenusiy vaiky. Pavojingai gyvenancios
moterys tik rizikuoja tais vaikais, kuriuos jau turi. Panasiai, kaip artimas mo-
ters grozio ir moters reprodukcinio potencialo rysys (grazios moterys beveik
i$ esmés biina jaunos ir sveikos; taigi palyginti su vyresnémis, jos yra ir vaisin-
gesnés, ir turi ilgesnj reprodukcinj gyvenima) yra lytinés atrankos pasekmeé,
turinti jtakos ir vyro sielai, ir moters kanui. Kiekviena lytis formuoja kita.
Moterys turi smélio laikrodzio formos kuna, nes tokio noréjo vyrai. Vyrai
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yra agresyvesnés prigimties, nes taip patiko moterims (ar bent jau jos leido
agresyviems vyrams kovoje dél motery nugaléti kitus vyrus — o tai reiskia tg
patj). Sia knyga baigsiu pribloskianéia teorija, kad pats Zmogaus intelekras yra
veikiau lytinés nei nataraliosios atrankos produktas. Mat daugelis evoliucijos
antropologu dabar mano, kad didziosios smegenys prisidéjo prie reprodukci-
nés sekmeés arba jgalindamos vyra apdumti ir pergudrauti kita vyra (o mote-
ris —apdumti ir pergudrauti kita moterj), arba dél to, kad didZiosios smegenys
i$ pradziy buvo naudojamos vilioti kitos lyties asmenis.

Zmogaus prigimties atradimas bei apragymas ir jos skirtcumuy, palyginti su
kity gyvy organizmy, prigimtimi, i$aiSkinimas yra tokia pat jdomi uzduotis,
kaip bet kuri iskilusi mokslui, — prilygstanti atomo, geny ir Visatos kilmés
paieskoms. Taciau Sios uzduoties mokslas vis vengé. Didziausi Zzmogaus pri-
gimties ,ekspertai®, kuriuos sukaré masy rasis, buvo ne mokslininkai ar filo-
sofai, o tokie zmonés, kaip Buda ar Sekspyras. Biologai laikosi jsikibe gyvinu;
tie, kurie mégina perzengti $ig riba, kaip Harvardo mokslininkas Edvardas
Vilsonas (Edward Wilson) savo knygoje ,Sociobiologija“ 1975 metais, ap-
kaltinami politiniais motyvais'®. O tuo metu mokslininkai skelbia, kad gy-
viinai zmogaus tyrinéjimams netinkami, ir kad tokio dalyko, kaip universali
#mogaus prigimtis, néra. Stai kodél mokslas, taip $altakraujiskai sekmingai
iSanalizaves didjji sprogima ir DNR, pasirodé jspudingai, visgi yra nepajégus
iSsiaiskinti to, ka filosofas Deividas Hjumas (David Humes) pavadino uzvis
svarbiausiu klausimu: kodél Zzmogaus prigimtis yra tokia, kokia ji yra?
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Gimimas po gimimo — nekintanti vora,
Teévai gyvena savo siinuose;
Kasmet vienoda giminé —
Tos pacios mintys, ta pati kilme.
Bet $tai netrunka pumpurai nunykii,
O spieciai masaly praskrist pro $alj
Ir nésciaja apninka jkyri mintis —
Juk ji sukurti kiek $velnesne lytj gali...
Erazmas Darvinas (Erasmus Darwin),
»Gamtos $ventykla, arba Visuomenés kilme®

(The temple of Nature, or the Origin of Society)

arsieté Zoga rupestingai nukreipé erdvélaivi j naujg orbitg ir pasiren-

gé i$ naujo nirti j anga planetos gale — ta, kurios niekada nesimaté i§

Zemés. Ji jau buvo tai dariusi daugybe karty ir ne tiek nervinosi, kiek
nekantravo kuo greidiau grizti namo. Juk taip ilgai ussibuvo Zeméje, ilgiau
uz daugelj marsie¢iu, ir dabar vos jstengé sulaukti argono vonios bei taurés
salto chloro. Kaip gera bus vél pamatyti savo kolegas. Ir vaikus. Ir savo vyra —
priciupo save ir nusijuoke. Ji taip ilgai buvo Zeméje, kad net pradéjo mastyti
kaip Sios planetos gyventoja. I§ tiesy — vyra! Kiekvienas marsietis Zino, kad
marsieciai neturi vyry. Marse néra tokio dalyko kaip lytis. Zoga su pasididzia-
vimu pagalvojo apie prane$ima savo kupringje: ,,Gyvybé Zeméje: dauginimosi
mijslé jminta“. Tai buvo nuostabiausias dalykas, kurj ji kada nors atliko; dabar
paaukstinimas garantuotas, kad ir kg pasakyty Didzioji Zaga...
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Po savaités Didzioji Zaga pravéré ,,Zemés tyrimai Inc. komiteto duris ir
liepé sekretorei pakviesti Zoga. Si jéjo ir atsisédo nurodytoje kédéje. Vengda-
ma jos zvilgsnio, DidZioji Zaga atsikrenksté ir pradéjo:

»Zoga, komitetas atidziai perskaité tavo ataskaita ir mums visoms,
galiu drasiai teigti, paliko jspudj jos iSsamumas. Tu i§ tikryjy nuodugniai
i$tyrinéjai dauginimasi Zeméje. Be to, galbiit isskyrus mis Ziga, visos su-
tinkame, kad pateikei stulbinamy savo hipotezés jrodymy. Dabar jau ne-
abejoju, kad gyvybé Zeméje dauginasi taip, kaip apraiei — pasinaudojant
ta keista priemone, vadinama ,seksu®. Dalis komiteto neapsidziaugé tavo
isvada, kad daugelis specifiniy, Zemés gyventojy, vadinamy Zmonémis,
ypatumy yra Sio dauginimosi pasekmé: pavydulinga meil¢, grozio suprati-
mas, vyriska agresija, net tai, ka jie juokais vadina protu.“ Komitetas patai-
kaujamai sukikeno i$ $io seno juokelio. ,Bet, — staiga garsiai iStaré DidzZioji
Zaga, pakélusi akis nuo popieriaus, — tavo ataskaita turi vieng svarbiausia
trikuma. Misy manymu, tu visiskai neaptarei jdomiausio klausimo. Itin
paprasto klausimo i§ penkiy raidziy. — Didziosios Zagos balsg persmelké
sarkazmas: — Kodél?

»Ka jus turite galvoje?” — islemeno Zoga.

»Klausiu, kodél Zemieciai uzsiiminéja seksu? Kodél paprasciausiai neklo-
nuoja saves, kaip mes? Kodeél jiems reikia dviejy butybiu, kad padaryty vieng
kidikj? Kodél Zeméje egzistuoja vyrai? Kodél? Kodél? Kodeél?“

»Ach, — suskubo pasiaiskinti Zoga, — a$ méginau atsakyti j §j klausima,
bet nieko nelaiméjau. Klausiau keliy Zmoniuy, kurie ilgus metus gilinasi j $ig
tema. Bet jie nezinojo. Tiesa, iskélé kelety prielaidy ir kiekvienas — vis kito-
kia. Vieni tvirtino, kad lytiskumas — istorinis atsitiktinumas. Kiti — kad tai
apsaugo nuo ligos. Treti mané, jog jis padeda prisitaikyti prie permainy ir
greic¢iau evoliucionuoti. Ketvirtiems tai badas pasigerinti genus. Bet i$§ esmés
jie nezino.“

»Nezino? — pratritko Didzioji Zaga. — Nezino? Esminis visos jy egzisten-
cijos ypatumas, labiausiai intriguojantis mokslinis klausimas, kurj kas nors
keélé apie gyvybe Zeméje, ir jie negino? Zoda, apsaugok mus!“
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NUO LAIPTY IKI BEGTAKIO

Koks sekso tikslas? I$ pirmo Zvilgsnio atsakymas atrodo aiskus iki banalumo.
Bet antras zvilgsnis pazadina visai kitokia mintj. Kodél kadikis turi bati dviejy
zmoniy produktas? Kodél ne trijy arba né vieno? Ir ar ¢ia i$vis reikia ieskoti
priezasties?

Mazdaug prie$ dvidesimt mety grupelé jtakingy biology pakeité savo
poziirj j seksa. Anksciau laike jj logiska, nei$vengiama ir praktiska daugini-
mosi priemone, jie kone per naktj peréjo prie iSvados, kad nejmanoma pa-
aiskinti, kodél jis visiskai nei$nyko, nors atrodé beprasmis. Nuo tada sekso
tikslas buvo atviras klausimas ir jis buvo vadinamas evoliucijos problemy
karaliumi'.

Vis délto per sumaisties miglas ryskéja atsakymo kontarai. Kad tai su-
prastuméte, turite jZengti j veidrodzio pasaulj, kur viskas yra kitaip nei atrodo.
Seksas nesusijes su dauginimusi, lytis — su vyrais ir moterimis, merginimas
neturi nieko bendra su jtikinéjimu, mada — su groziu, o meilé¢ — su $velniais
jausmais.

1858 metais Carlzas Darvinas ir Alfredas Volis (Alfred Wallace) is-
leido pirmajj jtikinamg evoliucijos mechanizmo aprasyma, kurj inspiravo
Viktorijos laiky optimizmas, vadinamas ,pazanga“. Tad vargu ar reikia
stebétis, kad Darvino ir Volio veikalas iskart buvo imtas aiskinti kaip pa-
galba pazangos dievui. Zaibiskas evoliucijos i$populiaréjimas (o ji iSties
buvo populiari) siejamas su faktu, kad ji buvo neteisingai suprantama kaip
teorija apie nuoseklia pazanga nuo amebos iki Zmogaus — tam tikri saves
tobulinimo laiptai.

Artinantis antrojo tikstantmecio pabaigai, Zzmonija apémé kitokios nuo-
taikos. Pazanga, jos nuomone, tuoj sustabdys gyventojy gauséjima, $iltnamio
efekt ir iStekliy iSeikvojima. Kad ir kaip greitai bégtume, mes, atrodo, niekur
nenukankame. Ar industriné revoliucija padaré bent vieng pasaulio gyvento-
ja sveikesnj, turtingesnj ar i§mintingesnj? Evoliucijos mokslas nesuprantamai
(arba, kaip mus jtikinty filosofas, nuspéjamai) yra pasirenggs prisiderinti prie
nuotaikos. Dabar mada evoliucijos moksle Saiposi i§ pazangos; evoliucija yra
ne laiptai, o bégtakis.
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NESCIOS MERGELES

Lytinis aktas Zmonéms yra vienintelis i§ budy turéti kadikj ir tai, savaime
suprantama, yra jo tikslas. Tik XIX amziaus antrojoje puséje tame kai kas
pradéjo jzvelgti problema. Pasirodo, esama begalé geresniy budy daugin-
tis. Mikroskopiniai organizmai dalijasi pusiau. Gluosniai iSauga i§ auginiy.
Kiaulpienés subrandina seklas, kurios klonuoja jas pacias. Virgininiai amarai
veda skaiscias jaunikles, kurios jau laukiasi kity ,mergeliy“. 1889 metais tai
aiSkiai suprato Augustas Vaismanas. ,Amfimiksés reik§mé, — rasé jis, — yra
ne dauginimosi jgalinimas, nes daugintis jmanoma jvairiausiais badais ir be
amfimiksés — organizmui dalijantis | dvi ar daugiau daliy, pumpurais ir net
vienalasciais gemalais.“?

Vaismanas pradéjo didinga tradicija. Nuo tos dienos evoliucionistai regu-
liariai skelbé, kad seksas yra ,,problema®, prabanga, kurios neturéty bati. Yra
toks pasakojimas apie Londone XVII amziuje jvykusj viena pirmujy Karalis-
kosios draugijos susirinkimy, kuriame dalyvavo ir karalius. [siplieské kar$ta
diskusija apie tai, kodél dubuo vandens su auksiniu karosu sveria tiek pat,
kiek ir be jo. Buvo sitlomi ir atmetami jvairas aiSkinimai. Pokalbis gerokai
jsiaudrino. Staiga karalius taré: ,A$ abejoju jusy prielaida®. Jis liepé atnesti
dubenj vandens, zuvelg ir svarstykles. Buvo atliktas bandymas: ant svarstykliy
pastatytas dubuo, j vandenj jleista zuvis ir dubens svoris, zZinoma, padidéjo
lygiai tiek, kiek svéré gyvanas.

Si istorija, aiSku, abejotina. Neteisinga baty manyti, kad mokslininkai,
kuriuos sutiksite $iuose puslapiuose, yra tokie idiotai, kad jivelgia problema
ten, kur jos néra. Bet mazas panasumas egzistuoja. Kai grupelé mokslinin-
ky staiga prasitaré negalinti paaiSkinti, kodél egzistuoja lytiskumas, o esamos
prielaidos ju netenkina, kitiems specialistams $is intelektualinis jautrumas
pasirodé absurdiskas. Taip, lytiskumas egzistuoja, tvirtino jie; jis turi teikti
tam tikra privaluma. Kaip inZinieriai, jtikinéjantys kamanes, kad $ios negali
skraidyti, biologai émé kalbéti gyvainams ir augalams, kad geriau daugintis at-
metant lyties faktoriu. Sio argumento problema, — ra$¢ Lisa Bruks i$ Brauno
universiteto, — yra tokia, kad daugelis Iytis turin¢iy organizmu, atrodo, nezino
apie i$vada.“’ Egzistuojancios teorijos gali turéti keleta skyliu, sako cinikai,
bet nesitikékit, kad jteiksime jums Nobelio premija, jeigu jas uzlopysite. Be
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to, kodel seksas turéty bati tikslingas? Gal tai, kad dauginimasis vyksta tokiu
budu, yra tik evoliucijos atsitiktinumas — kaip ir vaziavimas viena kelio puse?

Vis délto daugybé organizmuy apskritai néra lytiskai aktyviis arba tokie
tampa tik kai kuriose kartose. Virgininio amaro proprovaikaité vasaros pa-
baigoje bus lytiskai aktyvi: ji susiporuos su amaro patinu ir turés jaunikliy,
kurie bus savo tévy misinys. Kodél jai tai svarbu? Beje, lytiskumas, atrodo,
stipriai jsitvirtino. Diskusijos nenuslopo. Kiekvieni metai duoda nauja aiskini-
my derliy, naujg straipsniy, bandymy ir modeliavimy doz¢. Apzvelkite dabar
dalyvaujancius mokslininkus ir absoliu¢iai visi sutiks, kad problema i$spresta,
bet niekas nesutars dél paties sprendimo. Vienas sialys A hipoteze, kitas — B
hipotezg, trecias — C hipotezg, o ketvirtas — visas jas. Ar apskritai gali bati ki-
toks paaiskinimas? Paklausiau DZono Meinardo Smito (John Maynard Smith),
vieno i§ pirmujuy, iskélusiy klausima , Kodél seksas?“, ar jis vis dar manas, kad
reikalingas koks nors naujas paaiskinimas. ,Ne. Mes jau turime atsakymus.
Tik negalime su jais sutikti, $tai ir viskas.*

APIE LYTISKUMA IR LAISVA PREKYBA

Prie$ pradedant reikéty trumpo genetinio Zodynélio. Genai — tai fiziniai ir
funkciniai paveldimumo vienetai, kurie i$ kartos j karta perduoda geneting
informacija, kaip sukurti ir valdyti kang. Eilinis Zmogus kiekvienoje savo
kano lasteléje turi po dvi kopijas kiekvieno i§ 75 000 savo genu. Visas 150
000 zZmogaus geny komplektas vadinamas genomu. Genai gyvena 23 porose
kasping primenanciy dariniu, vadinamy chromosomomis. Kai vyras apvaisina
moter}, kiekviename jo spermatozoide yra po vieng kiekvieno geno kopija — i$
viso 75 000 geny 23 chromosomose. Jie susijungia su 75 000 pavieniy geny
23 chromosomose moters kiausinélyje ir sukuria uzbaigta Zmogaus embriona,
turintj 75 000 pory geny ir 23 poras chromosomu.

Svarbus dar vienas techninis terminas — mejozé. Paprastai tariant, tai pro-
cediira, kuria vyras atrenka genus, pateksiancius j jo sperma, arba moteris —
genus, pateksiancius j jos kiausinélj. Vyras gali pasirinkti 75 000 genu, kuriuos
gavo i§ tévo, arba 75 000 geny, kuriuos paveldéjo i§ motinos, o dar labiau
tikétina — jy misinj. Mejozés metu jvyksta kai kas ypatinga. Kiekviena i§ 23
chromosomy, pory atsiduria $alia jai priesingos. Didelés vieno rinkinio da-
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lys pasikeicia su kito rinkinio dalimis ir tai vadinama rekombinacija. Tuomet
vienas visas rinkinys perduodamas palikuoniui, kad susijungty su kito i$ tévy
rinkiniu, — tai susikryziavimas.

Lytiskumas yra rekombinacija plius susikryziavimas: $is geny susimaisy-
mas ir yra jo pagrindinis principas. Todél kadikis gauna pilng savo keturiy
seneliy geny misinj (dél rekombinacijos) per du savo tévus (dél susikryziavi-
mo). Tarp jy rekombinacija ir susikryZiavimas yra esminés procediros. Visa
kita — lytis, vyro pasirinkimas, kraujomaiSos vengimas, poligamija, meil¢, pa-
vydas — tai tik budai veiksmingiau ar rapestingiau jvykdyti rekombinacijq ir
susikryZziavima.

Taip zitrint, lytiskumas i§ karto atskiriamas nuo dauginimosi. Vienas or-
ganizmas gali pasiskolinti kito organizmo genus bet kuriame savo gyvenimo
etape. I§ tiesy, kaip tik tai ir daro bakterijos. Jos paprasciausiai sukimba kaip
degaly pasipildantys bombonesiai, per vamzdelj isleidzia kelis genus ir nueina
savo keliu. Véliau dauginasi skildamos pusiau’.

Taigi lytiskumas prilygsta geny maisymui. Nesutarimy kyla, kai méginate
suprasti, kodél maisyti genus yra gerai. Mazdaug pracitame Simtmetyje tradi-
ciné ortodoksija tvirtino, kad ta daryti naudinga evoliucijai, nes tai padeda
sukurti jvairove, i$ kurios nataralioji atranka gali rinktis. Geny tai nepakei-
¢ia — tai suprato net Vaismanas, kuris apie genus nieko nezinojo ir tik miglotai
uzsiminé apie ,,ids“, — bet atsiranda nauji jy deriniai. LytiSkumas — tai savita
laisva prekyba gerais genetiniais iSradimais, taigi labai padidina tikimybe, kad
jie paplis jvairiose rasyse ir $ios evoliucionuos. Lytiskuma Vaismanas vadino
yindividualy kintamuma natiiraliosios atrankos veikimui inspiruojancios me-
dziagos $altiniu“®. Jis pagreitina evoliucija.

Monrealyje dirbes brity biologas Grehamas Belas (Graham Bell) sua-
bejojo $ia tradicinés teorijos ,Bréjaus vikaro® (Vicar of Bray) hipoteze apie
fikcinj XVI amziaus klierika, kuris greitai prisitaikydavo prie vyraujanciy
religiniy véju, sulig monarchy kaita besiblaskanciy tarp protestanty ir kata-
liky ritualy. Sakoma, kad ir lytiskai aktyviis gyvinai, kaip tas nepastovusis
vikaras, prisitaiko ir yra greiti keistis. Bréjaus vikaro ortodoksija issilaike
kone $imtmetj ir vis dar gyvuoja biologijos vadovéliuose. Kada butent imta
ja abejoti, tiksliai nustatyti sunku. Abejoniy kilo jau XX amziaus treciaja-
me desimtmetyje. Siuolaikiniai biologai tik pamazu suprato, kad Vaismano
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logika i esmés klaidinga. Evoliucija jis, atrodo, traktuoja kaip kazkokj im-
peratyva, lyg rasys egzistuoty tam, kad evoliucionuoty, — tarsi evoliuciona-
vimas bty egzistencijai primestas tikslas’.

Tai, zinoma, nesamoné. Evoliucija — tai kazkas, kas vyksta organizmams.
Tai nekryptingas procesas, kartais padarantis gyviny palikuonis sudétinges-
nius, kai kada — paprastesnius arba jy visai nepakei¢iantis. Mes taip pasinére
i mintis apie pazanga ir saves tobulinima, kad tai pripazinti mums keistai
sunku. Bet niekas nepasaké latimerijai, Zuviai, gyvenanciai prie Madagaskaro
ir atrodanciai lygiai taip pat, kaip jos protéviai pries 300 milijony mety, kad ji
neevoliucionuodama pazeidé kazkokj désnj. Nuomoné, kad evoliucija tiesiog
negali vykti taip greitai ir to rezultatas yra nevykeélé latimerija, kuri netapo
zmogumi, lengvai paneigiama. Kaip pastebéjo Darvinas, jsikiSusi Zmonija dra-
matiskai paspartino evoliucija, akimirksniu i$vesdama $imtus Suny veisliy —
nuo ¢ihuahua iki senbernary. Jau vien tai liudija, kad Sis procesas nevyksta
taip greitai, kaip galéty. I$ tikrujy latimerija anaiptol néra nesékmeé — veikiau
atvirksciai. Ji isliko tokia pati — karinys, kuris egzistuoja toliau be inovacijy, —
kaip Volkswagen Beetle. Evoliucionavimas yra ne tikslas, o priemoné problemai
spresti.

Vis délto Vaismano sekéjams, ypa¢ serui Ronaldui FiSeriui (Ronald Fis-
her) ir Hermanui Miuleriui (Hermann Miiller) pavyko isvengti teleologijos
spasty, tvirtinant, kad evoliucija, jei ne nulemta i§ anksto, tai bent jau buvo
batina. Rasys, neturindios lytiniy pozymiu, buvo prastesnéje padétyje ir nega-
léjo varzytis su lytiskai aktyviomis. | Vaismano argumentuote jvedusios geno
savoka, FiSerio knyga 1930 metais®, o Miulerio 1932 metais’ pateiké, atrody-
ty, nepaneigiama lytiskumo privalumy argumenta, o Miuleris net pareiske,
kad naujasis genetikos mokslas neabejotinai sig problemg i$sprendé. Lytiniy
pozymiy turinéios rasys dalijasi savo iSrastais genais su visais individais, netu-
rin¢ios — ne. Vadinasi, pirmosios yra kaip grupés isradéju, suvienijanciy savo
iSteklius. Jei vienas zmogus iSrado garo variklj, o kitas — gelezinkelj, $iuos du
dalykus galima sujungti. Belytés rusys elgési kaip grupés pavydziy isradéju,
kurie niekada nesidalija savo Ziniomis, taigi garveziai riedéjo keliais, o arkliai
traukeé vezimus bégiais.

1965 metais Dzeimsas Krou (James Crow) ir Motu Kimura (Motoo Kimura)
modernizavo FiSerio-Miulerio logika, matematiniais pavyzdziais iliustruodami,
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kaip retos mutacijos gali susitikti lytis turinciose rasyse, bet negali belytése. Pir-
mosioms nereikia laukti dviejy rety jvykiy tame paciame individe — jos gali
sujungti juos i$ skirtingy individy. Anot ju, tai uztikrina $iy rasiy privaluma
pries kitas, jei jose yra maziausiai tikstantis individy. Viskas puiku. Lytiskumas
buvo iaiskintas kaip pagalbiné evoliucijos priemoné, o Siuolaikiné matematika
suteiké naujo tikslumo. Klausimas galéjo buti laikomas iSsprestu'®.

DIDZIAUSIAS ZMONIJOS KONKURENTAS YRA ZMONIJA

Taip galéjo ir pasilikti, jei prie§ kelerius metus, 1962-aisiais, vienas $koty, bi-
ologas, vardu V. K. Vini-Edvardsas (Vero Copner Wynne-Edwards), nebuty is-
leides didelés apimties ir jtakingos knygos. Vini-Edvardsas didziai patarnavo
biologijai, nes atskleidé milziniska klaida, kuri nuo Darvino laiky sistemingai
uzkrétinéjo padia evoliucijos teorijos esme. Jis atskleidé $ig klaida ne tam, kad
ja panaikinty, mat tikéjo, jog tai teisinga ir svarbu. Tadiau tai darydamas jis
pirma karta ja iskélé aikseén''.

Si klaida vis dar i$nyra, kai daugelis ne specialisty kalba apie evoliucija.
Mes neriipestingai $nekuciuojamés $ia tema tarpusavyje kaip apie ,rasiy is-
likima“. Tuo norime pasakyti, kad ra$ys rungtyniauja tarpusavyje, kad tarp
dinozaury ir zinduoliu, kiskiy ir lapiy arba Zmoniy ir neandertalie¢iy vyksta
Darvino ,kova uz islikima“. Mes peréme valstybiy ir futbolo komandy jvaiz-
dzius: Vokietija pries Prancizija, sava komanda prie§ varzovus.

I tokia mastysena kartais nuslysdavo ir Carlzas Darvinas. Vien ,,Rasiy kil-
més” paantrasté liudija apie mégstamuy rasiy iSsaugojima'?. Taciau Sio Zmogaus
démesio centre buvo individas, ne rasys. Kickviena batybeé skiriasi nuo kitos;
vienos iSgyvena arba tarpsta lengviau uz kitas ir paliecka daugiau jaunikliy; jei
sie pakitimai paveldimi, létas keitimasis nei$vengiamas. Véliau Darvino idéjos
susijungé su Gregoro Mendelio (Gregor Mendel) atradimais — $is jrodé, kad pa-
veldimi bruozai ateina pavieniais komplektais, kurie tapo zinomi kaip genai,
ir suformulavo teorija, sugebéjusia paaiskinti, kaip naujos geny mutacijos gali
paplisti visoje rasyje.

Tadiau sioje teorijoje slypéjo neistirta dichotomija. Kai geriausieji kovoja,
kad islikey, su kuo gi jie varzosi? Su kitais savo rasies nariais ar su kity rasiy
nariais?
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Afrikos savany gazelé ne tik stengiasi nepapulti plésranams | nasrus, bet
ir aplenkti kitas gazeles, kai vejasi gepardas. Gazelei svarbiausia bégti grei-
¢iau uz kitas gazeles — ne grei¢iau uz geparda. (Yra tokia sena istorija apie
vieng filosofa, kuris béga, kai jj ir jo drauga uzpuola lokys. ,Kas i$ to, vis tiek
lokio neaplenksi, — sako jo biciulis. ,O a$ ir nesistengiu, — atkerta filoso-
fas. — Svarbiausia, kad aplenk¢iau tave.) Panasiai ir psichologai kartais stebi-
si, kam zmonéms suteiktas gebéjimas i$mokti Hamleto partija arba suprasti
matematika — juk primityviomis salygomis, kai formavosi Zmogaus intelektas,
i$ to buvo mazai naudos. Stengdamasis pagauti raganosj, Einsteinas (Albert
Einstein) tikriausiai baty buves toks pat bejégis, kaip ir bet kuris kitas Zmo-
gus. Pirmasis Sio galvostikio sprendimg aiskiai jzvelgé Kembridzo psichologas
Nikolas Hemfris (Nicholas Humphrey). Mes naudojame savo intelektg ne tam,
kad i$sprestume praktines problemas, o kad pergudrautume vieni kitus. Ap-
gauti zmones, perprasti juy motyvus, aptikti apgavyste, manipuliuoti kitais —
stai kam reikalingas intelektas. Taigi svarbiausia ne tai, koks jus iSmintingas
ar gabus, o kiek iSmintingesnis ir gabesnis uz kitus zmones. Intelekto verté
begaliné. Atranka rasies viduje visada bus svarbesné uz rasiy atranka'’.

Taip, tai gali pasirodyti apgaulinga dichotomija. Siaip ar taip, geriausia,
ka pavienis gyvinas gali padaryti dél savo rsies, yra iSgyventi ir daugintis.
Tacdiau daznai $ios dvi butinybés susikerta. Tarkime, tas individas yra tigre, |
kurios teritorija neseniai jsiverzé kita tigré. Ar ji pasveikina jsibrovéle ir aptari-
néja, kaip dabar joms drauge gyventi bei dalytis auka? Ne, ji kaunasi iki mir-
ties, kuri rasies poziariu yra nenaudinga. Arba, sakykime, tas individas — retos
rasies ereliukas, | kurj jo konservatyvis giminaiciai Ziari su nerimu. Ereliai
daznai dar lizde uzkapoja savo jaunesniuosius brolius ir seseris. Gerai indivi-
dui, blogai risiai.

Visame gyviiny pasaulyje individai kovoja tarpusavyje — nesvarbu, tos pa-
Cios rasies ar kitos. I§ tiesy, artimiausias konkurentas, kurj gali sutikti koks nors
organizmas, yra tos pacios rusies narys. Nataralioji atranka neisrinks genu, kurie
padeda gazelei isgyventi kaip rasiai, bet griauna individy galimybes, — mat tie
genai bus isdildyti dar gerokai pries tai, nei sugebés pademonstruoti savo priva-
lumus. Rasys nekovoja su rasimis, kaip kad tautos kovoja su tautomis.

Vini-Edvardsas karstai tikéjo, kad gyviinai daznai patarnauja savo rasiai
ar bent jau grupei, kurioje gyvena. Pavyzdziui, jis mané, kad jariniai pauksciai,
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kai ju labai pagauséja, nusprendzia nebesidauginti, kad netrakty maisto. Jo
knyga lémé dviejy grupuociy susiformavima: vieni selekcininkai tvirtino, kad
gyvino elgesj didzia dalimi veikia ne individo, o grupés interesai, kiti — kad
individualas reikalai visada triumfuoja. Pirmujy argumentas i$ esmés patrau-
klus — esame panardinami j komandos dvasios ir labdaringumo etika. Atrodo,
kad tai paaiskina ir gyviiny altruizma. Bités, gelbédamos avilj, gelia ir mirsta;
pauksciai perspéja vieni kitus apie plésranus ir padeda maitinti jauniklius; net
zmonés nesavanaudisko heroizmo zygiuose yra pasirengg numirti, kad isgelbe-
ty kity gyvybe. Bet, kaip pamatysime véliau, toks jspadis klaidingas. Gyvany,
altruizmas — tik mitas; net jspudingiausiais nesavanaudiskumo atvejais pasi-
rodo, kad gyvinai tik tarnauja savanaudiskiems savo geny interesams — nors
kartais bina ir nerapestingi savo kiitnams.

INDIVIDO ATRADIMAS IS NAUJO

Jei ateituméte j evoliucijos biology susirinkima kur nors Amerikoje, galbut
pasisekty sutikti auksta, zilomis Zandenomis besiSypsantj vyra, i§ i$vaizdos pa-
nasy | Abraoma Linkolna (Abraham Lincoln), kiek nedrasiai stovintj minios
gale. Tikriausiai jj supty pulkelis gerbéju, godZiai gaudanciy kiekviena Zodj,
mat tas zmogus mazakalbis. Auditorijoje nuvilnyty $urmulys: ,DZzordzas até-
jo“. I Zmoniy reakcijos suprastuméte, kad jis — ne eilinis Zmogus.

Tas vyras — tai DZordzas Viljamsas (George Williams), tylus, | knygas inikes
biologijos profesorius, didziaja gyvenimo dalj dirbgs valstybiniame Niujorko
universitete Long Ailendo Stoni Bruke. Jis neatliko jokiy jsimintiny bandymuy ir
nepadaré stulbinancio atradimo. Vis délto jis beveik toks pat svarbus perversmo
evoliucinéje biologijoje pirmtakas kaip ir Darvinas. 1966-aisiais, suerzintas Vi-
ni-Edvardso ir kity grupinés atrankos teorijos $alininkuy, jis per vasaros atostogas
parasé knyga, kurioje i$désté savo nuomong, kaip vyksta evoliucija. Pavadinta
,Prisitaikymas ir nataralioji atranka® (Adapration and Natural Selection), knyga
vis dar yra biologijos aukstikalné, kaip kokia nors Himalajy vir$iiné. Biologijoje
ji atliko tai, kg Adamas Smitas ekonomikoje: paaiskino, kaip kolektyvinés pa-
stangos gali kilti i§ savanaudisky individy veiksmy'“.

Knygoje Viljamsas nenugincijamai paprastai atskleidé grupinés atrankos
logines klaidas. Tie keli evoliucionistai, kurie visa laika laikési individualio-
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sios atrankos teorijos, kaip antai seras Ronaldas Fiseris, Dz. B. S. Haldanas
(John Burdon Sanderson Haldane) ir Siuvalas Raitas (Sewall Wright), buvo i$-
teisinti”. O ty, kurie maisé rasis ir individus, kaip Dzulianas Hakslis (Julian
Huxley), slové nublanko'®. Per kelerius metus po Viljamso knygos isleidimo
Vini-Edvardsas buvo veiksmingai sutriuskintas ir kone visi biologai sutiko,
kad joks organizmas negali i$siugdyti gebéjimo padéti savo rasiai savo paties
saskaita. Susidiirus dviem interesams, jis elgtusi savanaudiskai.

Tai sukélé nerima. I$ pradziy tokia iSvada pasirodé labai ziauri ir besirde,
ypac tame desimtmetyje, kai ekonomistai nedrasiai dZiaugési suprate, kad pagal-
bos visuomenei idealas gali jtikinti Zmones mokéti didesnius mokescius ir remti
gerove. Visuomené, pasak ju, turi bati paremta ne individy godumo kurstymu,
o apeliavimu j jy aukstesniaja prigimtj. Ir ¢ia biologai priéjo prie radikaliai prie-
singos iSvados apie gyviinus — jie vaizdavo negailestinga pasaulj, kuriame joks
gyvinas niekada neaukojo savo ambicijy dél bendruomenés ar grupés poreikiy.
Krokodilai surydavo vieni kity jauniklius net budami ties i$nykimo riba.

Taciau Viljamsas teigé ne tai. Jis puikiai zinojo, kad pavieniai gyvinai
daznai kooperuojasi ir kad Zmoniy visuomené néra vien negailestingos pes-
tynés. Bet jis jZvelge ir tai, kad kooperacija beveik visada vyksta tarp artimy,
giminai¢iy — motinos ir vaiky, bic¢iy darbininkiy — arba kad ji praktikuojama,
kai tiesiogiai arba ilgainiui naudinga individui. I$im¢iy iSties buna retai. Kai
savanaudiskumas naudingesnis uz altruizma, savanaudiski individai palieka
daugiau palikuoniy, vadinasi, altruistai nei$vengiamai nyksta. Bet, padédami
savo giminai¢iams, altruistai pagelbsti tiems, kurie turi dalj ir juy paciy genu,
iskaitant tuos, kurie padaré juos altruistais. Taigi tokie genai paplinta be jokios
samoningos individy intencijos'’.

Vis délto Viljamsas suprato, kad $is modelis turi viena nerima keliancia
i$imtj — lytiskuma. Tradicinis lytiSkumo aiskinimas, Bréjaus vikaro teorija, i§
esmés atspindéjo grupinés atrankos idéjas. Ji reikalavo, kad daugindamasis
individas altruistiskai dalytysi genais su kitu individu, mat prieingu atveju
risys neatsinaujinty ir po keliy simty tikstanciy mety jas nustelbey kitos tai
dariusios rasys. Pagal $j aiskinima, lytiniy pozymiy turindios rasys geriau uz
belytes.

Bet ar lytiskai aktyvis individai geriau uz tuos, kurie dauginasi kitais
budais? Jei ne, lytiSkumo nejmanoma paaiskinti pagal ,savanaudiskaja“ Vil-
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jamso minties mokykla. Vadinasi, arba neteisingos buvo teorijos ir isties galéjo
iSryskeéti tikrasis altruizmas, arba klydo tradicinis aiskinimas. Ir kuo labiau gi-
linosi Viljamsas bei jo $alininkai, tuo lytiskumas, atrodé, turi maziau reik$més
individui, nors to nebuvo galima pasakyti apie rasj.

Tuo metu Michaelis Giselinas (Michael Ghiselin) i Kalifornijos moks-
ly akademijos San Franciske studijavo Darvino veikalus ir buvo nustebintas
paties Darvino tvirtinimo, kad individy kova svarbesné uz rasiy kova. Bet
ir Giselinas pradéjo manyti, kad lytiskumas, regis, yra i§imdis. Jis iskelé sau
klausima: Kaip lytinio dauginimosi genas gali plisti aseksualumo geno saskai-
ta? Tarkime, visi rasies nariai nejaucia lytinio potraukio, bet $tai viena dieng
kazkokia jy pora tai atranda. Kokia i$ to biity nauda? O jeigu jokios — kodeél
tai paplisty? O jei tai negaléty paplisti, kodél tiek rasiy yra lytiskai aktyvios?
Giselinas nejstengé suprasti, kaip naujieji lytiniu badu besidauginantys indi-
vidai gali palikti daugiau palikuoniy nei kiti. Juk i$ tikruyjy jie turéty palikti
maziau, nes, prieSingai savo konkurentams, turi gaisti laikg ieSkodami vieni
kitu, o vienas i§ ju, patinas, apskritai negali vesti jaunikliy'®.

I Giselino klausima, nei$sprgsdamas jo dilemos, atsaké DZonas Meinardas
Smitas (John Maynard Smith), jivalgaus garsiojo neodarvinisto J. B. S. Halda-
no mokinys, inzinierius, tapgs genetiku ir dirbgs Sasekso universitete Angli-
joje. Anot jo, lytinio aktyvumo genas gali plisti tik tuo atveju, jei padvigubi-
na palikuoniy, kuriuos gali turéti individas, skaiciu, o tai atrodé absurdiska.
Tarkime, kalbéjo jis, nukrypdamas nuo Giselino minties, kad kokioje nors
lytiskai aktyvioje rasyje vieng dieng koks nors individas nusprendzia atsisakyti
lytiskumo ir sudeda visus savo genus j atzala, nicko nepaimdamas i partnerio.
Tokiu atveju tolesnei kartai jis perduoty dvigubai daugiau geny nei jo konku-
rentai. Zinoma, jgytu did%iulj pranaguma. Jis duoty tolesnei kartai dvigubai
daugiau ir veikiai tos rtsies genetinis paveldas priklausyty tik jam®.

Isivaizduokite akmens amziaus urva, kuriame gyvena du vyrai ir dvi mo-
terys, viena i§ kuriy — skaisti. Viena dieng skais¢ioji mergelé ,aseksualiai“ pa-
gimdo kadikj, mergaite, kuri i§ esmés yra jos identiska dvyné (atsirado partero-
genezés budu i$ neapvaisintos moteriskos lytinés lastelés). Pavyzdziui, vykstant
procesui, vadinamam automikse, kurio metu vieng kiausinélj apvaisina kitas
kiausinélis. Po dvejy mety urvo gyventoja tuo paciu budu pagimdo kita dukra.
Per ta laika jos sesuo susilaukia stinaus ir dukters jprastu badu. Dabar urve — as-
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tuoni zmongés. Paskui kiekviena i§ triju jauny merginy susilaukia po du vaikus
ir pirmoji karta i$mir$ta. Dabar urve gyvena de$imt zmoniu, bet penki i$ jy —
atsirado partenogenezés budu. Per dvi kartas partenogenezés genas paplito: jj
turi jau nebe ketvirtadalis, o pusé gyventoju. Netrukus zmonés isnyks.

Viljamsas tai vadino mejozés kaina, o Meinardas Smitas — vyro kaina.
Mat lytiskai aktyvius urvinius Zmones pasmerkia tai, kad pusé i$ jy yra vyrai,
o vyrai vaiky negimdo. Tiesa, jie kartais padeda vaikus auginti, nudobdami
pietums viena kita raganosj, bet netgi tai nepaaiskina, kam reikalingi vyrai.
Mat, tarkime, kad aseksualios moterys i$ pradziy gimdé tik po sueities. Taciau
esama precedenty. Yra zoliy, kurios subrandina séklas tik apdulkintos artimy
rasiy ziedadulkiy, bet tos séklos ziedadulkiy geny nepaveldi. Tai vadinama
pseudogamija®. Siuo atveju urviniai vyrai né nenutuokry, kad ju genai neda-
lyvauja, ir laikyty neturinéius lytiniy pozymiy kadikius savais, tieckdami jiems
raganosiy mésa kaip ir savo paciy vaikams.

Sis jsivaizduojamas eksperimentas iliustruoja, kokj didZiulj privaluma
turi genas, padarantis jo savininka belyc¢iu. Tokia logika priverté Meinarda
Smita, Giseling ir Viljamsa susimastyti, koks galéty buti kompensuojantis ly-
tiSkumo privalumas, turint galvoje, kad kiekvienas zinduolis ir paukstis, dau-
gelis bestuburiy gyvinu, augaly, gryby ir pirmuoniy turi lytis.

Tiems, kurie mano, kad kalbéjimas apie , lytiskumo kaina“ tik iliustruoja,
kokiais materialistais mes tapome, ir kurie atmeta visa $io argumento, kaip
apgaulingo, logika, metu tokj i$sukj: paaiskinkite apie kolibrius. Ne kaip jie
dirba, o kodél apskritai egzistuoja. Jei lytiskumas baty bevertis, kolibriy ne-
buty. Jie minta nektaru, kurj gamina gélés, kad prisivilioty apdulkinanéius
vabzdzius ir paukscius. Nektaras yra tikra augalo dovana kolibriui, jo sunkiai
pagaminamas cukrus, — dovana, teikiama tik tam, kad paskui kolibris nunesty
ant kito augalo Ziedadulke. Kad suartéty su kitu augalu, pirmasis augalas turi
papirkti nektaru ziedadulkiy nesiotoja. Taigi nektaras yra gryna, nesufalsifi-
kuota kaina, kurig moka augalas ieSkodamas lyties. Jei lytiSkumas baty bever-
tis, kolibriy nebarty?'.

Viljamsas buvo linkes daryti isvada, kad jo logika gal ir teisinga, bet to-
kiems gyviinams, kaip mes, praktinés problemos tiesiog nejveikiamos. Kitaip
tariant, peréjimas nuo lytinio aktyvumo prie aseksualumo i§ tiesy suteikey
privalumu, bet jgyvendinti tai baty per daug sudétinga. Mazdaug tuo metu
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sociobiologai pradéjo pakliati j spastus — jie per lengvai susizavéjo ,,adaptacio-
nisty argumentais, , tiesiog pasakomis, kaip juos pavadino Stefenas Dzéjus
Guldas (Szephen Jay Gould) i§ Harvardo. Jo nuomone, kartais dalykai yra to-
kie, kokie yra, dél atsitiktiniy priezas¢iy. Jis pateikia trikampés erdvés tarp
dviejy katedros arky staciu kampu pavyzdj. Ji vadinama skliauto bure ir ne-
atlieka jokios funkcijos — tiesiog atsiranda uzdéjus kupola ant keturiy arky.
Skliauto burés tarp $v. Morkaus bazilikos Venecijoje arky ten atsirado ne dél
to, kad kazkas ju noréjo, o todél, kad nejmanoma sustatyti dviejy arky $alia
viena kitos nepadarant tarp jy erdvés. Tokia skliauto buré gali buti ir zmogaus
smakras — jis neatlieka jokios funkcijos, bet yra nei$vengiamas dél zandikauliy,.
Panasiai ir faktas, kad kraujas raudonas, tikrai yra fotocheminis atsitiktinu-
mas, o ne kazkokia suplanuota savybé. Gal ir lytiskumas, tarnaudaves tikslui,
buvo skliauto buré, evoliucinis laiko reliktas. Kaip smakras, mazieji kojy, pirs-
teliai ar apendiksas, dabar jis savo funkcijos nebeatlieka, bet ne taip lengva juo
atsikratyti®.

Vis délto $is argumentas apie lytiSkuma gana nejtikinamas, nes retas gy-
viinas ar augalas jo atsisaké ar prisimena tik kartkartém. Stai, pavyzdziui, pie-
va. Zolé joje nickada nebina lytiskai aktyvi — nebent uzmiritate ja nupjauti
ir kai kurios zolés prazysta. O vandens blusos? Daugybéje kartd is eilés jos
bana moteriskosios lyties, veda taip pat pateles ir niekada nesiporuoja. Bet
Stai, tvenkiniui prisipildZius vandens, kai kurios vandens blusos pradeda vesti
patinus, kurie susiporuoja su kitomis patelémis. Sios tvenkinio dugne pade-
da zieminius kiausinius, kurie, tvenkiniui vél prisipildZius vandens, atgimsta.
Vandens blusos gali ir bati lytiskai aktyvios, ir vél to atsisakyti, o tai, regis,
jrodo, kad lytiskumas be to, jog padeda vykti evoliucijai, turi dar kazkokj tie-
sioginj tiksla. Norédama susilaukti palikuoniy, vandens blusa bent tam tikrais
sezonais turi bati lytiSkai akeyvi.

Taigi licka mjslé. LytiSkumas tarnauja rasims, bet individo saskaita. In-
dividai gali atsisakyti lyties ir savo skai¢iumi greitai pralenkti lytiniy poZymiy,
turin¢ius konkurentus. Bet jie to nedaro. Vadinasi, lytiSkumas kazkaip nau-
dingas ne tik rasiai, bet ir individui. Kokia tai nauda?
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PROVOKAVIMAS NEZINOJIMU

Iki XX amziaus astuntojo des$imtmecio Viljamso pradéta diskusija isliko pa-
slaptinga ir nesuprantama. Jos salininkai, mégindami i$spresti dilema, kalbéjo
su pasitikéjimu. Tadiau astuntojo deSimtmecio viduryje visiems laikams tai
pakeité dvi esminés knygos, mesdamos pirsting, kurios pakelti neatsispyré kiti
biologai. Vieng i§ ju parasé pats Viljamsas, kita — Meinardas Smitas™. ,,Evo-
liucijos biologijoje artinasi tam tikra krizé“, — melodramiskai rasé¢ Viljamsas.
Meégindamas susvelninti krize, savo knygoje ,Seksas ir evoliucija® (Sex and
Evolution) jis iSmoningai i$désté kelias lytiSkumo teorijas. Meinardo Smito
knyga ,Sekso evoliucija“ (7he Evolution of Sex) visai kitokia. Tai buvo nevilties
ir suglumimo planas. Meinardas Smitas vis grjzdavo prie milziniskos ly¢iy kai-
nos: dvigubos nenaudos — dvi partenogenetinés mergelés gali turéti dvigubai
daugiau kadikiy nei viena moteris ir vienas vyras. Jis vis skelbé, kad $iuolai-
kinés teorijos to nepaneigs. ,Bijau, skaitytojui Sie pavyzdziai gali pasirodyti
neesminiai ir nepakankami, — rasé jis. — Bet tai geriausia, ka mes turime.”
Kitame straipsnyje: ,Apima jausmas, kad prazitirétas kazkoks esminis sios si-

“?4, Tvirtinimu, kad problema neabejotinai neisspresta, Mei-

tuacijos bruozas
nardo Smito knyga sukrété kaip elektros Sokas. Tai buvo nejprastai nuolankus
ir saziningas gestas.

Meéginimy paaiskinti lytiskuma nuo tada daugéjo kaip visliy kiskiy.
Mokslo stebétojui tai nejprastas reginys. Didziaja laiko dalj mokslininkai gru-
puojasi aplink nezinomybe, mégindami atrasti fakeg ar teorija arba jzvelgti
kokj nors pavyzdj, kurio lig tol niekas nepastebéjo. Bet $jsyk zaidimas skyrési.
Pats faktas — lytiskumas — buvo gerai Zinomas. Paaiskinti jj — suteikti jam
privalumg — nepakako. Siilomas paaiskinimas turéjo buti geresnis uz kitus.
Tai tarsi gazelé, béganti grei¢iau uz kitas gazeles — ne uz geparda. Teorijos apie
lytis — nieko vertos ir daugelis i$ juy teisingos tik tuo pozitriu, kad yra logiskos.
Bet kuri teisingiausia?®

Tolesniuose puslapiuose sutiksite trijy tipy mokslininkus. Pirmasis — mo-
lekuliy biologas, veblenantis apie baltymus ir egzonukleoliting degradacija. Jis
nori iSsiaiskinti, kas nutinka DNR, i§ kurios sudaryti genai. Jis sitikings, kad
visas lytiSkumas susijgs su DNR pataisymu ar panasia molekuline inzinerija.
Lygciy jis nesupranta, bet mégsta ilgus Zodzius, paprastai sugalvotus paties
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arba savo kolegu. Antrasis — genetikas, besidomintis visomis mutacijomis ir
mendelizmu. Jis bus pasinérgs | aprasinéjimus, kas nutinka genams sueities
metu. Reikalaus eksperimenty — pavyzdziui, neleisti organizmams lytiskai su-
arteti iStisas kartas ir ziaréti, kas bus. Jeigu jo nesustabdysite, jis pradés rasyti
lygtis ir kalbéti apie ,,ry$iy pusiausvyros sutrikima®. Treciasis — ekologas. Jam
rapi tik kenkéjai ir poliploidija. Mégsta palyginamuosius pavyzdzius: kurios
radys lytiskai akeyvios, kurios — ne. Zino gyva gala $alutiniy fakey apie Arktj ir
tropikus. Jo mastysena ne tokia tiksli kaip kity, o kalba — truputj spalvingesné.
Jo nataralus arealas yra diagrama, uzsiémimas — kompiuterinis vaizdavimas.

Kiekvienas i$ $iy, personazy gina tam tikrg lytiskumo aiskinima. Molekuli-
nés biologijos specialistas i§ esmés kalba apie lyciy atsiradimo priezastis, o tai ne-
butinai yra klausimas, ka lytiSkumas nuveikia $iandien, — klausimas, kurj mégsta
kelti genetikai. Ekologas uzduoda kiek kitokj klausima: kokiomis aplinkybémis
lyties turéjimas geriau uz belytiskuma? Analogija gali bati kompiuteriy isradimo
priezastys. Istorikas (kaip ir molekuliy biologas) tvirtins, kad jie buvo sukurti
issifruoti kodams, kuriuos naudojo vokieciy povandeniniy laivy vadai. Bet da-
bar tuo tikslu jie jau nebenaudojami. Jie padeda veiksmingiau ir greiciau atlikei
pasikartojancias uzduotis nei sugebéty Zmogus (genetiko atsakymas). Ekologui
idomu, kodél kompiuteriai pakeité telefono operatorius, o ne, sakykime, viréjus.
Ir visi trys tam tikru atzvilgiu gali buti teiss.

ORIGINALO TEORIJA

Molekulinés biologijos lyderis yra Haris Bernsteinas (Harris Bernstein) i§ Ari-
zonos universiteto. Jis tvirtina, kad lytiSkumas buvo sugalvotas genams patai-
syti. Pirmasis apie tai uzsiminé atradimas, kad mutavusios vaisinés muselés,
nesugebancdios pataisyti genu, negeba jy ir ,rekombinuoti“: rekombinacija yra
esminé lytiniy santykiy procediira, dviejy seneliy spermatozoido arba kiausi-
nélio geny sumaisymas. Atmeskite genetinj pataisyma, nebeliks ir lyciu.
Bernsteinas pastebéjo, kad lytims sukurti lastelés naudoja tas pacias prie-
mones, kaip ir geny taisymui. Ta¢iau jam nepavyko jtikinti genetiky ir ekolo-
gu, kad tas taisymas yra kazkas daugiau nei pirminis, seniai i§stumtas daugini-
mosi mechanizmo tikslas. Genetikai tvirtina, kad $is mechanizmas isties nuto-
lo nuo geny taisymo mechanizmo, bet tai ne tas pats, kas teigti, jog $iandien
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lytiskumas egzistuoja tam, kad pataisyty genus. Siaip ar taip, Zmogaus kojos
yra zuvies peleky palikuonés. Bet misy laikais jos skirtos ne plaukti, o eiti®.

Cia bittina trumpam nukrypti prie molekuliy. DNR, geny medziaga,
yra ilga, plona molekulé, perduodanti informacija paprasta keturiy cheminiy
»pagrindy” tvarka, primenanc¢ia Morzés abécéle su dviejy tipy taskais ir keliy
tipy braksniais. Pavadinkime $iuos pagrindus raidémis — A, C, G ir T. DNR
grozis slypi tame, kad kiekviena raidé papildo kita, o tai reiskia, kad ji mieliau
stoja priesais tg kita raide. Taigi A susiporuoja su T ir atvirks¢iai, o C—su G ir
atvirks¢iai. Tai reiskia, kad egzistuoja automatinis DNR kopijavimo badas: ei-
nant isilgai molekulés vérinio kiekviena raidé susijungia su kita komplekto rai-
de. Seka AAGTTC papildanc¢iame vérinyje tampa TTCAAG. Nukopijuokite
tai ir vél gausite pirming seka. Kiekviena gena paprastai sudaro DNR vérinys,
o ji papildanti kopija yra glaudziai susivijusi garsiaja dviguba spirale. Specials
fermentai juda vériniu auk$tyn zemyn ir surad¢ jtrukj pataiso jj remdamiesi
papildanciu vériniu. DNR nuolat pazeidingja saulés Sviesa ir chemikalai. Jei
ne taisantys fermentai, ji gana greitai tapty beprasme, nesuprantama kalba.

Bet kas jvyksta, kai toje pacioje vietoje pazeidziami abu vériniai? Tai gali
nutikti gan daznai, pavyzdZiui, kai du vériniai susijungia, tarsi ant uztraukto
uztrauktuko uzlasinus klijuy. Fermentai nebegali suzinoti, kaip pataisyti DNR.
Jiems reikalingas pavyzdys, kaip atrodé genai. Jj pateikia lytinis procesas. Jis
duoda kito individo to paties geno kopija (susikryZiavimas) arba kitos chro-
mosomos kopija (rekombinacija) tame pac¢iame individe. Dabar gali jvykti
pataisymas pagal nauja pavyzd;.

Zinoma, ir naujas pavyzdys gali bati pazeistas toje padioje vietoje, bet ti-
kimybé maza. Krautuvininkas, sudarydamas kainorastj, pirma karta jsitikina,
kad jis teisingas, pakartodamas uzduotj. Jo supratimu, du kartus padaryti ta
pacia klaidg beveik nejmanoma.

Taisymo teorija pagrindzia keli geri i$samus pavyzdziai. Antai, jei paveik-
site kokj nors organizma kenksminga ultravioletine spinduliuote, paprastai jis
iSgyvens geriau, jei sugebés vykdyti rekombinacija, o dar geriau — jei turés savo
lastelése dvi chromosomas. O jei pasirodys, kad koks nors mutaves vérinys
vengia rekombinacijos, jis bus itin jautrus ultravioletinés $viesos Zalai. Be to,
Bernsteinas sugebéjo paaiskinti kai kurias smulkmenas, kuriy pagristi nejsten-
gé jo konkurentai: pavyzdZiui, ta keisty fakea, kad, pries§ pat padalydama savo
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chromosomy poras j dvi dalis, kad suformuoty kiausinélj, lastelé padvigubina
tg skaiciy, o paskui trim ketvirtadaliais jplauky atsikrato. Taisymo teorijoje tai
padeda surasti ir konvertuoti j ,jprasta valiuta“ klaidas, kurias reikia iStaisyti®’.

Vis délto taisymo teorija licka netinkama uzduociai, kuria pati ir issikélé.
Ji nieko nepasako apie susikryZiavima. I§ tiesu, jei lytinio akto tikslas — gauti
atsargines geny kopijas, geriau jy gauti i§ giminaiciy, nei ieSkoti svetimuose
rasies nariuose. Bernsteinas teigia, kad susikryziavimas yra tam tikras mutaci-
ju maskavimo budas, bet tai reiskia ne daugiau, kaip pakartojima, kodél jvaisa
yra blogai, o lytiskumas yra to priezastis, ne paseckme.

Be to, kiekvienas argumentas, kurj taisymo teorijos Salininkai pateikia re-
kombinacijos naudai, téra argumentas uz geny kopijy iSlaikyma; tai padaryti
yra kur kas paprastesnis budas nei atsitiktinis pasikeitimas jais tarp chromo-
somy. Tai vadinama diploidija®®. Kiausinélis arba spermatozoidas yra haploi-
dinis — turi po vieng kiekvieno geno kopija. Tas pats su bakterijomis ar primi-
tyviais augalais, kaip, pavyzdziui, samanos. Bet daugelis augaly ir beveik visi
gyvinai yra diploidiniai, tai yra turi po dvi kiekvieno geno kopijas — po viena
i$ tévo ir motinos. Vienas kitas organizmas, ypac augalai, kil¢ i$ nataraliy hi-
bridy arba atrinkti Zzmogaus dél savo didumo, bana poliploidiniai. Daugelis
hibridy, sakykim, kvie¢iai, yra heksaploidiniai — turi po Sesias kiekvieno geno
kopijas. Moteriskosios dioskoréjy formos buna oktoploidinés arba heksaploi-
dinés, visos vyriskosios — tetraploidinés; dél $io neatitikimo visos dioskoréjos
nevaisingos. Net kai kurios vaivorykstinio upétakio formos ir naminiy visty
veislés yra triploidinés, taip pat — viena papiiga, atrasta pries kelerius metus®.
Ekologai pradéjo jtarti, kad augaly poliploidija yra tam tikra lytiskumo alter-
natyva. Didelése auk$tumose ir poliarinése juostose daugelis augaly, atrodo,
atsisako lytiskumo ir renkasi belyte poliploidija™®.

Taciau, paminéj¢ ekologus, mes uzbégame sau uz akiy. Juk kalbame apie
geny taisyma. Jei diploidiniai organizmai jsitraukey j nedidel¢ rekombinacija
tarp chromosomy kiekvienakart dalijantis jy lasteléms, kai kanas auga, baty
daugybé galimybiy pasitaisyti. Bet jie to nedaro. Jie rekombinuoja savo ge-
nus tik paskutinio ypatingo dalijimosi, vadinamosios mejozés, metu, kai su-
siformuoja kiausinélis arba spermatozoidas. | tai turi atsakyma Bernsteinas.
Jo nuomone, yra kitas, ekonomiskesnis budas pataisyti sugadintus genus per
eilinj lasteliy dalijimasi, leidZiantis iSgyventi geriausioms lasteléms. Tame eta-
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pe nieko taisyti nereikia, nes nepakenktos lastelés greitai nustelbs pazeistasias.
Klaidy reikia ieskoti tik gaminantis gemalo lasteléms, kurios iSeis j pasaulj
vienos®'.

Tai koks gi nuosprendis taisymo teorijai? Saky¢iau, ji nejrodyta. Taip,
lytinio dauginimosi priemonés, regis, yra kilusios i§ taisymo priemoniy, ir re-
kombinacija tikrai pataiso kai kuriuos genus. Bet ar toks lytiskumo tikslas?
Tikriausiai ne.

KAMEROS IR DANTRATIS SU SKLENDE

Genetikus taip pat persekioja mintys apie pazeista DNR. Bet jeigu Bernstei-
nas susitelkia j zala, kuri pataisoma, genetikai kalba apie nuostolius, kuriy
nejmanoma pataisyti. Jie tai vadina mutacija.

Mokslininkai mutacijas laiko retais jvykiais. Bet pastaraisiais metais pastebi-
ma, kad jy jvyksta daug. Vienoje zinduoliy kartoje ju susikaupia mazdaug Simtas
viename genome. Tai yra dél to, kad jusy fermentai atsitiktinai nukopijuoja klai-
das, arba dél kosminiy spinduliy, sukelianéiy jasy kiausidziy ar séklidziy muta-
cijas, jusy vaikai daugeliu dalyky skirsis nuo jasy ir jasy sutuoktinio. I$ to Simto
mazdaug devyniasdesimt devyni bus nereik§mingi — vadinamosios tyliosios, arba
neutraliosios, mutacijos, neturinéios jtakos geny reik§mei. Tai gali atrodyti ne-
daug, turint galvoje, kad jas turite 75 000 geny pory ir daugelis pakitimy bus
mazudiai, nekenksmingi arba jvyks tylioje DNR tarp geny. Bet to uztenka, kad
stabiliai kauptusi defektai ir, zinoma, vis baty kuriamos naujos idéjos™.

Igytoji iSmintis apie mutacijas liudija, kad daugelis i$ jy yra bloga Zinia
ir nemaza dalis prazudo jy turétojus arba paveldétojus (vézys prasideda kaip
viena ar keletas mutaciju), bet kartais tarp blogujy pasitaiko ir gera mutacija,
tikras patobuléjimas. Pavyzdziui, pjautuvo formos lasteliy anemijos mutacija
tiems, kurie turi dvi jos kopijas, gali buti lemtinga, bet $ios mutacijos atvejy,
kai kuriose Afrikos vietovése net gauséja, nes ji suteikia imunitetg maliarijai.

Daugelj mety genetikai buvo susitelke j gerasias mutacijas ir masté apie
lytinj dauginimasi kaip apie ju platinimo visuomenéje buda, tarsi gery idéjy
Lkryzminj apdulkinima® universitetuose ir pramonés sakose. Kaip technologi-
jai reikia lytinio proceso, kad jsileisty i§ iSorés inovacijas, taip ir gyviinas ar au-
galas, priklausantis tik nuo savo iSradimuy, létai atsinaujins. Sprendimas buty
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paprasyti, nugvelbti arba pasiskolinti kity gyviiny ir augaly isradimus: jsitverti
i ju genus, kaip kad kompanijos nukopijuoja viena kitos atradimus. Augaly
veisliy karéjai, méginantys suderinti ryziy derlinguma, trumpus stiebus ir at-
sparumg ligoms, elgiasi kaip gamintojai, kuriems prieinama daug jvairiy, isra-
dimuy. Neturinciy lytiniy pozymiy augaly augintojai turi laukti, kol atradimai
létai kaupsis toje pacioje linijoje. Viena i§ priezasciy, kodél paprastasis grybas
per tris $imtus kultivavimo mety labai mazai tepasikeité, yra ta, kad jis belytis,
taigi buvo nejmanomas selektyvinis auginimas®.

AkivaizdZiausia geny skolinimosi priezastis yra ta, kad kity i$moningu-
mas jums gali bati naudingas kaip ir savo paties. Nuolat déliodamas genus
i naujas kombinacijas, kol jvyksta atsitiktiné sinergija, lytiskumas sujungia
mutacijas. PavyzdZiui, vienam zirafos protéviui gali iSaugti ilgesnis kaklas, ki-
tam — ilgesnés kojos. Tie du dalykai kartu — geriau nei kuris nors vienas.

Tadiau $is argumentas pasekme supainioja su priezastimi. Jo privalumai
per daug tolimi; jie iSryskeés po keliy kartfj, kai bet kuris lytiskai neaktyvus
konkurentas jau bus seniai skai¢iumi pralenkes savo lytiniu keliu besidaugi-
nanéius varzovus. Be to, jei lytinis dauginimasis gali sudaryti gerasias geny
kombinacijas, jis tuo labiau galés jas suskaidyti. Vienas dalykas, dél kurio gali-
te buti tikras, kalbédamas apie lytiskai aktyvius organizmus, yra tai, kad jy pa-
burbony ir plantagenety. Augaly veisliy karéjai kur kas labiau mégsta vyriskai
nevaisingas kvieciy arba kukurazy, veisles, subrandinandias belytes séklas, mat
gali bati tikri, kad gerosios veislés tikrai augs.

Tai, kad Iytiskumas sugriauna geny kombinacijas, kone jeina j jo apibré-
zima. Genetikai garsiai $aukia, jog jis sumazina rysiy pusiausvyros sutrikima.
Jie turi galvoje, kad jei ne rekombinacija, tarpusavyje susij¢ genai, kaip, antai,
meélyny akiy ir Sviesiy plauky, visada eity kartu, ir rudaplaukiy mélynakiy
arba $viesiaplaukiy rudaakiy nebuty. Vos tik atrandama legendiné sinergija, ji
vél prarandama. Lytiskumas nepaklista didziajam priesakui: ,,Jeigu nepazeis-
ta, netaisyk. Jis séja atsitiktinumus“**.

XX amziaus devintojo desimtmecio pabaigoje paskutinj karta atgimé
susidoméjimas ,geruju” mutacijy teorijomis. Markas Kirkpatrikas (Mark
Kirkpatrick) ir Cerilé Dzenkins (Cheryl Jenkins) i Teksaso universiteto susido-
méjo ne dviem atskirais atradimais, o galimybe aptikti ta patj dalyka du kar-
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tus. Tarkim, kad mélynos akys dvigubai padidina vaisinguma, taigi mélynakiai
turi du kartus daugiau vaiky nei rudaakiai. Bet, sakykime, i$ pradziy visi buvo
rudaakiai. Pirmasis rudaakio mutavimas j mélynakj neturés poveikio, nes akiy,
mélyna spalva lemia recesyvinis genas ir dominuojantis rudy akiy genas kitoje
zmogaus chromosomoje jj uzmaskuos. Mélyny akiy genas isryskes tik tada,
kai du pirmojo mutavusio Zmogaus palikuonys susituoks ir abu jy mélyny
akiy genai sueis draugen. O susituokti zmonéms ir susitikti juy genams leidZia
tik ly¢iy turéjimas. Si vadinamoji segregaciné teorija yra logidka ir nepriesta-
ringa. Tai i§ tiesy viena i$ naudingy lytinio proceso pasekmiy. Deja, jos povei-
kis per silpnas, kad ji baty pagrindinis lytiskumo dominavimo paaiskinimas.
Matematiniai skai¢iavimai rodo, jog prireikty penkiy tikstanciy kartt, kad
ji atlikey savo gerajj darba, ir bely¢iai lig tol jau seniai buty laiméje partija®.
Pastaraisiais metais genetikai nusigrezé nuo gerujy mutacijy, ir pradéjo
galvoti apie blogasias. Jie spéja, kad lytinis dauginimasis — tai budas atsikratyti
blogy mutacijy. Si idéja gimé XX amziaus septintajame desimtmertyje kartu su
Hermanu Miuleriu, vienu i§ Bréjaus vikaro teorijos karéju. Miuleris, didziaja
karjeros dalj praleidgs Indianos universitete, 1911 metais iSleido savo pirmajj
mokslinj veikala apie genus ir tolesniais deSimtmeciais pasipylé tikras idéjy ir
eksperimenty srautas. 1964-aisiais jis iSdésté viena is savo svarbiausiy jzvalgu,
kuri tapo zinoma kaip ,Miulerio dantratis“. Supaprastintas jos pavyzdys baty
toks: cisternoje yra des$imt vandens blusy, i$ kuriy tik viena neturi jokiy mu-
tacijy; visos kitos turi vieng ar kelis mazus defektus. Vidutiniskai tik penkios
kiekvienos kartos vandens blusos suspéja palikti palikuoniy pries tai, kai jas
suryja zuvys. Defekty nepazeista vandens blusa turi viena i$ dviejy galimybiy
nepalikti palikuoniy. Zinoma, tas pats pasakytina ir apie daugiausia defekty
turindia vandens blusa, bet egzistuoja tam tikras skirtumas. Kai defekty netu-
rinti vandens blusa nugaista, vienintelis budas ja atgaivinti yra toks: kita mu-
tacija turi pataisyti defektg turincios vandens blusos mutacija, o kad tai jvyks,
labai mazai tikétina. Turinti du defektus atgaivinta gali bati lengvai: uztenka
vienos mutacijos vieng defekta kur nors tarp geny turincioje vandens blusoje.
Kitaip tariant, atsitiktinis tam tikry palikuoniy liniju praradimas reikstu, kad
vidutiniskai defekty vis daugéja. Kaip dantratis su sklende lengvai sukasi j
vieng pusg, bet negali suktis atgal, taip ir genetiniai defektai nei$vengiamai
kaupiasi. Vienintelis budas tobulai vandens blusai neleisti dantraciui suktis
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yra praktikuoti lytinj dauginimosi bada ir prie$ nugaiStant perduoti savo ne-
pazeistus genus kitoms vandens blusoms™.

Miulerio dantratis veikia, kai naudojate fotokopijuoklj, kad padarytumé-
te dokumento kopijos nuorasa. Sulig kiekviena tolesne kopija kokybé prastéja.
Svary variantg galite gauti tik i$saugoje nepriekaistinga originala. Bet, tarkime,
segtuve originalas laikomas kartu su kopijomis ir kai segtuve jy lieka tik viena,
padaroma daugiau. Juk originala galite i$siusti kaip ir kopijas. Praradus tikra
dokumenta, geriausia kopija, kurig galite padaryti, bus prastesnés kokybés nei
ankstesnioji. O blogesng kopija padaryti galite visada: uztenka atspausdinti
prasciausia turima varianta.

Grehamas Belas i§ Makgilo universiteto surado jdomia biology diskusija,
ar lytinis procesas turi atnaujinamajj poveikj, jsiplieskusia amziaus sandaroje
tarp biology. Siuos pirmuosius biologus sudomino, ar pirmuoniy populia-
cija, laikoma cisternoje su pakankamu maisto kiekiu, bet neturinti galimy-
bés daugintis lytiniu badu, pamazu praras gyvybinguma, dydj ir dauginimosi
(ne lytiniu badu) daznuma ir kodél tai vyks. I$ naujo analizuodamas eksperi-
mentus, Belas pateiké keletg aiskiy pavyzdziy, kad Miulerio dantratis veikia.
Pirmuonyse, kurie neturéjo galimybés praktikuoti lytinio dauginimosi, po
truputj kaupési blogosios mutacijos. Procesa dar paspartino $ios pirmuoniy
grupés, ziuzeliniy, jprotis laikyti savo genetinés linijos genus vienoje vietoje,
o jy kopijas kasdieniam naudojimui — kitoje. Kopijuy dauginimo budas yra
greitas ir netikslus, taigi $iuo atveju defektai kaupiasi itin sparciai. Vienas i$
dalyku, kurj individai atlieka sueities metu, yra tai, kad jie iSmeta savo kopijas
ir i$ genetinés linijos originaly susikuria naujas. Belas tai palygina su kédziy
gamintoju, kuris nukopijuoja savo paskuting padaryta kéde — klaidas bei visa
kita ir tik retsykiais grizta prie pirminio projekto. Taigi lytinis procesas i tiesy
turi atnaujinamajj poveikj. Jis jgalina $iuos mazus organizmus kiekviena sykj
lytinio dauginimosi laikotarpiu nukratyti visas susikaupusias klaidas nuo itin
greitai besisukancio aseksualumo dantracio.

Belo i$vada buvo keista. Jei populiacija maza (maziau kaip desimt mili-
jardy) arba organizmas turi labai daug genu, dantratis daro negailestingg jtaka
lytiskai neaktyviems palikuonims. Mat mazesnéje populiacijoje prarasti defek-
ty neturinéia klas¢ lengviau. Vadinasi, organizmai, turintys didesnj genoma
ir palyginti maza populiacija (10 milijardy yra dvigubai daugiau nei gyvena
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zmoniy Zeméje), bus jtraukti j problema gana greitai. Bet tiems, kurie geny
turi mazai, o populiacija didZiulg, viskas bus gerai. Belo nuomone, kad batum
didelis (taigi neskaitlingas), butinai turi buti lytiskai aktyvus, prieSingu atveju,
jei lieki mazas, lytis nereikalinga™.

Belas apskaiciavo lytinio proceso, o veikiau rekombinacijy, kieki, kuris rei-
kalingas dantraciui sustabdyti. MaZesniems organizmams maziau reikia ir fizi-
ologinio santykiavimo. Vandens blusoms jo pakanka vos vieng karta per kelias
kartas. Zmonéms jo reikia kiekvienoje kartoje. Be to, kaip mano Dzeimsas Krou
i$ Viskonsino universiteto Madisone, Miulerio dantratis gali paaiskint, kodél
akiavimas — palyginti retas dauginimosi badas, ypa¢ gyvany. Daugeliui lytiskai
neaktyviy rasiy vis dar sunku iSauginti savo atzalg i$ vienos lastelés (kiausinélio).
Kodél? Krou manymu, taip yra dél to, kad defekrai, kurie vienoje lasteléje baty
lemtingi, pumpure gali bati lengvai paslépti®®.

Jei dantratis — vienintelé problema dideliems organizmams, kodél lytiniu
budu dauginasi tieck daug mazuju? Be to, norint sustabdyti dantratj, reikia tik
pavieniy epizodu; ir nebatina, kad lytinio dauginimosi atsisakyty tiek daug
gyvanu. Suzinojes apie $ias problemas, 1982 metais Aleksejus Kondrasovas i§
kompiuterinio tyrimy centro Posine, netoli Maskvos, sukiiré teorija, kuri yra
savitas Miulerio dantradio reversas. Jis tvirtino, kad kiekvienasyk, kai aseksu-
alioje populiacijoje dél mutacijos gyvinas zista, ji praranda tik ta3 mutacijg
ir nieko daugiau. Populiacijoje, kurioje dominuoja lytiskai aktyviis organiz-
mai, kai kurie individai atsiranda su daugybe mutaciju, kiti turi tik vieng kita.
Jei Zusta turintys daug mutacijy, lytiSkumas pasuka dantratj atbuline eiga, ir
mutacijy, i$vengiama. O kadangi daugelis juy kenksmingos, tai teikia lytiniam
procesui didziulj privaluma®.

Bet kam valyti mutacija Sitaip, uzuot daugiau jy istaisius geresne korek-
tara? Kondrasovas turi iSradinga paaiskinima, kodél tai prasminga. Artéjant
prie tobulybés, korektiiros mechanizmy, tobulinimo kaina greitai auga: kitaip
tariant, tai tarsi pajamy mazinimo désnis. Leisti jvykti kelioms klaidoms, bet
apsivalyti nuo jy lytiskai dauginantis gali bati pigiau.

Metju Meselsonas (Matthew Meselson), molekuliy biologas i§ Harvardo
universiteto, pasitlé kitq paaiskinima, prapleciantj Kondrasovo idéja. Mesel-

*  Miulerio dantratis neseniai aptiktas veikiantis virusuose; zr. Chao 1992; Chao, Tran ir

Matthews 1992.
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sono nuomone, eilinés mutacijos, genetiniame kode pakeicianéios viena raide
kita, yra gana nekenksmingos, nes gali bati pataisytos, bet intarpai — istisos
DNR dalys, jSokancios j geny vidurj, — taip lengvai nepasalinami. Sie ,sava-
naudiski“ intarpai linke plisti kaip infekcija, bet lytiskumas susidoroja ir su
jais, nes izoliuoja juos tam tikruose individuose, sulig kuriy mirtimi tie intar-
pai pasalinami i§ populiacijos®.

Kondrasovas pasirenggs atlaikyti empirinj Sios idéjos iSbandyma. Jo tvir-
tinimu, jeigu zalingy mutacijy atsiradimo greitis pasirodo esas didesnis nei
viena vienos kartos individe, tuomet viskas gerai; jei ty mutacijy maziau nei
viena, jo idéjai kyla pavojus. Faktai rodo, kad kol kas zalingy mutacijy, radi-
mosi greitis balansuoja ant ribos: daugelyje Simtmeciy ju pasitaiko mazdaug
viena kuriame nors vienos kartos individe. Bet net jeigu galvosime, kad jis
pakankamai didelis, visa tai jrodo, kad lytinis dauginimasis tikriausiai gali at-
likti tam tikrg vaidmenj $alinant mutacijas. Jis nesako, kad kaip tik dél to
lytiskumas islieka'.

O kol kas $i teorija turi trakumu. Ji nepaaiskina, kaip bakterijos, kuriy
kai kurios rtisys dauginasi lytiniu badu retai, o kitos — visai to nepraktikuoja,
vis délto, nors ir nedaug, patiria mutacijy ir kopijuodamos DNR padaro ma-
ziau korektaros klaidy. Pasak vieno Kondrasovo kritiko, lytinis procesas yra
Hkeistas gremézdiskas jrankis, kad tikty namy tvarkytojo vaidmeniui“.

Kondrasovo teorija turi ta patj trakuma, kaip ir visos geny, taisymo teorijos,
iskaitant pacia Bréjaus vikaro teorija, — ji veikia per létai. Kovojanéia su aseksua-
liy individy klonu, lytiskai aktyvia populiacija nei$vengiamai i$naikina didesnis
klono produktyvumas, jei laiku neisryskéja genetiniai jo trakumai. Tai lenkey-
nés su laiku. Kiek jos truks? Kurtis Livelis (Curtis Lively) i$ Indianos universiteto
apskaiciavo, kad, kaskart desimtsyk padidéjus visuomenei, lytinio dauginimosi
privalumas tas, kad jo poveikj gali parodyti dar $esios kartos, arba jis pralaimés
zaidima. Jei yra milijonas individy, prie$ iSnykdamas lytinis procesas turi ke-
turiasdesimt kart@ jei milijardas — aStuoniasdesimt. Taciau visos geny taisymo
teorijos, kad atlikey savo darba, reikalauja tikstanciy kartli. Kondrasovo teorija
tikrai greiciausia, bet, tikriausiai, nepakankamai greita®.

Vis dar néra grynai genetinés teorijos, kuri isaiskinty taip placiai remia-
ma dauginimasi lytiniu budu. Vis daugiau evoliucijos tyrinétojy, jsitikina, kad
didziosios mjslés sprendimas gladi ne genuose, o ekologijoje.
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PARAZITY GALIA

Pasaulis — $achmaty lenta; figiros — Visatos reiskiniai; Zai-
dimo taisyklés — masy vadinamieji gamtos désniai. Kas losia su
mumis kitoje lentos puséje, masy akims paslépta. Tezinome, kad
jis losia visada teisingai, teisiai ir kantriai. Bet savo kailiu esame
patyre ir tai, kad nelieka nepastebéta jokia klaida ir némaz netole-
ruojamas nemoksiskumas.

Tomas Henris Hakslis (7homas Henry Huxley),
,Liberalusis $vietimas“ (A Liberal Education)

et tarp mikroskopiniy gyviny Bdelloidea burio verpetés yra ypatingos.

Jos gyvena bet kokiame $variame vandenyje — nuo baly i$ jasy nute-

kamujy vamzdziy iki Negyvosios juros karstujy versmiy ir vienadieniy
Antarktidos Zemyno tvenkiniu. Jos primena gyvus kablelius, kurie juda mazais
vandens ratais, esanciais kiino priekyje, o kai vandens Saltinis i$dzitsta arba
uzsala, jos jgauna apostrofo forma ir uzmiega. Sis zenklas vadinamas spora ir
yra stulbinamai atsparus pazeidimams. Galima jj valanda laiko virti arba to-
kiam pat laikui uzsaldyti viename absoliutaus nulio laipsnyje, tai yra iki —272
°C. Jis ne tik nesuyra, bet ir nezista. Sporos sklando aplink Zemés rutulj
kaip dulkeles taip lengvai, kad manoma, jog verpetés reguliariai kursuoja tarp
Afrikos ir Amerikos. Atilusi spora vél greitai virsta verpete, irstosi po tvenki-
nj, minta bakterijomis ir po keliy valandy pradeda déti kiausinélius, i$ kuriy,
issirita kitos verpetés. Bdelloidea burio verpetés gali uzpildyti vidutinio dydzio
ezerg savo palikuonimis vos per du ménesius.
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Taciau be istvermingumo ir vislumo, Bdelloidea burio verpetés turi ir kity
keistenybiy. Niekas niekada néra matgs $iy verpeciy patiny. Kiek Zinoma bio-
logijai, visos $io biirio verpetés, o ju yra apie penki $imtai, yra patelés. Daugi-
nimasis lytiniu badu tiesiog nejtrauktas j Bdelloidea repertuara.

Gali bati, kad jos sumai$o kity genus su savais suésdamos savo mirusias
bic¢iules ir jsisavindamos kai kuriuos jy genus arba kazkas panasaus', bet Metju
Meselsono ir Deivido Velso (David Welch) neseniai atlikti tyrimai rodo, kad
jos niekada lytiskai nesidaugina. Jie iSsiaiskino, jog tas pats dviejy skirtingy
individy genas gali bati iki trisdesimties procenty skirtingas, — toks skirtin-
gumo lygis leidZia numanyti, kad Bdelloidea atsisaké lytiskumo pries 40—80
milijony mety?’.

Pasaulyje yra daug kity rasiy, kurios niekada nesidaugino lytiniu budu, —
nuo kiaulpieniy iki driezy, bakterijy ir amebu, — bet Bdelloidea yra vienintelis
visos gyvinijos pavyzdys, visiSkai neturintis fiziologinio santykiavimo jprociu.
Gal dél to visos $ios verpetés atrodo panasios, nors joms giminingos, Monogo-
nonta burio verpetés, biina kur kas jvairesnés; jos apima visa skyrybos zenkly
formy, jvairove. Vis délto Bdelloidea yra gyvas priekaistas tradicinei biologijos
vadovéliy iSminciai — kad be lytinio dauginimosi evoliucija bemaz nevyksta
ir rasys negali prisitaikyti prie pasikeitimy. Verpeciy Bdelloidea egzistavimas,

Dzono Meinardo Smito zodziais, yra ,evoliucinis skandalas®.

MENAS BUTI SIEK TIEK SKIRTINGAM

Jei nejvyksta genetiné klaida, verpetés Bdelloidea jauniklis (lerva) ir jo motina
yra identiski, Zmogaus kadikis su savo motina — ne. Tai pirmoji lytinio daugi-
nimosi pasekmé. I§ tiesy, anot daugelio ekology, tai jo tikslas.

1966 metais Dzordzas Viljamsas atskleidé dauginimosi aiskinimo logi-
n¢ klaida. Anot jo, Sis aiSkinimas reikalauja, kad gyvinai ignoruoty trum-
palaikj savanaudiskumg ir taip uztikrinty savo risies iSlikima bei evoliucija.
Toks saves apribojimas galéjo issivystyti tik labai ypatingomis aplinkybémis.
Viljamsas gerokai dvejojo, kuo ji pakeisti. Bet $tai pastebéjo, kad Iytiskumas
ir paplitimas daznai siejami. Pavyzdziui, zolé lokaliam dauginimuisi isleidZia
belycius tglius, o lytiniu badu subrandintas séklas toliau nunesti paveda véjui.
LytiSkai aktyviis amarai turi sparnelius, aseksualiis — ne. I$ to tuoj pat darytina
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i$vada: jeigu jasy jaunimas keliaus j uzsienj, geriau, kad jis skirtysi nuo jasu,
nes ten salygos gali buti kitokios nei namuose®.

Sig idéja XX amziaus adtuntajame desimtmetyje daugiausia plétojo eko-
logai, susidoméje lytiniu dauginimusi 1971 metais, pirma karta analizuoda-
mas $ig problema, DZonas Meinardas Smitas iSreiské mintj, kad lytinis badas
reikalingas tais atvejais, kai dvi skirtingos butybés migruoja i naujq arealg ir
reikia sujungti jy charakterius’. Po dvejy mety Viljamsas grizo prie pestyniy
ir pareiske, kad jeigu daugelis jaunikliy Zus, — kaip daznai atsitinka tiems,
kurie iskeliauja, — gali buti, kad i$gyvens geriausieji. Todél némaz nesvarbu,
kiek vidutinés kokybés palikuoniy turi individas. Svarbu issaugoti bent kelis
i$skirtinius. Jei norite, kad jasy stinus tapty popieziumi, geriausias budas yra
ne susilaukti daug identisky sinu, o daug skirtingy, tikintis, kad vienas bus
pakankamai doras, i$mintingas ir religingas®.

Paprastas pavyzdys to, apie ka kalba Viljamsas, yra loterija. Daugintis
nelytiniu badu — tai tarsi turéti daug loterijos biliety su tuo paciu numeriu.
Tacdiau kad i$naudotuméte galimybe laiméti, jas turite jsigyti daug skirtingy
biliety. Taigi ir seksas naudingas individui ir rasiai, kai palikuonis susiduria su
pasikeitusiomis arba nejprastomis aplinkybémis.

Viljamsa ypa¢ domino tokie organizmai, kaip amarai ir Monogononta
bario verpetés, Sie organizmai buna lytiskai aktyvis tik vieng sykj per kelias
kartas. Amarai visg vasarg dauginasi ant rozés kriimo, o Monogononm birio
verpetés — gatvés baloje. Bet, vasarai einant | pabaiga, paskutiné amary arba
Monogononta burio verpeciy karta yra lytiskai aktyvi: joje atsiranda patiny ir
pateliy, kurie iesko vieni kity, poruojasi ir veda atsparius jauniklius, kurie pra-
leidZia Ziema arba sausra kaip kietos cistos, laukiancios geresniy salygy sugrjzi-
mo. Viljamsui tai priminé loterija. Kol salygos buvo palankios ir nuspéjamos,
daugintis apsimokéjo kuo grei¢iau — aseksualiai. Kai mazasis pasaulis baigési ir
tolesné amary ir verpeciy karta susidiiré su naujy namy ieskojimo arba lauki-
mo, kol vél atsiras senieji, nezinomybe, tapo naudinga isvesti kitokiy jaunikliy
veisle, tikintis, kad $ie bus idealis.

Amary ir verpeciy pavyzdj Viljamsas supriesino su dviem kitais — braskiy
ir koraly bei guoby ir valgomujy puteliy. Braskés ir gyviinai, statantys koraly ri-
fus, visa savo gyvenimga isbaina toje pacioje vietoje, bet leidzia Gglius arba koraly
sakas, taigi individas ir jo klonai po truputj plinta aplinkinéje erdvéje. Taciau kai
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nori nusiysti savo palikuonis daug toliau, ieSkodami naujuy, pirmyksciy arealy,
braskés subrandina seksualias séklas, o koralai — lytiskai aktyvias lervas, vadi-
namas planulémis. Seklas nunesa pauksciai; planulés daugybe dieny dreifuoja
vandenyno bangose. Viljamsui tai priminé erdving loterijos versija: toliausiai
nukeliavusios, labiausiai tikétina, atsidurs kitokiose salygose, todél geriausia,
kad jos buaty skirtingos, nes tada galima tikétis, kad viena ar dvi i§ ju pritaps
vietovéje, kuria pasieks. Guobos ir puteliai, kurie yra lytiskai aktyvis, veda mi-
lijonus mazy¢iy, palikuoniy, kuriuos nesioja véjai arba vandenyno bangos, kol
keliems pasiseka nusileisti tinkamoje vietoje ir pradéti nauja gyvenima. Kodél jie
tai daro? Mat, anot Viljamso, ir guobos, ir puteliai jau uzpildé savo gyvenamaja
erdve. Mazai teliko viety puteliy klombose ir proskyny guoby giraitése. Kie-
kviena laisva vieta vilios tritkstancius pretendenty naujy lervy ar sékly pavidalu.
Todél nesvarbu, ar jasy palikuonys yra pakankamai geri, kad i$gyventy. Svarbu,
ar jie yra geriausi. LytiSkumas suteikia jvairove, taigi jis vienas jisy atzalas padaro
iSskirtines, kitas — nickam tikusias, o aseksualumas visas jas sukuria vienodas’.

VESLI PAKRANTE

Viljamso teorija mety metais vis iskildavo skirtingu pavidalu — jvairiais vardais
ir gausybe iSradingy gudrybiy. Tac¢iau apskritai matematiniai pavyzdziai rodo,
kad $ie loterijos modeliai veikia tik tuo atveju, jeigu prizas uz laiminga loteri-
jos bilieta yra isties didziulis. Lytiskai daugintis apsimoka, tik jeigu iSgyvena
vos keli dalyviai ir jiems sekasi jspudingai gerai. Kitais atvejais — ne®.

Dél sio apribojimo ir dél to, kad daugelis rasiy nebuatinai turi palikuoniy,
kurie kazkur migruoja, retas kuris ekologas visiskai pritaré loterijos teorijoms.
Bet vos tik Grehamas Belas i§ Monrealio paprasé — kaip karalius auksinés zu-
velés — tikry pavyzdziy to modelio, kuriam paaiskinti buvo skirta loterijos
teorija, visas rimas sugriuvo. Belas émési kataloguoti rusis pagal ju ekologija
ir lytinj aktyvuma. Jis mégino aptikti ekologinés nezinomybés ir lytiSkumo
koreliacija, kuria Viljamsas ir Meinardas Smitas numané egzistuojant. Taigi
jis tikéjosi iSaiskinti, kad labiau tikétina, jog gyvinai ir augalai bus lytiskai
aktyvis poliarinése juostose bei auk$tumose (kur klimatas permainingesnis, o
salygos atSiauresnés); gélame vandenyje nei jiuroje (mat gélas vanduo visg laikg
keiciasi — patvinsta, i$dZitsta, susyla vasara, uz$ala Ziema ir t. t., o jura labiau

_56_



PARAZITY GALIA

nuspéjama); tarp dumbliy nedrumséiamuose arealuose; ir mazuose gyviinuose
nei dideliuose. Bet atrado visiskai prieSingus dalykus. Aseksualios rasys pa-
prastai biina mazos ir gyvena poliarinése juostose ir aukstumose, gélame van-
denyje arba ramiose sausumose. Jos jsikairusios neperpildytuose arealuose, kur
atSiaurios, nenuspéjamos salygos neleidzia populiacijoms pasiekti viso pajégu-
mo. I§ tiesy net dauginimosi ir sunkiy laiky sasaja amary ir verpeciy gyvenime
pasirodé esanti mitas. Amarai ir Monogononta burio verpetés lytiskai subresta
ne kai iskyla Ziemos ar sausros pavojus, o kai dél per didelio populiacijos nariy
skai¢iaus ima sekti maisto atsargos. Galite padaryti juos lytiskai aktyvius ir
laboratorijoje — uztenka leisti per daug prisidauginti.
Belo nuosprendis apie loterijos teorijg buvo kandus:

Priimama, bent jau kaip konceptualus pagrindas, geriausiy protu, ap-
masciusiy seksualumo funkcija, ji, regis, visiSkai neatlaiké i$bandymo lygi-
namgja analize’.

Loterijos pavyzdziai numato, kad lytinis aktyvumas dazniausias ten, kur is tikru-
ju jis yra reciausias, — itin produktyviy mazy organizmy kintanciose aplinkose.
Siuo atveju lytinis dauginimasis yra i$imtis; jis labiau jprastas dideliems orga-
nizmams, kurie ilgai gyvena stabilioje aplinkoje.

Tai buvo truputj neteisinga Viljamso atzvilgiu, kurio guoby ir valgomujy pa-
teliy pavyzdys bent jau nuspéjo, kad guoby lytinio aktyvumo priezastis — nuozmi
sodinuky konkurencija dél vietos. 1974 metais Michaelis Giselinas toliau plétojo
savo idéja ir iSvedé keletg iSkalbingy analogijy su ekonomikos tendencijomis. Pa-
sak Giselino, ,prisotintoje ekonomikoje jvairové apsimoka®. Giselinas spéjo, kad
daugelis individy varzosi su savo broliais ir seserimis, taigi jei kieckvienas nuo jy
truputj skirtysi, daugiau iSgyventy. Tas faktas, kad jisy tévai gerai gyveno daryda-
mi vieng dalyka, reiskia, jog tikriausiai reikia imtis kazko kito, nes vietinis arealas
jau gali bud pilnas jasy giminaiciy, atlickanciy savo darbg'’.

Grahamas Belas tai pavadino ,veslios pakrantés teorija, pagal garsiaja
paskutine Carlzo Darvino ,,Riidiy atsiradimo® pastraipa;:

Idomu stebéti kokia nors veslia upés pakrante, priaugusia daugelio
jvairiausios rusies augalu, su giedandiais krimuose paukséiais, dazgiandiais
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aplinkui jvairiais vabzdziais, po drégna zemg $liauziojanciomis kirmélémis,
ir mastyti, jog visos Sitos jmantrios sandaros formos, tokios skirtingos ir
taip sudétingai viena nuo kitos priklausancios, susidaré pagal désnius, kurie
ir dabar visur aplink mus tebeveikia.*

Belas panaudojo sagy gamintojo pavyzdj — konkurenty jis neturi ir jau aprapi-
no sagomis didziaja vietinés rinkos dalj. Ka jis daro? Jis gali arba ir toliau par-
davinéti sagy pakaitalus, arba pasialyti platesnj asortimenta ir méginti iSplésti
rinka, skatindamas savo klientus pirkti jvairiausias skirtingas sagas. Panasiai ir
lytiskai aktyvis organizmai prisotintose aplinkose, uzuot ved¢ daug tokiy pa-
¢iy palikuoniuy, geriau Siek tiek jas pajvairinty, tikédamiesi tokio palikuonio,
kuris i$vengty konkurencijos prisitaikydamas naujoje nisoje. I§ $ios i$samios
apzvalgos Belas padaré i$vada, kad vesli pakranté — daugiausiai zadanti i$ eko-
loginiy lytiskumo teorijy'?.

Jos $alininkai turi keleta detaliy savo idéjos jrodymuy, paremty kvieciy ir
mieziy auginimu. Skirtingy veisliy misiniai paprastai duoda didesnj derliy nei
vienos; | kita vieta perkelti augalai dazniausiai auga prasciau nei savo gimtuo-
siuose sklypuose, tarsi buity genetiskai tinkami tévynés dirvai; konkuruodami
tarpusavyje naujoje vietoje, i$ auginiy arba atzaly i$vesti augalai paprastai vesi
blogiau nei isvestieji i$ lytiskos seklos, tarsi dauginimasis lytiniu badu suteikey
kazkokj kintama privaluma®.

Visa béda, kad konkuruojanéios teorijos $iuos rezultatus taip pat numaté
kaip tikétinus. Viljamsas rasé: ,Jei iSvada i§ vienos teorijos priestarauja i$vadai
i§ kitos, fortiina bus tikrai palanki“'. Tai itin astri $iy debaty problema. Vie-
nas mokslininkas pateikia analogija su Zzmogumi, kuris stengiasi suprasti, kas
suslapina jo aléja: lietus, vejos laistytuvai ar patvings vietinio upelio vanduo.
Nieko gera jjungti laistytuva ir stebéti, kaip jis sudrékina aléja, arba Ziaréti,
kaip ji $lampa lyjant”. Daryti kokias nors i$vadas i$ tokiy stebéjimuy, reiks-
ty paklititi j spastus, kuriuos filosofai vadina ,rezultato patvirtinimo klaida®.
Vien tai, kad laistytuvai gali suslapinti aléja, dar nejrodo, jog jie #§ tikryjy ja
suslapino. O tai, kad veslios pakrantés teorija sudaro faktai, dar nejrodo, jog
ji yra ty fakey priezastis.

*  Darvinas C., Risiy atsiradimas, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literattros lei-

dykla, 1959. (Verz. past.)
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Siomis dienomis sunku rasti iStikimy veslios pakrantés teorijos entuzias-
ty. Juy pagrindinis klausimas Zinomas: jeigu ji nesuzlugo, kam lytiniam pro-
cesui ja taisyti? Valgomajam puteliui, kuris iSaugo pakankamai didelis, kad
daugintysi, labai pasiseké — patelio akimis. Daugelis jo atzaly zasta. Jei, kaip
spéja veslios pakrantés teorijos Salininkai, su tuo kazka bendra turi genai, ko-
dél turime automatiskai manyti, kad geny kombinacija, laiméjusi $ioje kar-
toje, bus nesékminga kitoje? Sios teorijos $alininkams visada yra budy $ios
problemos i$vengti, bet atrodo, tarsi jie specialiai jos Sauktysi. Gana nesunku
aptikti pavieniy atveju, kai lytinis dauginimasis turéty tam tikra privaluma,
bet kelti jj iki bendro principo kiekvienam bet kurio zinduolio ir pauks¢io
arealui ar spygliuoc¢iui medziui, principo, kuris gali suteikti gan didelj priva-
luma susidorojant su faktu, kad aseksualumas yra dvigubai produktyvesnis uz
lytinj aktyvuma, — niekas negali imtis tai padaryti.

Egzistuoja empiriskesnis priestaravimas veslios pakrantés teorijai. Ji numato
didesnj doméjimasi lytiniu procesu ty gyvany ir augaly, kurie turi daug mazy,
atzaly, véliau besivarzandiy tarpusavyje, nei ty augaly ir gyviinu, kurie veda mazai
palikuoniy ir jie bana dideli. I$ pirmo Zvilgsnio lytiSkumui skirtos pastangos mazai
ka turi bendra su tuo, kokio dydzio yra palikuonis. Mélynieji banginiai, didziausi
gyvanai, veda milZiniskus jauniklius — kiekvienas sveria iki penkiy tony ir dau-
giau. Gigantiskosios sekvojos, didziausi augalai, turi mazuciukes séklas — tokias
mazas, kad jy svorio santykis su medZio svoriu yra toks pat, kaip medzio ir Zemés
planetos santykis'®. Taciau ir vieni, ir kiti yra lytiskai aktyviis padarai. Ameba, kuri
daugindamasi dalijasi pusiau, prieSingai, veda didZiulius ,,jauniklius®, tokius pat
didelius, kaip ji pati. Bet ji nickada nebtina lytiskai akeyvi.

Grahamo Belo mokinys, Ostinas Burtas (Austin Burt), nuéjo dar toliau
ir pazvelgé | gyvaji pasaulj, ieSkodamas, ar veslios pakrantés teorija atitinka
faktus. Jis atkreipé démesj ne j tai, ar gyvinai dauginasi lytiniu badu, o | tai,
kiek jvyksta juy geny rekombinacijy. Jis gan lengvai tai jvertino, suskai¢iaves
susikryziavimus chromosomoje. Esama vietu, kuriose, tiesiogine to Zodzio
prasme, viena chromosoma pasikeicia genais su kita. Burtas issiaiSkino, kad
zinduoliy rekombinacijy kiekis nepriklauso nuo palikuoniy skaiciaus, mazai
ka turi bendra su kiino dydziu ir glaudZiai susijes su brandos amziumi. Kitaip
tariant, ilgai gyvenanciu, vélai subrestanciy gyviny genai maisosi labiau, ne-
priklausomai nuo jy dydzio ar vaisingumo, nei gyvenanciy trumpai ir anksti
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subrestanciy. Burto apskai¢iavimu, zmogus patiria trisdesimt susikryziavimu,
kiskiai — desimt, pelés — tris. Veslios pakrantés teorijos pranasauty priesingai'’.

Si teorija priestarauja ir fosilijy pateikiamiems jrodymams. XX amziaus as-
tuntajame de$imtmetyje evoliucijos biologai suprato, kad rasys labai nekinta. Jos
islieka lygiai tokios pacios per tikstanéius kartt, kol staiga buina pakeistos kity gy-
vybés formu,. Vesli pakranté — tolygaus kintamumo idéja. Jei §i teorija buty teisin-
ga, radys pamazu slinkey, per prisitaikantj krastovaizdj, po truputj pasikeisdamos
kiekvienoje kartoje, uzuot likusios istikimos savo tipui per milijonus kartt,. Létas
ridiy tolimas nuo buvusios formos vyksta mazose salose arba mazytése populia-
cijose batent dél poveikiy, kurie kazkuo primena Miulerio dantratj: atsitiktinio
kai kuriy formy i$nykimo ir atsitiktinio kity, mutavusiy formuy, suklestéjimo.
Didesnése populiacijose tam sutrukdo pats lytinis aktyvumas, mat inovacija do-
vanojama likusiai rasies daliai ir greitai prarandama minioje. Saly populiacijose
lytiskumas to padaryti negali, nes populiacija yra kilusi i$ savo giminaiciy'®.

Viljamsas pirmasis pazyméjo, kad populiariausiy evoliucijos traktavimy,
esmg sudaré ir tebesudaro didziulé klaidinga prielaida. Senoji progreso laipty
koncepcija vis dar islieka teleologijos forma: evoliucija naudinga rasims, vadi-
nasi, jos stengiasi ja vykdyti grei¢iau. Taciau evoliucijos skiriamasis pozymis yra
ne kaita, o kaip tik stazé. Lytiskumas, geny taisymas ir jmantras aukstesniujy
gyvany, tikrinimo mechanizmai, uztikrinantys, kad tolesnei kartai bus perduoti
tik nepazeisti kiausinéliai ir spermatozoidai, — visa tai budai i$vengti pasikeiti-
muy. Genetiniy sistemy triumfas yra latimerija, ne Zmogus, nes ji liko iStikima
rasiai per daugybe milijony kartt, nepaisant nesibaigian¢iy i$puoliy ant chemi-
kalu, kurie jgyvendina jos paveldimuma. Senasis Bréjaus vikaro modelis, pagal
kurj dauginimasis lytiniu badu pagreitina evoliucija, numano, kad organizmai
stengsis i$saugoti kuo daugiau mutacijy — mat jos yra jvairovés Saltinis, — o pas-
kui atliks gera darbg atsijodami blogasias. Bet, kaip pastebéjo Viljamsas, kol
kas nerasta jrodymu, kad kokia nors buitybé kada nors daro ka kita nei mégina
islaikyti savo mutacijy skaic¢iy kuo mazesnj. Ji stengiasi, kad mutacijy isvis nebe-
likey. Evoliucija priklauso nuo fakto, kad ji Zlunga®.

Veslios pakrantés teorija, matematiko poziariu, veikia tik tada, jei yra
pakankamas privalumas bati nejprastam. Zaidimo taisyklés tokios, kad kas
apsimokéjo vienoje kartoje, nebeapsimokes kitoje, ir kuo ilgesné karta, tuo
labiau tai tinka, o tai leidZia numanyti, kad salygos vis kei¢iasi.
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Jeikite, bégancioji Raudonoji karaliene. Si keista monarché tapo biologinés
teorijos dalimi prie$ dvidesimt mety ir nuo tada darési vis svarbesne. Jei no-
rite, galite sekti paskui mane j tamsy sukrauty lentyny labirinta Cikagos uni-
versiteto rastinéje, pro tvarkingai sudéty knygy zikuratus ir triju pédy aukscio
popieriaus babelius. Prasisprauskite tarp dvieju pripildyty spinty ir i$nirkite
i niarig erdve dydziu sulig $luoty spintute, kurioje sédi keistas Zmogeliukas
languotais marskiniais ir zila barzda — ilgesne nei Dievo, bet ne tokia ilga kaip
Carlzo Darvino. Tai pirmasis Raudonosios karalienés pranasas, Leihas Van
Valenas, atsidéjes evoliucijos tyrinétojas. Viena 1973 mety dieng, kai jo barzda
dar nebuvo tokia zila, Van Valenas krété savo galinga prota ieskodamas, kaip
pavadinti naujajj atradima, kurj jis padaré tyrinédamas jury fosilijas. O tas
atradimas buvo toks: tikimybé, kad gyviiny Seima iSnyks, nepriklauso nuo to,
kaip seniai ta Seima jau egzistuoja. Kitaip tariant, iSgyvendamos rasys geresnés
nepasidaro (o sulig amziumi jos nesilpsta kaip individai). Jy galimybés i$nykti
yra atsitiktinés.

Pro Van Valeno akis nepraslydo $io atradimo reik§mingumas, mat tai
buvo gyvybiskai svarbi tiesa apie evoliucija, kurig Darvinas nevisiskai jvertino.
Kova dél bavio niekada nepasidaro lengvesné. Kad ir kaip rasis prisitaikyty
prie savo aplinkos, ji negali atsipalaiduoti, nes savo niSose prisitaiko ir jos var-
zovai bei priesai. Kovoje dél bavio vienas laimi tiek, kiek kitas pralaimi. Sékmé
vieng rasj padaro tik dar labiau viliojanciu kitos konkuruojancios rasies taiki-
niu. Van Valenas mintimis grjzo j vaikyste ir apsistojo ties gyvomis $achmaty
figiromis, kurias Alisa sutiko Veidrodzio karalystéje. Raudonoji karaliené —
nuostabi moteris, kuri lekia kaip véjas, bet, atrodo, niekada niekur nenubéga:

»Ka gi, misy $alyje, — vis dar truputj uzdususi prakalbo Alisa, — jas
paprastai atsiduriate kazkokioje kitoje vietoje — jei ilga laikq taip greitai
bégate, kaip mes dabar.”

,»O, kokia léta $alis! — susuko karaliené. — O ¢ia, supranti, turi visg lai-
ka bégti, kad liktum toje pacioje vietoje. Norint atsidurti kitur, reikia begti
maziausiai dvigubai greiciau!“*
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Van Valenas parasé ,Nauja evoliucijos désnj” ir iSsiuntinéjo rankrastj i visus
prestiziSkiausius mokslinius zurnalus, bet jis visur buvo atmestas. Vis délto
Van Valeno idéjos pasitvirtino. Raudonoji karaliené tapo svarbia biology
ramy, persona. Ir niekur ji nepelné didesnés reputacijos, kaip sekso teorijose?'.

Raudonosios karalienés teorijos teigia, kad pasaulis gali konkuruoti su
mirtimi. Jis visg laikq kei¢iasi. Bet argi mes negirdime, kad rasys per daugybe
kart{ iSlieka statiskos ir nesikei¢ia? Taip. Visa esmé, kad Raudonoji karaliené
béga, bet lieka toje pacioje vietoje. Pasaulis grizta ten, nuo ko prasidéjo; jis
keiciasi, bet neprogresuoja.

Lytiskumas, pagal Raudonosios karalienés teorija, neturi nieko bendra su
prisitaikymu prie negyvojo pasaulio — tai nereiskia tapti didesniam, iSmokti
labiau uZzsimaskuoti, geriau toleruoti Saltj ar skraidyti. Tai reiskia tik duoti
atkirtj uzpuolusiam priesui.

Biologai visa laika pervertindavo pirmalaikés mirties fiziniy priezasciy svarba,
lyginant su biologinémis. Beveik visuose pasakojimuose apie evoliucija sausra, $al-
tis, véjai ar badas iskyla kaip didziuliai gyvybés priesai. Mums sakoma, kad didZioji
kova yra prisitaikymas prie $iy salygu. Fizinés adaptacijos stebuklai — kupranuga-
rio kupra, baltojo lokio kailis, verpetés virimui atspari spora — laikomi didZiausiais
evoliucijos pasiekimais. Visos pirmosios ekologinés lytiskumo teorijos buvo skirtos
paaiskinti § prisitaikyma prie fizinés aplinkos. Bet sulig veslia pakrante jsiskambéjo
kita tema ir Raudonosios karalienés marse ji dominuoja. Dalykai, prazudantys gy-
vanus ar trukdantys jiems daugintis, retai bana fiziniai veiksniai. Kur kas dazniau
tai buna kiti organizmai — kenkéjai, grobuonys ir konkurentai. Vandens blusa, ba-
daujanti perpildytame tvenkinyje, yra ne maisto trikumo, o konkurencijos auka.
Plésruinai ir kenkéjai tiesiogiai ar netiesiogiai prazudo turbat daugiausia gyviiny
pasaulyje. Kai miske i$virsta medis, dazniausiai jis btina pazeistas grybelio. Silké pa-
prastai gauna gala didesnés Zuvies nasruose arba tinkle. Kas nuvaré j kapus jasy pro-
tevius pries du Simtus ar daugiau metu? Véjaraupiai, tuberkulioze, gripas, plauciy
uzdegimas, maras, skarlatina, diaréja. Badas ar nelaimingi atsitikimai galbiit pakirto
zmoniy jégas, bet prazudé juos infekcijos. Vienas kitas i$ turtingujy, miré sulaukes
gilios senatvés arba nuo vézio ar Sirdies priepuolio, bet nedaugelis®.

1914-1918 mety didysis karas per ketverius metus nusinesé 25 milijony
zmoniy gyvybiu. Dar tiek pat per keturis ménesius prazudé po jo kilusi gripo
epidemija®. Ir tai tik paskutiné i$ negandy virtings, plickusios Zmonija nuo
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pat civilizacijos ausros. Nuo 165 m. po Kr. Europa siaubé tymai, nuo 251 m.
po Kr. — véjaraupiai, nuo 1348 m. — buboninis maras, nuo 1492 m. — sifilis,
nuo 1800 m. — tuberkuliozé?. Ir tai tik epidemijos. Daugybg zmoniy gyvybiy
nusine$é ir endeminés ligos. Kaip kiekviena augala be paliovos puola vabz-
dziai, taip kiekvienas gyviinas yra knibzdanti alkany bakterijy masé, kuri tik ir
laukia kokios nors angos. Daikte, kurj i$didZiai vadinate savo kiinu, bakterijy
gali buti daugiau nei Zmogaus lasteliy. Jums skaitant $ias eilutes, jumyse ir ant
jusy bakterijy gali buti daugiau nei Zmoniy visame pasaulyje.

Pastaraisiais metais evoliucijos biologai vis dazniau griZta prie parazity te-
mos. Neseniai parasytoje studijoje Ri¢ardas Dokinsas teige:

Slapta pasiklausykite prie rytinio puodelio kavos bet kuriame pagrin-
diniame $iandieninés evoliucijos teorijos centre ir suzinosite, kad ,kenke-
jas“ yra vienas i§ dazniausiy zodziy tuose pokalbiuose. Parazitai laikomi
svarbiausiais dauginimosi lytiniu badu evoliucijos varikliais, Zadanciais pa-
skutinj Sios problemy problemos sprendima?.

Parazitai prazudo daugiau nei grobuonys dél dviejy priezasciu. Pirmoji — juy
tiesiog yra daugiau. Zmonés su grobuonimis nesusiduria — nebent su didziaisiais
baltaisiais rykliais ir vienas su kitu, — bet jie turi begales kenkéju. Net kiskiuose,
kuriuos medzioja Sermuonéliai, Zebenkstys, lapés, suopiai, $unys ir Zmonés, kur
kas daugiau veisiasi blusy, pukagrauziy, erkiy, moskity, kaspinuo¢iy ir nesu-
skai¢iuojama galybé pirmuoniy, bakeerijy, grybeliy bei virusy. Miksomatozés
virusas pragaisino kur kas daugiau kiskiy nei lapés. Antroji priezastis, pirmosios
pagrindas, yra ta, kad kenkéjai paprastai bina mazesni uz savo Seimininkus, o
grobuonys — didesni. Tai reiskia, kad kenkéjai gyvena trumpiau nei jy Seiminin-
kai ir palicka daugiau kartl. Bakterijos jasy Zarnyne per jisy gyvenima palieka
SeSiskart tiek kartdj, kiek Zmonés nuo tada, kai jie buvo bezdzionés*. Dél tos
priezasties jos gali daugintis grei¢iau nei jy Seimininkai ir kontroliuoti arba ma-
zinti juy populiacija. O grobuonis tik seka paskui savo aukos gausa.

Jei bakterijos karta gyvena 30 minudiy, Zmogaus gyvenime per 70 mety pasikeicia
1 226 400 bakterijy kartl. Per 7 milijonus mety nuo to laiko, kai mes su Simpanzémis
turéjome bendra protévi, praéjo tik kiek daugiau kaip 200 000 ,zmoniy“ karti po 30 mety

kiekviena.
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Parazitai ir jy Seimininkai evoliucijoje glaudziai susij¢. Kuo sé¢kmingesné
parazito ataka (kuo daugiau $eimininky jis uzkreéia arba kuo daugiau istekliy
i$ kiekvieno gauna), tuo labiau $eimininko galimybés isgyventi priklausys nuo
to, kaip jam pavyks israsti apsisaugojimo priemones. Kuo geriau ginasi Seimi-
ninkas, tuo labiau nataralioji atranka iSkels parazitus, kurie sugeba jveikti tg
gynyba. Taigi pranasuma visada turés tai vieni, tai kiti: kuo kritiskesnéje pa-
détyje atsidurs vieni, tuo jie geriau kovos. Tai i§ tiesy Raudonosios karalienés
pasaulis, kuriame jas niekada nelaimite ir galite atsikvépti tik laikinai.

PROTO MUSIAI

Tai irgi nepastovusis lytiskai besidauginanciy organizmy pasaulis. Parazitai
suteikia lygiai tokj patj aksting kiekvienoje kartoje keisti genus, kurio, at-
rodo, reikalauja lytinis procesas. Genu, kurie jus taip puikiai saugojo anks-
tesnéje kartoje, s¢kmé gali buti geriausia priezastis atsisakyti ty paciy geny
kombinacijy tolesnéje kartoje. Kol ateis kita karta, kenkéjai jau bus tikrai
sugalvoje, kaip reaguoti | geriausia pra¢jusioje kartoje gynyba. Tai Siek tiek
primena sporta. Sachmaty partijose arba futbole veiksmingiausia taktika
zmonés lengvai iSmoksta uzblokuoti. Kiekvieng naujove puolime greitai at-
remia kita naujové gynyboje.

Bet, zinoma, dazniausia analogija — ginklavimosi varzybos. Amerika su-
kuria atoming bomba, Rusija — irgi. Amerika stato raketas, Rusija taip pat
turi tai daryti. Tankas po tanko, malinsparnis po malinsparnio, bombonesis
po bombonesio, povandeninis laivas po povandeninio laivo — dvi $alys lenk-
tyniauja tarpusavyje, bet lieka stovéti vietoje. Ginklai, kurie prie$ dvidesimt
mety buvo nenugalimi, dabar pazeidziami ir atgyveng. Kuo labiau pirmauja
galinga jéga, tuo jnirtingiau kiti stengiasi ja pasivyti. Niekas nedrjsta nuzengti
nuo bégtakio, kol dar pajégia dalyvauti lenktynése. Tik Zlugus Rusijos ekono-
mikai, baigsis (arba bus sustabdytos) ginklavimosi varzybos®.

I $iuos ginklavimosi varzyby pavyzdzius nereikia Zitiréti per rimtai, bet jie
kelia jdomiy minéiy. Ri¢ardas Dokinsas ir Dzonas Krebsas (John Krebs) pateiké
vieng argumenta, iSvesta i§ ginklavimosi varzyby iki ,,principo lygmens — ,,gy-
vybés—piety principo“. Kiskis, bégantis nuo lapés, gelbsti savo gyvybe, taigi jis
turi didesnj evoliucinj stimulg skubéti. Lapé vejasi tik savo pietus. Tai tiesa, bet
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kaip dél gazelés, begancios nuo gepardo? Lapés minta ne vien kiskiais, o gepar-
dai — tik gazelémis, taigi létas gepardas niekada nieko nepagauna ir Zasta. Létai
gazelei gali pasisekti ir niekada nesutikti gepardo. Taigi $is yra blogesnéje pade-
tyje. Pasak Dokinso ir Krebso, lenktynes paprastai laimi specialistas®.

Parazitai — geriausi specialistai, bet ginklavimosi varzyby, pavyzdziai jiems
maziau patikimi. Blusa, gyvenanti gepardo ausyje, turi tai, ka ekonomistai va-
dina interesy sutapimu su gepardo interesais: jei zus gepardas, zus ir ji. Garis
Larsonas (Gary Larson) yra nupieses karikattira: ant Suns nugaros per kailj ropoja
blusa ir nesa plakara su uzradu: ,Siam $uniui artinasi galas“. Suns galas — bloga
zinia ir blusai, net jeigu jj paspartina ji pati. Klausimas, ar kenkéjams naudin-
ga kenkti savo $eimininkams, rapéjo parazitologams daug mety. Suradgs nauja
Seimininka, kenkéjas (pavyzdziui, europiniy kiskiy miksomatozé, zmoniy ZIV,
keturioliktojo amzZiaus europieciy maras) i§ pradziy paprastai buna itin uzkre-
¢iamas, bet paskui tai silpnéja. Vis délto kai kurios ligos islicka mirtinos, nors
kitos greitai tampa kone nekenksmingos. Paaiskinimas paprastas: kuo uzkre-
¢iamesné liga ir kuo maziau aplinkui pasitaiko jai atspariy, tuo lengviau bus
rasti nauja Seimininka. Taigi uzkre¢iamosioms ligoms neatspariose populiacijose
nereikia rapintis dél to, kad prazudys savo Seimininka, nes jos jau peréjo prie
kity. Bet kai stipriausieji jau uzkrésti arba atsparis, o parazitui sunku pereiti nuo
vieno $eimininko prie kito, jis turi stengtis nenuzudyti savo paties pragyveni-
mo $altinio. Panasiai jmonés virsininkui labiau pavyks jtikinti savo darbuotojus
nestreikuoti, kad nezlugty kompanija, kai didelis nedarbas, nei tada, kai jie jau
turi kito darbo sitlymu. Taciau, net sumazéjus uzkre¢iamumui, kenkéjas vis dar
daro zala $eimininkui ir $is turi tobulinti savo gynyba, o kenkéjas vis mégina ja
jveikti ir daugiau pasisavinti Seimininko i$tekliy.

DIRBTINIAI VIRUSALI

Stulbinantis jrodymas to fakto, kad kenkéjai ir $eimininkai dalyvauja evoliu-
cijos ginklavimosi varzybose, kilo i§ nejprasto Saltinio — vidiniy kompiuterio
detaliy. XX amziaus devintojo desimtmecio pabaigoje evoliucijos biologai pa-
stebéjo tarp savo kolegy, labiau linkusiy j kompiuterius, atsirandancia nauja
discipling, vadinama , dirbtiniu gyvenimu®. Tai i§didus pavadinimas kompiu-
teriniy programuy, kurioms skirta pereiti tuos pacius pasikartojimo, konku-
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ravimo ir atrankos procesus, kaip ir tikrame gyvenime. Tam tikru atzvilgiu,
jos — geriausias jrodymas, kad gyvenimas yra tik informacijos reikalas ir kad
sudétingumas gali rastis i§ nekryptingos konkurencijos, o sistema — i$ atsitik-
tinumo.

Jei gyvenimas yra informacija ir jame knibzda kenkéjy, tuomet infor-
macija taip pat pazeidZiama parazity. Kai reikéjo parasyti kompiuteriy isto-
rija, gali bati, kad pirmoji programa, pelniusi ,dirbtinai gyvos® titula, buvo
apgaulingai paprasta dviejy $imty eiluciy programélé, uzrasyta 1983 metais
kokio nors Kalifornijos technologijos instituta Fred Kohene ka tik baigusio
studento. Toji programa turéjo virusa, kuris nepastebimai jleido savo paties
kopijas j kitas programas — lygiai taip pat, kaip tikras virusas skleidzia savo
kopijas kituose Seimininkuose. Nuo tada kompiuteriniai virusai tapo pa-
sauline problema. Ima atrodyti, kad kenkéjai nei$vengiami visose gyvybés
sistemose”.

Vis délto Koheno virusg ir jo jkyrius jpédinius sukiré zmonés. Tik kai To-
mas Réjus (7homas Ray) i$ Delavaro universiteto susidoméjo dirbtiniu gyveni-
mu, kompiuteriniai kenkéjai émé plisti spontaniskai. Réjus sukare sistema 7ier-
ra, susidedandia i§ konkuruojandiy programu, kurios nuolat mutavo dél mazy
klaideliy. Sékmingos programos klestéjo viena kitos saskaita.

Poveikis buvo stulbinamas. Sistemoje 77erra programos pradéjo evoliuci-
onuoti j trumpesnes savo paciy versijas. Pirmines aStuoniasdesimties instruk-
ciju programas ilga laika keite septyniasdesimt devyniy instrukciju progra-
mos. Bet paskui staiga atsirado versiju, kurios buvo tik keturiasdesimt penkiy
instrukciju: jos perémé tik pusg joms reikalingo kodo i$ ilgesniujy programy.
Tai buvo tikri kenkeéjai. Veikiai kelios ilgesnés programos issiugdeé tai, ka Réjus
pavadino imunitetu parazitams. Viena programa, dalj saves nuslépdama, tapo
nejveikiama vieno parazito iSpuoliams. Bet kenkéjai nebuvo sutriuskinti. Atsi-
rado mutaves kenkéjas, kuris sugebéjo aptikti pasléptas eilutes™.

Taip kilo ginklavimosi varzybos. Kartais jsijunges kompiuterj Réjus su-
sidurdavo su spontaniskai pasirodanciais socialiniais hiperkenkéjais ir apgau-
dingjandiais hiperhiperkenkéjais. Ir visi jie buvo besivystancioje juokingo (i$
pradziy) paprastumo sistemoje. Réjus issiaiskino, kad idéja apie Seimininko—
parazito ginklavimosi varzybas yra viena i$ pagrindiniy ir nei$vengiamy evo-
liucijos pasekmiy?.
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Vis délto ginklavimosi varzyby, pavyzdziai turi trakumy. Tikrose ginkla-
vimosi varzybose seni ginklai retai atgauna savo pranasuma. Dideliy lanky
laikai nebesugris. O parazito ir jo $eimininko kovoje veiksmingiausi gali bati
kaip tik seni ginklai, nuo kuriy priesininkas uzmirso kaip gintis. Taigi Raudo-
noji karaliené gali nelikti toje pacioje vietoje net baigdama ten, kur pradéjo,
kaip Sizifas, pasmerktas visa amzinybe ritinti akmenj j kalng Hade tik tam,
kad pamatytu, kaip jis vél nurieda zemyn.

Gyvinai turi tris badus apginti savo kiing nuo parazity. Vienas yra
augti ir dalytis taip greitai, kad pastarieji atsilikty. Jj gerai Zino veisliy kiré-
jai. Pavyzdziui, aglio virSunéléje, i kurig augalas paprastai sudeda visus savo
iSteklius, dazniausiai parazity nebuna. IS tiesy, viena iSradinga teorija teigia,
jog spermatozoidas yra mazas kaip tik dél to, kad neturéty vietos kartu per-
nesti su savim ir bakterijy, kurios uzkrésty kiausinélj*>. Tuoj po apvaisini-
mo zmogaus embriono lastelés ima sparciai dalytis — galbat tam, kad visus
virusus ir bakterijas palikty uzdarytus vienoje i§ kamery. Antroji gynyba,
greitesné, yra lytinis aktyvumas. Trecioji — imuniné sistema, naudojama tik
ropliy palikuoniy. Augalai, daugelis vabzdziy ir varliagyviy turi papildoma
metoda — cheming gynyba: jie gamina savo kenkéjams toksines chemines
medziagas; paskui kai kurios kenkéjy rasys randa bady jveikti toksinus, ir
taip toliau; ginklavimosi varzybos prasideda.

Antibiotikai — tai cheminés medZiagos, natiraliai gaminamos grybu, kad
sie sunaikinty savo konkurentes, bakterijas. Ta¢iau, pradéjes vartoti antibioti-
kus, zmogus greitai nusivylé: bakterijos i$moko jiems pasipriesinti. Patogeni-
niy bakterijy atsparumas antibiotikams stulbina dél dviejy priezasciy. Pirma,
atsparumo genai, atrodo, per$oko i§ vienos rasies j kita — i$ nekenksmingy
virskinamojo trakto bakeerijy j ligos sukéléjus — geny perkélimo forma, pri-
menancdia seksa. Antra, daugelis vabaly, atrodo, jau turi atsparumo genus savo
chromosomose; tereikia i$ naujo rasti gudrybe, kaip juos ,jjungti“. Ginkla-
vimosi varzybose tarp bakterijy ir grybuy daugelis bakterijy jgavo geb¢jima
pasipriesinti antibiotikams, gebéjima, kurio gyvendamos zmogaus virskina-
majame trakte jos mané nebereikésiant.

Kadangi kenkéjai, palyginus su savo $eimininkais, gyvena taip trumpai,
jie gali grei¢iau vystytis ir prisitaikyti. Mazdaug per desimt mety ZIV viruso
genai pasikeicia tiek, kiek Zmogaus genai per desimt milijony mety. Visas
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bakterijos gyvenimas gali trukti trisdesimt minuciy. Zmones, kuriy kartos
amzinai yra trisdeSimties metu, tikri evoliucijos vézliai.

DNR SPYNOS ISLAUZIMAS

Vis délto evoliucijos vézliai genus maiso labiau nei evoliucijos kiskiai. Austino
Burto kartos trukmés ir rekombinacijy skaiciaus koreliacijos atradimas jrodo,
kad Raudonoji karaliené veikia. Kuo ilgiau gyvena jusy karta, tuo labiau jums
reikia maiSyti genus, kad jveiktuméte savo parazitus®. Be to, Belas ir Burtas
i$siaiskino, jog pakanka vien nenaudélés parazitinés chromosomos, vadina-
mos B chromosoma, buvimo, kad rasyje jvykty papildomy rekombinacijy
(dar labiau susimai$yty genai)*. LytiSkumas, atrodo, atlieka esminj vaidmenij,
kovojant su kenkéjais. Bet kaip?

Trumpam atidékime tokius dalykus, kaip blusos bei moskitai, ir susitelki-
me | virusus, bakterijas ir grybelius — daugelio ligy priezastis. Jie specializuoja-
si jsilauzineti j lasteles — tam, kad jas suésty, kaip grybeliai ir bakterijos, arba,
kaip virusai, norédami panaudoti savo genetinj aparata naujy, virusy karimui.
Bet kuriuo atveju jiems reikia patekti j lasteles. Tam jie panaudoja baltymy
molekules, kurios prasiskverbia j kitas molekules lastelés pavirSiuje: grubiai
tariant, jas surisa. Visos parazity ir ju $eimininky ginklavimosi varzybos susi-
jusios su $iais baltymais. Parazitai sukuria naujus raktus; $eimininkai pakeicia
spynas. Siuo atveju grupinés atrankos teorijos $alininkai pateikia aisky argu-
mentg sekso naudai: lytiskai aktyvios rasys bet kuriuo vienu metu turés dau-
gybe skirtingy spynu; visi aseksualios risies nariai turés vienodas spynas. Taigi
rakta parinkes kenkéjas greitai i$naikins visas rasis — bet ne lytiskai aktyvia.
Stai i§ kur gerai zinomas faktas, kad, apsédami laukus vis populiaresnémis
kvieciy ir kukuriizy veislémis, mes kvie¢iamés butent tas ligos epidemijas, ku-
rias galima jveikti tik pesticidais, ir juos esame priversti naudoti vis didesniais
kiekiais®.

Vis délto Raudonosios karalienés atvejis ir subtilesnis, ir stipresnis. La-
biau tikétina, kad iSgyvens palikuonis, kurio individas susilauké lytiniu badu,
nei individas, klonuojantis save patj. Dauginimosi lytiniu badu privalumas
gali i$rysketi jau vienoje kartoje. Taip yra dél to, kad kiekviena vienoje kartoje
iprasta spyna suteiks parazitams ja atitinkantj rakea. Taigi galite bati tikri, kad
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neturéti keliy kartq véliau kaip ir yra ta spyna. Mat lig to laiko jai pritaikyta
rakeg turés visi. Retumas turi didele paklausa.

Lytiskai aktyvios rasys gali kreiptis | tam tikra spyny biblioteka, kuri ne-
prieinama aseksualioms. Si biblioteka vadinama dviem ilgais Zodziais, kurie
reiskia mazdaug tg patj: heterozigotiskumas ir polimorfizmas. Tai dalykai, ku-
riuos gyvinai praranda, kai jy giminystés linija tampa jgimta. Norima pasaky-
ti, kad visoje populiacijoje (polimorfizmas) ir kiekviename individe (heterozi-
gotiskumas) kiekvienu metu egzistuoja dvi skirtingos to paties geno versijos.
Geras pavyzdys — polimorfinés mélynos ir rudos vakarie¢iy akys: daugelis ru-
daakiy nesioja ir recesyvinj mélyny akiy gena — jie yra heterozigotiniai. Tikrus
darvinistus toks polimorfizmas glumina beveik taip pat, kaip lytiskumas, nes
jie mano, kad vienas genas yra toks pat geras kaip ir kitas. Zinoma, jei rudos
akys bty truputj geresnés uz mélynas (arba, tiksliau, jei normalis genai bty
geresni uz pjautuvo formos anemijos genus), tuomet viena pamazu iSstumty
kita. Tad kodél pasaulyje tiek daug skirtingy geny versijy? Kodél apstu hete-
rozigotiskumo? Pjautuvo formos lasteliy anemijos atveju taip yra todél, kad
pjautuvo formos genas padeda jveikti maliarija, taigi heterozigotai (turintys
vieng normaly gena, o kita — pjautuvo formos) tuose krastuose, kur paplitusi
maliarija, i$gyvena geriau nei turintieji normalius genus, o homozigotai (tu-
rintys du normalius genus arba du — pjautuvo formos) atitinkamai kencia nuo
maliarijos ir anemijos®.

Sis pavyzdys toks nuvalkiotas per dazno minéjimo biologijos vadové-
liuose, jog sunku patikéti, kad tai ne dar vienas anekdotas, o daznos temos
pavyzdys. Mat pasirodo, kad daugelis zinomiausiy polimorfiniy geny, kaip,
antai, kraujo grupiu, audiniy suderinamumo antigenai ir panass, yra ba-
tent tie, kurie veikia atsparuma ligoms — genai, skirti spynoms. Be to, kai
kurie i§ $iy polimorfizmy stulbinamai seni. Jie iSsilaiké iStisas eras. Pavyz-
dziui, esama zmoniy genu, kuriy buina kelios versijos, ir karviy genu, kuriy
taip pat bina kelios versijos, bet keista tai, kad karvés turi tas pacdias geny
versijas, kaip ir Zzmonés. Tai reiskia, kad jus, skaitytojau, galite turéti gena,
kuris panasesnis j kokios nors karvés geng nei j atitinkama jasy sutuoktinio
gena. Tai kur kas labiau stulbina nei atvejis, jei koks Zodis, sakykime, ,mésa“,
pranciziskai buty viande, vokiskai — Fleisch ir viande viename izoliuotame
akmens amziaus Naujosios Gvinéjos kaimelyje ir Fleisch — gretimame kaime.
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Kazkokia itin galinga jéga jtikina, kad daugelis kiekvieno geno versijy islicka
ir né viena i$ jy labai nepasikeicia®.

Ta jéga bemaZ neabejotinai yra liga. Vos tik spynos genas tampa retas,
retas pasidaro ir jj atitinkantis parazito raktinis genas, taigi toji spyna jgyja
pranaSuma. Tuo atveju, kai retumas labai vertinamas, prana$umas visa lai-
ka pereina i§ vieno geno kitam ir jokiam genui niekada neleidziama iSnykti.
Tiesa, esama ir kity mechanizmu, kurie naudingi polimorfizmui: tai viskas,
kas suteikia retiems genams selektyvinj pranasuma pries eilinius genus. Taip
daznai elgiasi grobuonys, nepastebintys rety formy ir pasirenkantys jprastas.
Duokite pauksciui narvelyje kelis pasléptus lesalo gabalélius, daugelis kuriy
nudazyti raudonai, bet keli — zaliai, ir jis greitai sumos, kad raudoni valgomi,
o zaliyjy i$ pradziy net nepastebés. J. B. S. Haldanas pirmasis suprato, kad
kenkéjai dar labiau uz grobuonis gali padéti i$saugoti polimorfizma, ypac jei
parazitams puikiai sekasi pulti nauja Seimininky veislg ir ne taip sekasi atakuo-
ti senaja, — tai bty rakey ir spyny atvejis®®.

Rakto ir spynos metafora verta jdémesnio zvilgsnio. Antai linai turi dvi-
desimt septynias penkiy skirtingy genu, atsakingy uz atsparumg rudziy gry-
beliui, versijas — dvidesimt septynias penkiy spyny versijas. Kiekvienai i$ jy
pritaikomos kelios vieno radziy raktinio geno versijos. Radziy grybelio uzkre-
¢iamuma lemia tai, kaip gerai jo penki raktai tinka penkioms liny spynoms.
Tai ne visai tas pats, kas tikri rakeai ir spynos, nes atitikimas tik dalinis: kad
uzkrésty linus, radims nereikia atrakinti visy spynuy. Bet kuo daugiau spyny
jos jveikia, tuo yra uzkre¢iamesnés®.

LYTINIO PROCESO IR VAKCINACIJOS PANASUMAS

Sioje vietoje budrieji visaziniai mano skaitytojai degs nekantrumu matydami,
kaip a$ ignoruoju imuning sistema. Juk jprastinis badas jveikti liga, anot ju,
ne lytiskai daugintis, o gamintis antikiinus — vakcinacijos ar kitu badu. Imu-
niné sistema — palyginti nesenas atradimas evoliucijos atzvilgiu: ji pasireiskeé
ropliuose mazdaug pries 300 milijony mety. Varlés, Zuvys, vabzdziai, omarai,
sraigés ir vandens blusos imuninés sistemos neturi. Maza to, dabar egzistuoja
iSradinga teorija, kuri sujungia imuning sistema su lytiniu aktyvumu po Rau-
donosios karalienés hipotezés arka. Jos autorius — Hansas Bremermenas (Harns
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Bremermann) i$ Kalifornijos universiteto Berklyje. Jis pateikia stulbinantj $iy
dviejy dalyky tarpusavio priklausomybés pavyzdj. Imuniné sistema, anot jo,
be lytinio aktyvumo neveikey®.

Imuning sistema sudaro baltieji kraujo kaneliai, kuriy bana mazdaug
desimt milijony skirtingy tipy. Kiekvienas turi baltymo spyna — antikang —
kurig atitinka bakterijos atsinesamas raktas, vadinamas antigenu. Vos tik rak-
tas patenka j spyna, baltasis kraujo kinelis pradeda jnirtingai daugintis, kad
atsiradusi baltujy kraujo kaneliy kariauna atremty rakea turingj jsibrovélj, kad
ir kas tai baty — gripo virusas, tuberkuliozés bakterija ar net persodintos Sirdies
lastelés. Bet kiinas turi viena problema. Jis negali turéti kiekvieno antikiino
kariaunos, pasirengusios imobilizuoti visy rasiy raktus, nes nors vietos mi-
lijonams vienos rtsies lasteliy arba vienai milijony rasiy lastelei uztenka, jos
triksta milijonams milijony rasiy lasteliu. Taigi jis turi tik po kelias kiekvieno
baltojo kraujo kanelio kopijas. Vos tik vienos rasies baltasis kraujo kanelis
sutinka jo spyna atrakinusj antigena, jis pradeda daugintis. Stai kodél uzdelsus
gripo atakai ir suveikus imunitetui jas pasveikstate.

Kiekviena spyna pagamina tam tikras atsitiktinio surinkimo prietaisas,
kuris stengiasi sukurti kuo gausesng¢ spyny rasiy biblioteka, net jei kai kurie
joms tinkami raktai dar niekada nebuvo pastebéti parazituose. Taip yra dél to,
kad kenkéjai nuolat keicia savo raktus, mégindami atrasti tuos, kurie atitikty
Seimininko kei¢iamas spynas. Taigi imuniné sistema parengiama. Tadiau Sis
atsitiktinumas reiSkia, kad $eimininkas tikrai gamins baltuosius kraujo ka-
nelius, pulti daugelio iSrasty jo rasiy jo paties lasteles. Siekiant to iSvengti,
$eimininko lastelés gauna slaptazodj, vadinama pagrindiniu audiniy suderi-
namumo antigenu. Jis sustabdo ataka. (Prasau atleisti uz $ig painia metafora —
rakeai, spynos ir slaptazodziai, — bet painesné ji nepasidarys.)

Taigi, kad laiméty, kenkéjas turi tikétis uzkrésti kazka kita pries suveikiant
imuninei sistemai (kaip daro gripo virusas), pasislépti Seimininko lasteliy viduje
(kaip ZIV virusas), daznai keisti savo raktus (maliarijos virusas) arba méginti
pamégdzioti $eimininko lasteliy slaptazodj ir taip neatkreipti j save démesio.
Pavyzdziui, bilharciozés kenkéjai griebia slaptazodzio molekules i§ Seimininko
lasteliy ir prisidengia jomis nuo praeinanciy baltujy kraujo kineliy. Tripanoso-
mos, sukeliancios miego liga, kaitalioja raktus, pereidamos nuo vieno geno prie
kito. O gudriausias — ZIV virusas. Pagal vieng teorija, jis, atrodo, taip mutuoja,
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kad kiekviena karta turi vis kitokius raktus. Kartkartémis $eimininkas turi rak-
tus atitinkancias spynas ir virusas sutramdomas. Bet ilgainiui, gal po desimties
mety, kokia nors atsitiktiné viruso mutacija sukuria rakea, kuriai $eimininkas
neturi spynos. Tada virusas ir ima vir§y. Jis suranda spraga imuninés sistemos
spyny repertuare ir sukelia maista. I§ esmés pagal $ia teorija ZIV virusas vystosi,
kol randa plysj organizmo imuningje Sarvuotéje®’.

Kiti kenkéjai mégina pamégdzioti Seimininko turimus slaptazodzius.
Atranka vercia taip elgtis visus ligy sukéléjus, o Seimininkus — nuolat keisti
savo slaptazodzius. Butent ¢ia, anot Bremermano, | areng ir jeina lytinis
procesas.

Audiniy suderinamumo genai, kurie lemia daugiau nei slaptazodziai, bet
patys sukelia polinkj susirgti, yra itin polimorfiniai. Peliy populiacijoje egzis-
tuoja vidutiniskai daugiau kaip Simtas kiekvieno audiniy suderinamumo geno
versiju, o zmonés jy turi dar daugiau. Kiekvienas Zmogus nesioja unikalig
kombinacija — $tai kodél nevartojant specialiy vaisty transplantuoti organai
visada atmetami, nebent tie zmonés buty identiski dvyniai. O be seksualinio
dauginimosi $io polimorfizmo i$saugoti nejmanoma.

Ar tai tik spélionés, ar esama ir jrodymu? 1991 metais Adrianas Hilas
(Adrian Hill) ir jo kolegos i§ Oksfordo universiteto pateiké pirmajj svary jro-
dyma, kad audiniy suderinamumo geny kintamumg sukelia liga. Jie paste-

béjo, kad vienas audiniy suderinamumo geno tipas, HLA-B__, daZnas ten,

;
kur paplitusi maliarija, ir labai retas kitur. Be to, maliarija sw;rggantys vaikai
paprastai HLA—BW53 neturi. Gali bati, kad kaip tik dél to jie ir serga®. Veinas
Potsas (Wayne Ports) i$ Floridos universiteto Geinesvilyje padaré nejtikéting
atradima: pasirodo, naminés pelés pasirenka partneriais tik tas namines peles,
kurios turi kitokius audiniy suderinamumo genus nei ju paciy. Tai padaryti
joms padeda uoslé. Toks pasirinkimas maksimaliai padidina peliy geny, jvairo-

ve ir suteikia jy jaunikliams atsparumo ligoms®.

BILAS HAMILTONAS IR PARAZITY JEGA

Idéja, kad lytiSkumas, polimorfizmas ir kenkéjai kazkaip susij¢, kélé daugelis
autoriy. Su badingu numatymu toliausiai Siuo keliu nuéjo J. B. S. Haldanas.
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Noriu iSkelti mintj, kad heterozigotiskumas gali atlikti tam tikra vai-
dmenj ugdant atsparuma ligoms, kai tam tikra bakteriju arba virusy rasé
prisitaiko prie tam tikros biocheminés struktiros individy, nors kitos
struktaros islieka palyginti atsparios.

Haldanas taip ras¢ 1949 metais, o po ketveriy mety buvo atrasta DNR
strukciira®. Haldano kolega i§ Indijos, Suresas Jeikaras (Suresh Jayakar), po
keleriy mety priartéjo dar labiau®. Paskui $i idéja daug mety, iki XX amziaus
astuntojo deSimtmecio pabaigos, liko sntiduriuoti, kai staiga per kelerius me-
tus ta pacia nuomong nepriklausomai vienas nuo kito isreiské penki zmonés —
Dzonas DZenikas (John Jaenike) i Roclesterio, Grahamas Belas i§ Monrealio,
Hansas Bremermanas i§ Berklio, DZonas Tubis (John To0by) is Harvardo ir
Bilas Hamiltonas (Bill Hamilton) i§ Oksfordo®.

Bet biatent Hamiltonas atkakliausiai ieskojo sekso ir ligy rysio, todél labiau-
siai siejamas su tuo darbu. I§ pirmo Zvilgsnio Hamiltonas — kone nejtikétinai to-
bulas issiblaskiusio profesoriaus pavyzdys: giliai susimastes jis klaidzioja Oksfordo
gatvemis, akiniai kyburiuoja ant kaklg juosiancios virvelés, akys jsmeigtos tiesiai
pries save j Zeme. Taciau jo nepretenzingos manieros ir laisvas raSymo bei pasa-
kojimo stilius apgaulingi. Hamiltonas jprates atsirasti biologijoje reikiamu metu
reikiamoje vietoje. Septintajame desimtmetyje jis nukaldino giminiy atrankos te-
orija — idéja, kad didziaja dalj gyvany bendradarbiavimo ir altruizmo paaiskina
geny sékmingumas, skatinantis gyvinus ieskoti artimy giminaiciu, nes jie turi
daug vienody geny. Veliau, 1967 metais jis aptiko keista brolzudiska geny kara,
apie kurj kalbésime kitame skyriuje. Iki devintojo deSimtmecio jis numaté, kad
daugelis jo kolegy paskelbs savitarpiskuma raktu j zmoniy bendradarbiavima. Sio-
je knygoje mes ne karta seksime Hamiltono pédsakais®’.

Padedamas dviejy kolegy i$ Micigano universiteto, Hamiltonas sukaré
kompiuterinj lyéiy ir ligos modelj, dirbtinio gyvenimo skerspjavj. Jis prasi-
déjo nuo jsivaizduojamos dviejy $imty individy populiacijos. Jie pasirodé gan
panasts j zmones — kiekvienas émé daugintis, sulaukes keturiolikos mety, tai
daré mazdaug iki trisdesimt penkeriy ir kasmet susilaukdavo vieno palikuo-
nio. Bet $tai kai kuriuos i$ jy kompiuteris padaré lytiskai aktyvius — o tai reis-
kia, kad kiekvieng vaika pagimdyti ir auginti turéjo du tévai, — o kai kuriuos
paverté aseksualiais. Mirtis buvo atsitiktinumas. Kaip ir tikétasi, kiekviena
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karta jjungus kompiuterj seksualioji rasis greitai nyko. Lytinio aktyvumo ir
aseksualumo rungtynése visada laiméjo antrasis. Kiti dalykai buvo lygus®.

Paskui jie jvedé kelias parazity rasis, po du Simtus kiekvienos, kuriy
jéga priklausé nuo $eimininky ,uzkre¢iamumo geny® atitikimo ,atsparumo
genams”. Neatsparis $eimininkai ir maziausiai uzkre¢iami kenkeéjai kiekvie-
noje kartoje Zadavo. Dabar aseksualioji rasis automatiskai privalumo nebe-
turéjo. Varzybas neretai laimédavo lytinis aktyvumas. Dazniausiai jis nuga-
ledavo, kai budavo daugybé genu, kickviename padare lemianéiy atsparuma
ir uzkre¢iamuma.

Kaip ir tikétasi, sukurtame modelyje vyko stai kas: atsparumo genai da-
rési vis daznesni, juos jveikiantys uzkre¢iamumo genai — taip pat, taigi at-
sparumo genai vél tapo reti, o paskui juos — ir uzkre¢iamumo genai. Pasak
Hamiltono, ,antiparazity adaptacijos nuolat atgyvena®. Bet, uzuot i$naikinti
kaip aseksualiosiose rasyse, nepageidautini genai, tap¢ reti, daugiau neretéjo;
taigi galéjo buti sugrazinti. ,,Pagal misy, teorija, lytinio aktyvumo esmé, — raseé
Hamiltonas, — yra tai, kad jis kaupia genus, kurie $iuo metu yra blogi, bet gali
buti vél panaudojami. Jis nuolatos i$bando juos deriniuose, laukdamas meto,
kai akcentas j nenaudinguma bus perkeltas kitur.“ Amzino atsparumo ligoms
idealo néra — tik byrancios laikino sen¢jimo smiltys®.

Aptikus simuliacija, Hamiltono kompiuterio ekrang uzpildo raudonas
permatomas kubas, kurio viduje dvi linijos, zalia ir mélyna, gaudo viena
kita kaip fejerverkai sulétintuose kadruose. O vyksta $tai kas: kenkéjas per-
sekioja Seimininkg genetinéje erdvéje, arba, tiksliau tariant, kiekviena kubo
asis reiskia skirtingas to paties geno versijas, o Seimininkas ir kenkéjas vis
keicia savo geny kombinacijas. Mazdaug puséje atvejy Seimininkas, i$nau-
dojgs visg savo geny jvairove, galiausiai sustoja viename kubo kampe ir ten
pasilieka. Neleisti jam taip elgtis ypa¢ padeda mutacijy klaidos, bet netgi be
ju jis darys tai spontaniskai. Tai, kas vyksta, yra visi$kai nenuspéjama, nors
pradinés salygos bana negailestingai deterministinés — jose néra jokio atsi-
tiktinumo. Kartais dvi linijos gaudo viena kita lygiai tuo paciu keliu aplink
kubo pakras¢ius, po truputj keisdamos vieng gena penkiasdesimdiai kartd,
paskui — kita, ir taip toliau. Kartais kyla keistos bangos ir ciklai. Kai kada
vyksta tikras chaosas, kai dvi linijos tiesiog uzpildo kuba spalvotais spage-
Ciais. Visa tai keistai gyva™.
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Zinoma, vargu ar $is modelis atitinka realyji pasaulj: jis ne daugiau uz-
baigia gin¢a nei karo laivo modelis jrodo, kad tikras karo laivas plauks. Taciau
jis padeda issiaiskinti salygas, kuriomis vis béga Raudonoji karaliené: be galo
supaprastinta zmogaus versija ir groteskiskai supaprastinta parazito versija be
paliovos cikliskai ir atsitiktinai keis savo genus, niekada nesustodami, visada
bégdami, bet niekur nenubégdami, ir galiausiai grizdami ten, i$ kur pradéjo, —
kol ir vieni, ir kiti dauginasi lytiniu badu’".

LYTINIS AKTYVUMAS AUKSTUMOSE

Hamiltono ligos teorija pateikia daugybe ty paciy prielaidu, kaip Aleksejaus Kon-
drasovo mutacijy teorija, kurig aptaréme ankstesniame skyriuje. Grizkime prie
vejos laistytuvo ir audringo lietaus analogijos — abu $ie dalykai gali paaiskinti, kaip
suslapo aléja. Bet kuris i$ ju teisingas? Pastaraisiais metais ekologiniai faktai pradéjo
palaikyti Hamiltono pus¢. Mutacijos daznos, o ligos retos tam tikruose arealuose —
pavyzdziui, kalny vir$tinése, kur daug ultravioletinés spinduliuotés, pazeidziancios
genus ir sukelian¢ios mutacijas. Taigi, jei teisus Kondrasovas, aukstikalnése lytinis
aktyvumas turéty buti daznesnis. Bet taip néra. Kalny gelés dazniausiai btina pa-
¢ios aseksualiausios. Kai kuriose géliy grupése tos, kurios auga prie kalny, vir$uniuy,
bana aseksualios, o augancios Zemiau — lytiskai akeyvios. I$ penkiy Zownsendia,
kalny saulutés, rasiy aseksualios yra visos, rastos aukstumose. IS Townsendia con-
densata, kurios auga tik labai aukstose aukStumose, buvo rasta vos viena lytiskai
subrendusi populiacija, ir ta ar¢iausiai jaros lygio®.

Tai aiSkinama labai jvairiai ir $ie paaiSkinimai, zinoma, mazai kg bendra
turi su kenkéjais: kuo auks¢iau einate, tuo darosi $al¢iau ir tuo maziau galima
tiketis, kad vabzdziai apdulkins lytiskai aktyvy Zieda. Bet jei teisus Kondraso-
vas, tokius veiksnius turéty nustelbti poreikis kovoti su mutacija. Be to, auks-
tumos poveikj atspindi platumos poveikis. Viename vadovélyje raSoma: ,,Yra
erkiy ir utéliy, vabaly ir musiy, kandziy, tarakonuy, Ziogy, Simtakojy ir kitu,
kuriy patiny, judant nuo tropiky asigaliy link, vis mazéja .

Pagal kita parazity teorija atitinkancia pakraipa, aseksualieji augalai bana
trumpaamziai vienameciai. Problemiskiausi yra ilgaamziai medziai, nes ju ken-
kéjai turi laiko prisitaikyti prie juy genetinés gynybos — evoliucionuoti. Pavyzdziui,
senesnés pociigés skydamariais (amorfinémis démelémis, kurios net nepanasios
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gyvus organizmus) bana uzkréstos labiau nei jaunos. Perkélus skydamarius nuo
vieno medzio ant kito, dviem mokslininkams pavyko jrodyti, kad tai geriau pri-
sitaikiusiy vabzdziu, o ne silpnesniy seny medziy efektas. Tokie medziai niekuo
nepatarnauty, savo atzalai, iSsiauging ja identiska, mat ant jos kaipmat nutapty
vabzdziai. Todél medziai yra lytiskai akeyvis ir turi skirtingas atzalas™.

Liga gali kone apriboti ilgaamzi$kuma: néra prasmés gyventi daug ilgiau
nei reikia jasy parazitams prisitaikyti prie jasy. Kaip kukmedziai, $eriuoto-
sios pusys (Pinaceae Seima, Pinus gentis, subsection balfourianae) ir milZiniskos
sekvojos igyvena titkstan¢ius mety, neaisku, bet ju Zievéje ir medienoje esan-
¢ios cheminés medziagos rodo, kad $ie medziai jspudingai atsparis aplinkos
poveikiui. Siera Nevadoje, Kalifornijoje, guli i$virtusiy sekvojy kamienai, i$
dalies pridengti milZinisky, Simtameciy pusy $akny, taciau sekvojy kelmy
medis tvirtas ir tikras®.

Lygiai taip pat kyla pagunda pasvarstyti, kad ypa¢ sinchroniskas bambu-
ko zydéjimas gali turéti kazka bendra su lytiskumu ir liga. Kai kurie bambukai
zydi tik kartg per 121 metus ir daro tai tiksliai tuo pa¢iu metu visame pasau-
lyje, o paskui zasta. Tai suteikia ju atZaloms jvairiausiy privalumuy: jos neturi
gyvy tévy, su kuriais reikéty konkuruoti, be to, Zuvus motininiam augalui,
sunaikinami ir kenkéjai (tiesa, kyla problemy ir ju grobuonims — Zydéjimas
sunkus metas pandoms)*°.

Maza to, egzistuoja keistas faktas, kad kenkéjai patys daznai bina lytiskai
aktyvis, nors tai sukelia dideliy nepatogumy. Zmogaus venose gyvenancios
digeninés siurbélés, sukeliancios bilharcioze, negali keliauti kur nori iesko-
ti partnerio. Bet jeigu jos sutinka genetiSkai skirtinga kirméle, uzkreésta kitu
atveju, dauginasi lytiniu badu. Kad konkuruoty su savo lytiskai aktyviais Sei-
mininkais, parazitams taip pat reikia tokiems tapti.

LYTISKAI NEAKTYVIOS SRAIGES

Bet tai tik gamtos istorijos uzuominos, o ne kruopstiis moksliniai tyrimai. Yra
vienas kitas ir tiesioginis parazity lytiSkumo teorijos jrodymas. Kol kas issamiau-
sias Raudonosios karalienés tyrimas buvo atliktas Naujojoje Zelandijoje $velnia-
kalbio amerikieciy biologo Kur¢io Livelio, kuris, dar badamas studentas gaves
uzduotj para$yti darba fiziologinio ly¢iy santykiavimo evoliucijos tema, tuo
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klausimu susidoméjo. Veikiai jis meté kitas savo studijas ir apsisprendé iSspresti
lytiSkumo problema. Nuvykes | Naujaja Zelandija, iStyrinéjo upése bei ezeruose
gyvenancias vandens sraiges ir atrado, kad daugelyje populiacijy patiny néra,
palikuonis veda vienos patelés, bet kai kuriose populiacijose patelés susiporuoja
su patinais ir veda lytiskai aktyvius jauniklius. Taigi jam pavyko surinkti sraigiy
pavyzdzius, suskaiCiuoti patinus ir apytikriai nustatyti lytinio aktyvumo papli-
tima. Jis spéjo, kad jeigu teisus buvo Bréjaus vikaras ir, norint prisitaikyti prie
pasikeitimu, sraigéms reikalingas lytiSkumas, daugiau patiny jis ras upése nei
ezeruose, nes upés — besikeic¢iantys arealai; jei teisinga veslios pakrantés teorija
ir lytinio aktyvumas priezastis yra sraigiy konkurencija, daugiau patiny, ras ne
upése, 0 ezeruose, nes ezerai — stabilis, perpildyti arealai; o jeigu teisi Raudonoji
karaliené, daugiausia patiny ras ten, kur daugiausia parazity”’.

Daugiausia patiny buvo ezeruose. Mazdaug dvylika procenty sraigiy eze-
re yra patinai, o upéje — tik du. Vadinasi, Bréjaus vikaras atkrinta. Bet ezeruose
daugiau ir parazity, taigi Raudonoji karaliené islieka. I$ tiesu, kuo jdémiau jis
ziuréjo, tuo daugiau zZadanti atrodé Raudonoji karaliené. Né viena labai lytis-
kai aktyvi populiacija nebuvo be parazity®.

Bet veslios pakrantés teorijos Livelis atmesti negaléjo. Taigi jis grizo i
Naujaja Zelandija ir pakartojo savo tyrima, $jsyk ketindamas issiaiskinti, ar
sraigés ir ju kenkéjai genetiskai prisitaike vieni prie kity. Jis paémé parazity
i$ vieno eZero ir pamégino uzkrésti sraiges kitame eZere, kitoje piety Alpiy
puséje. Visais atvejais parazitams geriau sekési uzkrésti sraiges i$ savo ezero. I$
pradziy tai pasirodé bloga zinia Raudonajai karalienei, bet Livelis suprato, kad
taip néra. Tikétis didesnio atsparumo savame ezere buty labai j Seimininka
koncentruotas poziaris. Parazitas nuolat stengiasi pergudrauti sraigés gynybas,
taigi tikétina, kad jis tik per vienos molekulés zingsnj atsiliks nuo sraiges keis-
damas savo raktus, kad pritaikyty juos sraigés spynoms. Sraigé i$ kito ezero
taip pat turi skirtingas spynas. Bet kadangi kenkéjas, mazas organizmas, vadi-
namas Microphallus, tikra to ZodZio prasme iskastruoja sraigg, tai garantuoja
milziniska santyking sékme sraigéms, turin¢ioms naujas spynas. Dabar Livelis
laboratorijoje atlieka esminj bandyma, kad issiaiskinty, ar parazity buvimas is
tikrujy sutrukdo aseksualiai sraigei i$stumti lytiskai aktyvig™.

Naujosios Zelandijos sraigiy, atvejis gerokai patenkino Raudonosios ka-
ralienés kritikus, bet dar didesnj jspadj jiems paliko kita Livelio studija, apie

_77_



RAUDONOJI KARALIENE

maza Meksikos Zuvele, vadinama gambuzija. Gambuzija kartais susikryzmina
su kita panasia zuvimi ir veda triploidinius hibridus (t. y. zuvis, kurios saugo
savo genus trimis egzemplioriais — kaip biurokratai). Hibridinés Zuvys seksua-
liai daugintis negali, bet kiekviena patel¢, kaip mergelé, kol gauna jprasty zZuvy
spermg, veda savo pacios klonus. Livelis ir Robertas Vrijenhokas (Robert Vrijen-
hoek) i$ Rutgerso universiteto Naujajame Dzersyje prigaudé gambuzijy i$ trijy
skirtingy tvenkiniy ir suskaiciavo, kiek yra juodujy démiy (Neascus) ligos, tam
tikros kirméliy sukeltos infekcijos, cisty. Kuo didesné buvo Zuvis, tuo daugiau
turéjo juoduyjy démiy. Ta¢iau pirmajame — Logo tvenkinyje hibridai turéjo kur
kas daugiau démiy nei lytiskai aktyvios gambuzijos, ypa¢ didelés. Antrajame —
Sandalo tvenkinyje, kuriame gyveno du skirtingi aseksualas klonai, labiau uz-
kreésti buvo kilusieji i$ jprastesnio klono; retesni klonai ir seksualios gambuzijos
dazniausiai turéjo imuniteta. Tokiy rezultaty Livelis ir tikéjosi, nes numate,
kad kirmeélés pritaikys savo raktus prie dazniausiy tvenkinio spynu, kurias turi
jprasciausi klonai. Kodél? Mat kirmeélé visada turés didesng galimybe aptikti
ipras¢iausia spyna nei bet kokia kita. Retasis klonas bty saugus, kaip ir seksu-
alios gambuzijos, i$ kuriy kiekviena turéjo skirtinga spyna.

Bet dar jdomesnis buvo trediasis, Sirdies tvenkinys. Per 1976 mety sausra
jis isdZitvo, o po keleriy mety jame apsigyveno vos kelios gambuzijos. Taigi
iki 1983 mety visos gambuzijos ten buvo labai artimai giminingos ir lytiskai
aktyvios juodosioms déméms buvo jautresnés nei to paties tvenkinio klonai.
Veikiai daugiau kaip devyniasdesimt penki procentai Sirdies tvenkinio gam-
buzijy buvo aseksualis klonai. Tai irgi atitinka Raudonosios karalienés teorija,
nes i$ lytinio dauginimosi jokios naudos, jei néra genetinés jvairoves: kokia
prasmé keisti spynas, jei jos yra tik vienos rSies. Livelis ir Vrijenhokas pa-
leido j tvenkinj dar kelias lytiskai aktyvias moteriskosios lyties gambuzijas,
kaip $altinj naujy tipy spynoms. Per dvejus metus seksualios gambuzijos tapo
visi$kai atsparios juodosioms démeéms, kurios dabar émé pulti hibridinius klo-
nus. Daugiau kaip a$tuoniasdesimt procenty gambuziju tvenkinyje vél buvo
lytiskai aktyvios. Taigi kad jveikty savo dviguba nepatoguma, lytiniam daugi-
nimuisi tereikéjo trupucio genetinés jvairoves®.

Gambuzijy tyrimas graziai iliustruoja, kaip lytiskumas jgalina Seiminin-
kus pasmeigti savo parazitus ant dilemos ragy. Pasak Dzono Tobio, kenkéjai
tiesiog negali nesirinkti. Jie turi tai daryti visada. Konkuruodami vieni su ki-
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tais, jie turi nuolat ieskoti paprasciausio tipo Seimininkuy, skatinti ju buvima
ir taip nuodyti savo paciy $ulinj. Kuo geriau jy raktai atitinka Seimininko
spynas, tuo greiciau Seimininkas priverstas jas keisti®!.

Lytiskumas verdia parazita spélioti. Ciléje, kur atveztos europinés gervuo-
ges tapo kenkéjais, kovai su jomis buvo pasétas radziy grybelis: jis veiké pries
aseksualias gervuogés rusis ir nedaré jtakos lytiskai aktyvioms. O kai skirtingy
mieziy ar kvie¢iy miSiniai auga geriau nei grynas vienos veislés pasélis (o taip
ir yra), mazdaug du tre¢dalius privalumo galima priskirti fakeui, kad misinyje
miltlige plinta ne taip lengvai nei gryname pasélyje®.

NESTABILUMO PAIESKOS

Istorija apie lytiskumo paaiSkinima Raudonaja karaliene yra puikus pavyzdys,
kaip mokslas apjungia skirtingus problemos sprendimo badus. Hamiltonas ir
kiti nepaémeé idéjos apie parazitus ir lytinj aktyvuma i$ oro. Jie — trijy skirtingy
tyrimo linijy, kurios tik dabar susiliejo, paveldétojai. Pirmoji buvo atradimas,
kad kenkéjai gali kontroliuoti populiacijas ir priversti jas vystytis cikliskai: tre-
¢iajame desimtmetyje apie tai uzsiminé Alfredas Lotka (Alfred Lotka) ir Vito
Voltera (Vito Volterra), o aStuntajame tai iskelé Robertas Méjus (Robert May)
ir Rojus Andersonas (Roy Anderson) Londone. Antroji buvo Haldano ir kity
penktajame deSimtmetyje atrastas gaususis polimorfizmas: keistas reiskinys, kai
beveik kiekvienas genas, atrodo, turi kelias skirtingas versijas ir kazkas neleidzia
vienam i$stumti visy kity. Trecioji buvo Valterio Bodmerio (Walter Bodmer) ir
kity medicinos mokslininky atradimas, kaip veikia gynyba nuo parazity: mintis
apie atsparumo genus, sukurian¢ius tam tikra spynu-rakty sistema. Hamiltonas
sujunge visas tris tyrimo linijas ir pasaké: kenkeéjai nuolat kovoja su $eimininkais,
tame misyje pereidami nuo vieno geno prie kito; Stai i$ kur skirtingy geny ver-
sijy baterija. Né viena i§ jy neveikty be lytinio dauginimosi®.

Visose trijose srityse prasiverzimas reiské minciy apie stabiluma atsisaky-
mga. Lotka ir Voltera noréjo issiaiskinti, ar kenkéjai gali stabiliai kontroliuoti
Seimininky, populiacijas; Haldana domino, kas islaiké polimorfizmus lig $iol
stabilius. Hamiltonas buvo kitoks. , Ten, kur kiti, atrodo, nori stabilumo, a$
visada tikiuosi atrasti — savo idéjos apie lytiskuma labui — kuo daugiau per-

mainy ir judéjimo*.
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Pagrindiné teorijos silpnoji vieta islieka faktas, kad ji, atrodo, reikalauja
jautrumo ir atsparumo cikly: pranasumas visada turi svyruoti pirmyn atgal
kaip $vytuoklé, nors nebutinai taip reguliariai®®. Yra keletas reguliariy cikly
gamtoje pavyzdziy: lemingy ir kity grauziky pagauséja kas trejus metus, o
tame tarpe jie retai dauginasi. Kurapka Skotijos virzynése pereina reguliarius
populiacijos pagauséjimo ir isretéjimo ciklus (tarp piky bana mazdaug ketveri
metai) ir tai sukelia parazitinés kirmeélés. Bet chaotiski antpladziai, kaip skeriy
atveju, arba stabilesnis augimas ar mazéjimas, kaip, antai, Zmoniy, jprastesnis
reiskinys. Gali bati, kad geny atsparumo ligoms versijos i§ tikruju demons-
truoja gausos ir menkumo ciklus. Bet nickas to nepastebéjo®.

VERPECIY M|SLE

Paaiskings, kodél egzistuoja lytiskumas, dabar turiu grjzti prie Bdelloidea burio
verpediy — mazuciuky gélavandeniy organizmuy, kurie nickada nebuna lytiskai
aktyvis, — faktas, kurj Dzonas Meinardas Smitas pavadino ,skandalu“. Kad
pasitvirtinty Raudonosios karalienés teorija, verpetés turi kazkaip jgyti imu-
niteta ligoms; jos turi turéti lytiskumo atzvilgiu alternatyvy antiparazitinj me-
chanizma. Taip jos gali buti iSimtis, patvirtinanti taisykle, uzuot ja pazeidusi.

Verpeciy skandalas gali ribotis su sprendimu. Bet geriausiose lytiskumo
mokslo tradicijose jis vis tiek gali pakrypti bet kuria linkme. Dvi naujos teo-
rijos apie Bdelloidea burio verpeciy lytinj neaktyvuma pateikia skirtingus pa-
aiskinimus.

Pirmoji yra Metju Meselsono. Jis mano, kad genetiniai intarpai — $o-
kingjantys genai, jterpiantys savo paciy kopijas | tam tikras genomo dalis,
kurioms jie nepriklauso — dél kazkokios priezasties verpetéms problemuy ne-
kelia. Taigi joms nereikia buti lytiskai aktyvioms, kad atsikratyty savo genuy.
Tai Kondrasovui budingas paaiskinimas, nors su Hamiltono teorijos atspal-
viu (intarpus Meselsonas vadina venerinés genetinés infekcijos forma)®’. An-
troji yra labiau tradiciné hamiltoniska idéja. Ric¢ardas Ladlas (Richard Ladle)
i§ Oksfordo universiteto pastebéjo, kad egzistuoja gyviiny grupés, kurios
sugeba i$dziati, bet nenumirti, — prarasti mazdaug devyniasdesimt procenty
savo vandens. Tam reikia ypatingy biocheminiy gebéjimy. Ir né viena i$
grupiy néra lytiskai aktyvios. Tai létanai, nematodai ir Bdelloidea burio ver-

_80_



PARAZITY GALIA

petes. Atminkite, jog kai kurios verpetés i§dziasta iki mazy spory ir skrajoja
aplink pasaulj dulkeliy pavidalu. Lytiskai aktyvios monogonontinés verpetés
to daryti negali (nors jy kiausinéliai gali). Ladlo nuomone, i$dziavimas gali
buti veiksminga antiparazitiné strategija — budas kanui atsikratyti parazity,.
Kol kas jis tiksliai negali paaiskinti, kodél parazitams labiau patinka isdzitti
nei ju $eimininkams; virusai bet kuriuo atveju yra truputj didesnés dalelés
nei molekulés ir puikiai toleruoja isdzitvima. Bet jis, atrodo, | kazka eina.
Tos nematody ar létiiny rasys, kurios nei$dzitiva, yra lytiskai aktyvios. Tose,
kurios i§dzitiva — vien tik patelés®®.

Raudonoji karaliené, be jokiy abejoniu, nugaléjo visus savo konku-
rentus. Atsparumo regionai islieka. Genus pasitaisantys konservatyvieji ba-
zuojasi tokiose vietose, kaip Arizona, Viskonsinas ir Teksasas. Kondrasovo
veliava vis dar pritraukia naujy sekéjy. Vienas kitas veslios pakrantés teori-
jos salininkas slap¢ia Saudo i§ savo laboratorijos. DZzonas Meinardas Smitas
reik$mingai vis dar vadina save pliuralistu. Grahamas Belas sakosi praradgs
»monolitinj pasitikéjima“ (veslios pakrantés teorija), kuris jkvépé jo knyga
»Gamtos $edevras® (7he Masterpiece of Nature), bet netapo neabejojanciu
Raudonuoju karaliumi. Dzordzas Viljamsas vis dar laikosi nuomonés, kad
lytiskumas yra istorinis atsitiktinumas, su kuriuo susidaréme. Dzo Felsens-
teinas (Joe Felsenstein) tvirtina, kad visas gincas buvo suprastas neteisingai,
kaip ir diskusija, kodél auksiné Zuvelé, jleista  inda, vandens nepasunkina.
Austinas Burtas laikosi stebinancio pozitrio, kad Raudonosios karalienés ir
Kondrasovo mutacijy teorijos téra detalus Vaismano pirminés idéjos apgy-
nimas — id¢jos, kad seksas palaiko jvairove, kurios reikia norint pagreitinti
evoliucija: kad mes apéjome visa rata. Net Bilas Hamiltonas pripazjsta, kad
gryna Raudonosios karalienés teorija ir erdvéje, ir laike tikriausiai turi bati
pakeista, kad veikty. Hamiltonas ir KondraSovas pirma karta susitiko Oha-
juje 1992 mety liepa ir linksmai nusprendé nesutarti, kol atsiras daugiau
irodymuy. Bet mokslininkai visada sako, kad advokatai niekada nepripazjsta
pralaiméjimo. Esu jsitikings, kad po $imtmecio biologai atsigres | praeitj
ir paskelbs, kad Bréjaus vikaras parbloske veslios pakrantés teorijg ir buvo
nuzudytas Raudonosios karalienés®.

Lytiskumas eina koja kojon su liga. Jis naudojamas parazity pavojui jveik-
ti. Organizmams reikia buti lytiskai aktyviems, kad savo genais per zingsnj
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uzbégty uz akiy parazitams. Vyrai $iaip ar taip neliks be darbo; jie — motery
draudimo polisai, uztikrinantys, kad jy vaiky nenusluos gripas ar véjaraupiai
(jei tai paguoda). Moterys jsileidzia | savo kiausinélius sperma, nes priesingu
atveju gime kadikiai bty taip pat pazeidZiami pirmojo parazito, kuris jveikty
ju spyna.

Vis délto, prie§ pradédami dZiaugtis savo naujuoju vaidmeniu, prie§ tai,
kai prie lauzo bagny musoje suskambés dainos apie ligy sukéléjus, tedreba
vyrai iSkilus naujai grésmei jy egzistencijos tikslui. Tepagalvoja apie grybelius.
Juk daugelis grybeliy lytiskai aktyvis, bet partneriy neturi. Jie turi desimtis
takstanéiy skirtingy ly¢iy, visi yra fiziskai identiski, visi sugeba vienodomis
salygomis poruotis, bet visi nesugeba poruotis tarpusavyje’’. Net tarp gyvany
yra daug hermafrodity, sakykim, sliekas. Buti lytiskai aktyviam nebutinai reis-
kia lyciy batinybe, o ka sakyti apie tokias skirtingas dvi lytis, kaip vyras ir mo-
teris. Tikrai, i$ pirmo Zzvilgsnio uzvis kvailiausia sistema yra dvi lytys, nes tai
reiskia, kad visi penkiasdesimt procenty zmoniu, kuriuos sutinkate, yra nesu-
derinami kaip dauginimosi partneriai. Jei batume hermafroditai, potencialiu
partneriu galéty tapti kiekvienas. Jei turétume desimt tikstanciy lyciu, kaip
daznas Sungrybis, potencialts partneriai baty devyniasdesimt devyni procen-
tai sutiktuju. Jei turétume tris lytis, tikty du tre¢daliai. Pasirodo, Raudonosios
karalienés problemos, kodél zmonés yra lytiskai aktyvis, sprendimo budas
téra ilgos istorijos pradzia.
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GENETINIS MAISTAS
IR LYTIS

Vézlys gyvena tarp Sarvuoty kiautu,
Kurie praktiskai paslepia jo lytj.
Manau, gudriai elgiasi vézlys

Su $iais $arvais budamas toks vaisingas.

Ogdenas Nasas (Ogden Nash)

iduramziais tipiskiausias brity kaimelis turéjo viena bendra ganykla gal-

vijams. Ja dalijosi visi gyventojai ir galéjo ganyti tiek galviju, kiek nori.

Dél to ganykla daznai budavo nualinama ir sugebéjo i$maitinti vos kelis
raguocius. Jeigu kiekvienas kaimietis buty buves skatinamas truputj susilaiky-
ti, ganykla baty galéjusi i$maitinti daugiau galviju.

Si ,ganykly tragedija“! kartojosi ir kartojosi per visa Zmonijos istorija. Visos
eksploatuojamos zuklés vietos jiroje greitai budavo i$sekinamos ir Zvejai skurs-
davo. Tas pats pasakytina apie banginiy medziokle, miskus ir vandeninguosius
sluoksnius. Bendry ganykly tragedija, anot ekonomistu, yra nuosavybeés klausi-
mas. Kai néra ganykly ar Zaklés ploty $eimininkuy, vadinasi, visi dalijasi po lygiai
ir nualina. Bet individas, ganantis per daug karviu, arba Zvejys, iStraukiantis per
daug tinkly, vis tick gauna visg tos karvés arba tinkly laimikj. Vadinasi, nauda
dziaugiasi asmeniskai, o saskaita bina bendra. Tai vienpusis bilietas j turtus in-
dividui ir j skurda kaimui. Individualiai racionalus elgesys lemia kolektyviskai
iracionalias pasekmes. ISlaikytinis laimi gero piliecio saskaita.
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Lygiai ta pati problema egzistuoja geny pasaulyje. Keista, bet kaip tik deél
tos priezasties berniukai ir skiriasi nuo mergaiciy,.

KODEL ZMONES NERA HERMAFRODITAI?

Neé viena i lig Siol aptarty teorijy nepaaiskina, kodél egzistuoja dvi atskiros lytys*.
Kodél visi néra hermafroditai, maisantys savo genus su kitu, bet isvengiantys buvi-
mo vyru ir kartu moterimi kainos? Kodél apskritai, net hermafrodity, egzistuoja
dvi lytys? Kodél neuztekey pasidalyti geny paketais kaip lygiems? Klausimas ,,Kam
reikalingas lytiskumas?“ yra beprasmis be klausimo ,,Kam reikalingos lytys?“ Atsi-
tiktinai atsiranda ir atsakymas. Sis skyrius yra apie bene keis¢iausia Raudonosios
karalienés teorija, turincia nepatraukly, ,.intrageninio konflikto® pavadinima. Isver-
tus jis yra apie dermg ir savanaudiskuma, apie geny interesy konfliktus organizme,
apie iSlaikytinio ir nusikaltélio genus. Pagal $ig teorija, daugelis lytiskai aktyvios
batybés bruozy atsiranda kaip reakcijos j §j konflikta, o ne individo naudojimui. Ji
Lsuteikia evoliucijos procesui nestabily, interakeyvy ir istorinj pobadj**.

75 000 geny, poru, kurios sudaro ir valdo Zzmogaus kina, bana daugmaz
toje pacioje vietoje, kaip 75 000 zmoniu, gyvenanciy mazame miestelyje. Kaip
zmoniy visuomenéje nelengvai sugyvena laisvoji verslininkysté ir socialinis
bendradarbiavimas, tas pat pasakytina ir apie geny veikla. Jei ne bendradarbia-
vimas, miestas nebity bendruomené. Kiekvienas guléty, plepéty ir brautuysi
prie lovio visy kity Zmoniy saskaita, o visa visuomeniné veikla — komercija,
valstybés valdymas, $vietimas, sportas — sustoty. Nesant geny bendradarbia-
vimo, organizmas, kuriame jie gyvena, negaléty patarnauti perduodamas tuos
genus ateities kartoms, nes jis nickada neuzaugtuy.

Daugelj ankstesnés kartos biology $i pastraipa sugluminty. Genai néra
samoningi ir neapsisprendzia bendradarbiauti; jie — negyvos molekulés, kurias
tai jjungia, tai i$jungia cheminiai signalai. Deramai veikti ir formuoti Zzmogaus
kana juos vercia ne demokratinis apsisprendimas, o kazkokia paslaptinga bio-
cheminé programa. Bet per pastaruosius kelerius metus Viljamso, Hamiltono

Neatsiprasinésiu uz tai, kad kalbédamas apie lytj (vyriskaja ar moteriskaja) angly kalboje
vartoju ne zodj ,sex”, o zodj ,gender”. Zinau, jog anksciau $is zodis reiskeé tik grama-
tines kategorijas, bet prasmés keiciasi, ir, be ,sex® (,lyties“), naudinga turéti dar vieng
nedviprasmj Zzodj vyrams ir moterims jvardyti.
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ir kity pradéta revoliucija paskatino vis daugiau biology mastyti apie genus,
kaip apie analogiskus aktyviems ir gudriems individams. Ne, genai néra samo-
ningi ar varomi ateities tiksly: tuo netiki joks rimtas biologas. Bet $tai keistas
teleologinis faktas — evoliucija vykdo nattralioji atranka, o nattralioji atranka
reiskia iSlikima ty genu, kurie pagerina savo egzistencija. Vadinasi, genas i§ es-
més yra palikuonis geno, kuriam pasiseké pereiti j ateities kartas. Taigi genas,
darantis tai, kas pagerina jo islikima, teleologine prasme, galima sakyti, daro
tai, zes tie dalykai pagerina jo islikima. Bendradarbiavimas auginant kiing ge-
nams yra tokia pati veiksminga islikimo strategija, kaip bendradarbiavimas
statant miestg yra sekminga socialiné strategija Zmonéms.

Bet visuomené — ne vien bendradarbiavimas. Nei$vengiama ir tam tikra
laisvosios verslininkystés dalis. Tai jrodé milziniskas eksperimentas, vadina-
mas komunizmu, laboratorijoje, vadinamoje Rusija. Paprasta, grazi idéja, kad
visuomené turi bati kuriama pagal principg ,i$ kiekvieno pagal gebéjimus,
kiekvienam pagal poreikius®, pasirodé siaubingai nerealistiska, nes niekas ne-
suprato, kodél reikia dalytis savo darbo vaisiais su sistema, kuri uz sunkesnj
darba niekuo neatlygina. Priverstinis komunistinis bendradarbiavimas sava-
naudiskas individo ambicijas Zeidzia taip pat, kaip Zeisty ir pestynés. Panasiai,
jeigu genas pagerina organizmo, kuriame jis gyvena, iSlikima, bet neleidzia
tam organizmui daugintis arba pats niekada neperduodamas dauginantis, tuo-
met tas genas i§ esmés iSnyks ir jo poveikio nebeliks.

Nustatyti teisinga bendradarbiavimo ir konkurencijos pusiausvyra per am-
zius buvo Vakary politiky tikslas ir nelaimé. Adamas Smitas pripazino, kad ekono-
miniai individo poreikiai geriau patenkinami sukeliant visy individy ambicijas nei
planuojant patenkinti $iuos poreikius i§ anksto. Bet net Adamas Smitas negaléjo
wvirtinti, kad laisvosios rinkos sukels utopija. Net liberaliausi politikai Siandien
mano, kad reikia reguliuoti, priziaréti ir apmokestinti ambicingy individy, pastan-
gas, sickiant uztikrinti, kad jie netenkinty savo ambicijy vien kity Zzmoniy saskaita.
Pasak Egberto Leiho (Egberr Leigh), biologo i§ Smitsono tropiniy tyrimy instituto,
»zmogaus protas dar turi sukurti visuomeng, kurioje laisva nariy konkurencija
visiems iSeina | nauda . Lygiai su ta padia problema susiduria ir geny visuomené.
Kiekvienas genas yra kiles i§ geno, kuris nesamoningai visais jam prieinamais ba-
dais stengési patekti j kita karta. Ju bendradarbiavimas yra akivaizdus, bet konku-
rencija — taip pat. Ir batent §i konkurencija paskatino lyties atsiradima.
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Pries kelis milijardus mety i§ pirmyksciy aky randantis gyvybei, gauséjo
molekuliy, kurios replikavosi kity saskaita. Paskui kai kurios i§ ty molekuliy
aptiko bendradarbiavimo ir specializacijos nauda, taigi pradéjo telktis j gru-
pes, vadinamas chromosomomis, ir valdyti aparatus, vadinamus lastelémis,
galin¢ius veiksmingai replikuoti $ias chromosomas. Panasiai ir mazos Zemdir-
biy grupelés jungési su kalviais bei dailidémis, kurdamos bendradarbiavimo
vienetus, vadinamus kaimais. Véliau chromosomos pastebéjo, kad keliy rasiy
lastelés gali suformuoti superlastele, kaip kad kaimai émé jungtis j gentis. Tai
buvo Siuolaikinés lastelés iSradimas i§ jvairiy bakterijuy grupés. Véliau lastelés
jungési, suformuodamos gyvanus, augalus bei grybus, didziuliai geny konglo-
meraty konglomeratai, kaip kad gentys susiliejo  $alis, o $alys — | imperijas*.

Visa tai visuomenéje baty buve nejmanoma be jstatymu, kurie visuomenés
interesa iskélé auksciau individualiy, savanaudisky paskaty; tas pat pasakytina
apie genus. Genas turi vienintelj kriteriju, pagal kurj apie jj sprendzia palikuo-
nys: ar jis taps kity geny protéviu. Didzia dalimi jis turi tai pasiekti kity geny
saskaita, kaip ir Zmogus dazniausiai sukaupia turta teisétai ar neteisétai jtikinda-
mas kitus su juo atsisveikinti. Jei genas veikia vienas, visi kiti tampa jo priesais:
kiekvienas uz save. Jei genas priklauso koalicijai, jie visi siekia vieno — sutriuskinti
konkuruojancia koalicija, kaip Boeing darbuotojai siekia klestéti Airbus saskaita.

Tai placiai apibadina virusy ir bakterijy pasaulj. Jie yra vienkartinés pa-
prasty geny komandy priemonés, kai kiekviena komanda itin konkuruoja su
kitomis, bet nariy santykiai pakankamai darnas. Dél priezasciu, kurios greitai
paaiskeés, $i harmonija zlunga, kai bakterijos susilieja ir tampa lastelémis, o
$ios susijungia ir tampa organizmais. Tai turi darsyk patvirtinti jstatymai ir
biurokratijos.

Bet net bakeerijy lygmenyje tai néra visiskai tiesa. Pagalvokite apie nauja,
labai pasikeitusj mutavusj gena, atsirandantj bakterijoje. Jis pranasesnis uz vi-
sus kitus savo tipo genus, bet jo likima daugiausia lemia jo komandos kokybé.
Jis tarsi puikus inZinierius, atsidiirgs pasmerktoje mazoje firmeléje, arba pui-
kus sportininkas antraraséje komandoje. Kaip toks inzinierius arba sportinin-
kas stengtysi susirasti kit vieta, taip galima numanyti, kad ir bakterijy genai
sumanyty varianta, kaip pereiti i§ vienos bakterijos i kita.

Aiskiausiai $is atvejis i$déstytas Dawkinso rastuose, 1976, 1982.
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Tokj buda jie turi. Jis vadinamas konjugacija ir placiai laikomas tam ti-
kra paties lytinio dauginimosi forma. Dvi bakterijos paprasciausiai susijungia
siauru vamzdeliu ir perkelia kelias geny kopijas. Tai neturi nieko bendra su
dauginimusi ir yra palyginti retas jvykis. Bet visais kitais atzvilgiais — tai fizio-
loginis lyciy santykiavimas. Geny mainai.

Donalas Hikis (Donal Hickey) i$ Otavos universiteto ir Maiklas Rouzas
(Michel Rose) is Kalifornijos universiteto Irvine devintojo desimtmecio pra-
dzioje pirmieji iskelé mintj, kad bakterinis lytiskumas israstas ne bakterijoms,
o genams — ne komandai, o zaidéjams®. Tai buvo atvejis to geno, kuris siekia
savanaudisky tiksly savo komandos draugy saskaita: palieka juos ir iSeina j
geresng komanda. Jy teorija iSsamiai nepaaiskina, kodél lytinis dauginimasis
taip paplitgs gyviiny ir augaly karalystése; ji nekonkuruoja su lig $iol aptarto-
mis teorijomis bet leidzia suprasti, kaip prasidéjo visas procesas ir numanyti
fiziologing santykiavimo kilme.

Vadinasi, individualaus geno poziariu, lytinis dauginimasis — tai budas plis-
ti ir horizontaliai, ir vertikaliai. Vadinasi, jei genas sugebéty priversti savo turéto-
ja-priemong tapti lytiskai aktyvia, jis kazkaip pasitarnauty sau paciam (tiksliau,
atsirasty didesné tikimybeé palikti palikuoniu, jeigu jis galétu), net jeigu tai baty,
nenaudinga individui. Kaip pasiutligés virusas sukelia $uniui nora kandziotis,
versdamas gyviing jgyvendinti jo siekj uzkrésti kita, taip genas gali priversti savo
Seimininka lytiSkai daugintis vien tam, kad pereity j kita karta.

Hikj ir Rouza ypac¢ sudomino genai, vadinami transpozonais, arba $okiné-
janciais genais, kurie, atrodo, sugeba iStrikti i§ chromosomy ir prisikabinti prie
kity. 1980 metais dvi mokslininky komandos vienu metu pri¢jo prie isvados,
kad transpozonai yra ,savanaudziy, arba parazitiniy, DNR, kurios platina savo
paciy kopijas kity geny saskaita, pavyzdziai. Uzuot kaip anksciau ieskoje kazko-
kios priezasties, dél kurios transpozonai egzistuoja individo naudai, mokslinin-
kai tiesiog buvo jsitiking, kad tai yra blogai individui ir gerai transpozonams’.
Plesikai ir nusikaltéliai egzistuoja ne visuomenés labui, o jos nuostoliui ir savo
naudai. Galbit ir transpozonai buvo, Ri¢ardo Dokinso Zodziais, ,,genai nusikal-
teliai“. Veliau Hikis pastebéjo, kad transpozonai kur kas daznesni lytiskai akey-
viy individy autbrydingo* atveju nei jvaisos arba tarp aseksualiy individy,. Jis pa-

*  Autbrydingas [angl. outbreeding], negiminingy tos pacios veislés z. @. gyvuliy kryzmini-

mas. (Vert. past.)
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teiké keleta matematiniy pavyzdziy, kurie parodé, kad parazitiniai genai puikiai
laikosi net tada, kai daro neigiamg jtakg individui, kuriame gyvena. Jis net rado
keleta atveju, kai parazitiniai mieliy genai greitai plito lytiskai aktyviose rasyse
ir létai — aseksualiose. Tokie genai buvo ant plazmidziy arba atskiry mazy DNR
kilpy ir, pasirodo, kad bakterijoje tokios plazmideés i$ tikrujy provokuoja patj
konjugacijos akta, kuriuo jos plinta. Tai tarsi pasiutligés virusas, verciantis Sunis
kandzioti vienas kita. Riba tarp nenaudélio geno ir uzkre¢iamo viruso neryski®.

IS ABELIO NEKILO NIEKAS

Nepaisant $io nedidelio maisto, bakterijy komandoje gyvenimas palyginti
harmoningas. Net sudétingesniame organizme, kaip, antai, ameba, kazkada
tolimoje praeityje suformuotame protéviy bakterijy sankaupu’, skirtumo tarp
komandos ir individualiy nariy interesy beveik néra. Bet sudétingesniuose
organizmuose tikimybé, kad genai tarps kity geny saskaita, didesné.

Gyvany ir augaly genai, pasirodo, pilni pusiau uzgniauzto maisto pries
socialing harmonija. Kai kurios mazujy miléiy patelés turi geng, vadinama
Medéja. Jis nuzudo tuos palikuonis, kurie jo nepaveldi®: tarsi paspendzia spas-
tus visiems patelés jaunikliams ir paleidzia tik tuos, kuriuose gyvena pats. Vi-
sos savanaudés chromosomos, vadinamos B chromosomomis, nieko kito ir
nedaro, kaip tik uztikrina saves perdavima tolesnei kartai, jsiverzdamos | kie-
kviena vabzdzio kiausinélj’. Kitas vabzdys, skydamaris, turi dar keistesnj gene-
tinj parazita. Apvaisinimo metu | jo kiau$inélius kartais prasiskverbia daugiau
nei vienas spermatozoidas. Tokiais atvejais vienas i§ spermatozoidy susijungia
su kiausinélio branduoliu jprastu budu; laisvasis spermatozoidas sukiojasi ap-
linkui ir pradeda dalytis kaip ir kiausinélis. Organizmui brestant, parazitinés
spermatozoido lastelés suéda jo gonadas ir pacios uzima jy vieta. Taip vabzdys
pradeda gaminti spermatozoidus arba kiausinélius, kurie beveik nesusij¢ su
juo, — stulbinantis genetinés neistikimybés pavyzdys'.

Geriausia proga savanaudziai genai gauna lytinio proceso metu. Daugelis
gyviny ir augaly yra diploidiniai: jy genai eina poromis. Bet diploidija — ne-
lengva dviejy geny komplekty partnerysté, ir kai jos nebelieka, daznai prasi-
deda piktumai. Partnerysté baigiasi sulig lytiniy lasteliy susidarymu. Mejozés,
pagrindinés genetinés lytinio dauginimosi procediros, metu poriniai genai
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atsiskiria, kad suformuoty haploiding sperma ir kiausinélius. Staiga kiekvienas
genas gauna galimybe bati savanaudis savo partnerio saskaita. Jeigu pavyksta
monopolizuoti kiausinélius arba sperma, jis klesti, o jo partneris — ne''.

Sig galimybe pastaraisiais metais tyrinéjo grupé jauny biologu, i§ kuriy gar-
siausi — Styvas Frankas (Steve Frank) i§ Kalifornijos universiteto Irvine bei Lo-
rensas Hurstas (Laurence Hurst), Endriu Pomiankovskis (Adrew Pomiankowski),
Deividas Heigas (David Haig) ir Alanas Grafenas (Alan Grafen) i§ Oksfordo uni-
versiteto. Jy logika tokia. Moteriai pastojus, embrionas gauna tik puse jos genu.
Tai laimingieji. Nelaimingoji pusé lakuriuoja nezinomybéje tikédamiesi, kad,
kita karta moteriai lytiskai santykiaujant, laiminga moneta iskris jiems. Mat kad
rekapituliuotuméte, turite 23 poras chromosomy — 23 i§ tévo ir 23 i§ motinos.
Formuojantis kiau$inéliui ar spermatozoidui, paimate po vieng is kiekvienos po-
ros, kad i$ viso susidaryty 23 chromosomos. Jas galite panaudoti visas, kurias
paveldéjote i$ motinos, arba visas i§ tévo, o labiausiai tikétina — ju misinj. Dabar
gali gerai pasisekti savanaudziui genui, nesaziningai jgijusiam prana$umg ir tu-
rin¢iam daugiau galimybiy patekti j embriona. Tarkime, jis tiesiog nuzudo sau
priesinga numerj, atéjusj i$ kito embriono senelio ar senelés.

Toks genas egzistuoja. Antroje tam tikros vaisinés muselés chromosomoje
gyvuoja genas, vadinamas ,segregacijos iSkraipytoju®, kuris nuzudo visus sper-
matozoidus, turinéius kita antros chromosomos kopija. Todél muselé iSskiria
tik pus¢ normalaus spermos kiekio. Bet visoje spermoje yra segregacijos is-
kraipymo genas, kuris nuo $iol uzsitikrings monopolj muselés palikuonims'.

Pavadinkime tokj gena Kainu. Bet taip jau atsitiko, kad Kainas yra iden-
tiskas Abelio dvynys, todél negali nuzudyti savo brolio nenuzudgs saves paties.
Taip yra dél to, kad ginklas, kuriuo jis uzsimojo pries Abelj, téra destruktyvus j
lastele isskirtas fermentas, tarsi cheminé priemoné. Vienintelé iseitis — uzsidéti
apsaugantj prietaisa, dujokauke (o is tikrujy ja sudaro genas, atmetantis destruk-
tyvuji fermentg). ,,Kaino kauké® apsaugo ji nuo duju, kurias jis paleidzia i Abelj.
Kainas tampa protéviu, o Abelis — ne. Taigi chromosominés brolzudystés genas
paplis taip pat garantuotai, kaip zudikas paveldés zemg¢. Segregacijos iskraipyto-
jai ir kiti brolzudiski genai vadinami bendru ,mejozés varomosios jégos® pava-
dinimu, nes jie veda mejozés procesa, partnerys¢iy zlugima, i Saliska rezultata*.

*

I$samig segregacijos iskraipymo apzvalga 7r.: American Naturalist, t. 137, p. 281-456, , The
Genetics and Evolutionary Biology of Meiotic Drive®: simpoziumas, surengtas T. W. Lyt-
tle, L. M. Sandier, T. Prout ir D. D. Perkins, 1991.
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Mejozg stimuliuojantys genai aptinkami musése, pelése ir dar keliuose organiz-
muose, bet jie reti. Kodél? Dél tos pacios priezasties, dél kurios reta ir Zmogzudyste.
Kity geny interesai vél jtvirtinami jstatymais. Genai, kaip ir Zzmonés, turi ka nuveikti
svarbesnio nei zudyti vieni kitus. Genai, kuriuos turéjo Abelio chromosoma ir kurie
numiré kartu su juo, bty islike, jei buty sugalvoje kokj nors buda suzlugdyti Kaina.
Kitaip tariant, genai, kurie sutrukdo mejozés vykdytojams, plis taip pat, kaip patys
mejozés vykdytojai. To pasekmé — Raudonosios karalienés bégimas.

Deividas Heigas ir Alanas Grafenas mano, kad tokia reakcija i$ tikrujy
dazna ir kad ja sudaro tam tikros genetinés pestynés, pasikeitimas chromoso-
my dalimis. Jei chromosomos dalis, gulinti greta Abelio, staiga bus sukeista
vietomis su kita, esancia $alia Kaino, tuomet Kaino kaukeé bus be ceremonijy
nutraukta nuo jo chromosomos ir numesta ant Abelio. Rezultatas: Kainas nu-
sizudys, o Abelis nuo tol gyvens laimingai'?.

Sis susikeitimas vietomis vadinamas ,,susikryZiavimu®. Jis vyksta tarp abso-
liuciai visy chromosomy, pory daugelyje gyvany ir augaly rasiy. Bet nepasiekia
nieko kito, kaip tik dar labiau sumaiSo genus; daugelis Zmoniy mané, kad tai
ir yra susikryZziavimo tikslas, kol Heigas ir Grafenas nejrodé priesingai. Tyrine-
tojai nori pasakyti, kad susikryZiavimas neturi tarnauti jokiai tokiai funkcijai;
tai tarplastelinio désnio vykdymo dalis. Tobulame pasaulyje policijos nebuty,
nes zmonés niekada nezudyty. Policija buvo sugalvota ne tam, kad papuosty
visuomeng, o tam, kad neleisty jai Zlugti. Taigi pagal Heigo—Grafeno teorija,
susikryZiavimas saugo chromosomuy dalijimasi, kad jis vykty teisingai.

Si teorija i§ prigimties néra lengvai patvirtinama. Kaip savo $altu austra-
lietisku stiliumi pazymi Heigas, susikryZiavimas yra tarsi drambliy atbaidy-
mas. Jis Zinote, kad tai veikia, nes nematote jokiy drambliy'“.

Kaino genai islieka pelése ir musése glausdami prie saves savo kaukes,
kad susikryziavimas jy neiskirty. Bet vieng chromosomy pora Kaino genai
ypatingai alina — lytines chromosomas, kurios nedalyvauja susikryziavime.
Zmoniy ir daugelio gyviiny lytj lemia genetiné loterija. Jei i§ tévy gaunate X
chromosomuy, pora, busite moteris; jei X ir Y — vyras (nebent esate paukstis,
voras arba drugys — tuomet viskas vyks priesingai). Kadangi Y chromosomose
yra genuy, lemianéiy vyriskuma, jos nesuderinamos su X chromosomomis ir
su jomis nesikryziuoja. Vadinasi, Kaino genas X chromosomoje gali saugiai
nuzudyti Y chromosomg, nerizikuodamas nusizudyti pats. Jis nulemia kitos
kartos ly¢iy santykj motery naudai, bet ta kaina po lygiai tenka visai popu-
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liacijai, o palikuonio monopolizavimo nauda gauna pats Kaino genas, kaip ir
islaikytiniy, kurie sukelia ganykly tragedija, atveju®.

PAGIRIAMASIS ZODIS VIENPUSISKAM NUSIGINKLAVIMUI

Vis délto dazniausiai jprastinis geny interesas ima vir$y pries nusikaltéliy am-
bicijas. Pasak Egberto Leiho, ,,geny parlamentas jtvirtina savo valig“'®. Ta¢iau
skaitytojas, zinoma, nerimsta. ,5i maza kelioné po lasteliy biurokratija, — sako
jis, — kad ir kokia linksma ji buvo, nepriartino misy prie atsakymo j klausima,
uzduoty Sio skyriaus pradzioje: kodél egzistuoja dvi lytys?“.

Turékite kantrybeés. Kelias, kurj pasirinkome — ieskoti geny grupiy konf-
likey — veda j atsakyma. Mat pati lytis gali pasirodyti esanti lasteliy biurokrati-
jos dalis. Patinas apibtdinamas kaip lytis, gaminanti sperma arba Ziedadulkes:
mazas, judrias, gausias gametas. Patelé pagamina keleta dideliy, nejudriy ga-
mety, vadinamy kiausinéliais. Bet dydis — ne vienintelis skirtumas tarp vyris-
kujy ir moteriskujy gamety. Kur kas svarbesnis skirtumas yra tai, kad egzis-
tuoja keletas genu, kurie ateina tik i§ motinos. 1981 metais du mokslininkai
i Harvardo, kuriy nuovokumas vis iskils per visg $ig knyga, Leda Kosmides
(Leda Cosmides) ir Dzonas Tubis, sudéliojo dar ambicingesnio geny maisto
pries §j geny parlamenty istorija — maisto, kuris pakreipé gyviiny ir augaly
evoliucija naujomis keistomis kryptimis ir baigési dviejy lyciy atsiradimu.

Kol kas visus genus laikiau panasiais savo paveldéjimo modeliu. Bet tai
nevisiskai tikslu. Apvaisintam kiausinéliui spermatozoidas duoda tik viena
dalyka — geny krepselj, vadinamg branduoliu. Kiti lieka kiausinélio iSoré-
je. Bet keletas tévo geny pasilieka uzribyje, nes branduolyje juy net néra; tai
mazos struktaros, vadinamos organelémis. Egzistuoja dvi pagrindinés orga-
neliy rasys: mitochondrijos, kurios naudoja deguonj, kad iSgauty, i$ maisto
energija, ir chloroplastai (augaluose), kurie naudoja saulés $viesa, kad i$ oro
ir vandens pagaminty maista. Sios organelés beveik neabejotinai kilusios i
bakterijy, kurios gyveno lasteliy viduje ir buvo ,,prijaukintos®, nes juy bioche-
miniai gebéjimai $eimininkéms lasteléms buvo naudingi. Badamos laisvujy
bakterijy palikuonés, jos atéjo su savo pacdiy genais ir daugelj i$ jy vis dar
turi. Pavyzdziui, zmoniy mitochondrijos turi trisdesimt septynis savo genus.
Klausti ,,Kodeél egzistuoja dvi lytys?“, tai klausti: ,Kodél organeliy genai pa-

veldimi per moteriskajg linija?“'®
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Kodél nejleisti j kiausinélj ir spermatozoido organeliu? Evoliucija, atrodo,
nuéjo taip toli, kad nejsileidzia tévo organeliy. Augaly piestelés susiauréjimas
neleidZia joms praeiti. | kiausinélj patekes spermatozoidas iStiriamas, ir visos
organelés pasalinamos. Kodél?

Atsakymas gladi Sios taisyklés iSimtyje: valkéiadumbliai (Chlamydomo-
nas) turi dvi lytis, vadinamas ne patinu ir patele, o pliusu ir minusu. Sioje
rasyje du tévy chloroplastai jsitraukia j sekinantj kara, kuris i$naikina devy-
niasdesimt penkis juy procentus. Ilikusieji penki procentai yra pliusinio tévo,
kurie vien tik skai¢iumi jveikia minusinius'. Sis karas nualina visa lastele.
Branduolio genai j jj ziari taip pat niariai, kaip ,Romeo ir Dziuljetos® kuni-
gaikstis | dviejy savo pavaldiniy kara:

MaiStautojai, tiesos neapkentéjai,
Sutepg kardus brolisku krauju!
Klausykite mangs! Laukiniai zvérys,
Kurie gesinat apmaudo liepsnas
Ciurkslém raudonom, tryk$tan¢iom i kiino!
Jeigu bausmés nenorit uzsitraukti,
I8 ranky kruviny ginklus prakeiktus
Tuoj meskite ir paklausykit zodziy
Suriistintojo jasy kunigaiksdio.

Jau tris kartus dél niekniekio jtize,
Seimyninémis riau§émis &ionai
Ramybe musy drumstét; tris kartus
Dél jusy zilagalviai veroniediai [...]
Plienu i$spresti bandé vaida sena.
Jei drisit vél ramybe miesto drumsti,
Uz tai gyvybe savo sumokesit.*

Romeo ir DZiuljeta, 1 veiksmas, I scena

Bet kunigaikstis greitai suprato, kad netgi tokiy Zodziy nepakanka, norint
numalSinti kiviréa. Jeigu jis buty pasekes branduolio geny pavyzdziu, baty
nuzudes visus Montekius. Ir tévo, ir motinos branduolio genai pasiriipina,
kad bty sunaikintos vyro organelés. Naudinga (vyro branduoliui, ne vyro or-

*

Verté Aleksys Churginas
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ganeléms) priklausyti tokiam tipui, kuris leidZia nuzudyti savo organeles, kad
gimty gyvybingas palikuonis. Taigi ramiy,  savizudybg linkusiy organéliy tu-
rétojai (minusingje lytyje) dauginsis. Veikiai bet koks nukrypimas nuo lygaus
zudiky ir auky santykio iSeis | nauda retesniam tipui ir padés tam santykiui
pasitaisyti. Sukurtos dvi lytys, i§ kuriy zudiké duoda organeles, o auka — ne.

Lorensas Hurstas i§ Oksfordo panaudoja $iuos argumentus spéliodamas,
kad dvi lytys yra lytinio dauginimosi, vykstancio susiliejimo badu, pasekme.
Tai yra, kai lytinj procesa sudaro dviejy lasteliy susiliejimas, kaip valk¢iadum-
bliy, daugelio gyviiny ir augaly atveju, turite dvi lytis. Kai jj sudaro kon-
jugacija — vamzdelio susiformavimas tarp dviejy lasteliy ir geny branduolio
perdavimas tuo vamzdeliu — ir Igsteliy susiliejimo néra, tuomet nevyksta jokia
kova, nereikia ir zudiko bei aukos ly¢iy. Zinoma, rasyse, kurios dauginasi
konjugacijos budu, tarkim, ZiuZeliniai pirmuonys ir grybai, ly¢iy yra ne viena
desimtis. Rasys, kurios lytiskai dauginasi susiliedamos, beveik nei$vengiamai
bana dvilytés. Vienu ypatingai palankiu atveju yra tokios pilvablakstienés in-
fuzorijos (Hypotricha), galincios santykiauti abiem badais. Kai praktikuoja su-
siliejimo buda, elgiasi tarsi dvilytés. Kai vyksta konjugacija, ly¢iy buna daug.

1991 metais sudédamas paskutinius taskus $ioje tvarkingoje istorijoje,
Hurstas aptiko atvejj, kuris, pasirodg, jai priestarauja: tam tikrus pelésinius gry-
belius, turin¢ius 13 ly¢iy ir susiliejimo procesa. Pasigilinus paaiskéjo, kad tos 13
ly¢iy sudaro hierarchija. Trylikta lytis visada padeda organeléms, su kuriomis ka
tik poravosi. Dvylikta lytis padeda joms tik tada, kai poruojasi su vienuolikta, ir
taip toliau. Tai veikia panasiai kaip dvi lytys, tik daug sudétingiau®.

PATARIMAI SPERMATOZOIDUI APIE SAUGY SEKSA

Mes, kaip ir daugelis gyviiny bei augaly, taip pat praktikuojame susiliejimo
principg ir turime dvi lytis. Bet tai labai modifikuota forma. Vyrai neatiduo-
da savo organeliy nuzudyti; jie palieka jas uz borto. Spermatozoidai nesa tik
branduolio krovinj, mitochondrijy variklj ir Ziuzeliy propelerj. Sperma suda-
rancios lastelés nueina ilga kelia, kad nuplésty likusig citoplazmos dalj pries
tai, kai sperma buna uzbaigta, ir tam tikra kaina ja pasisavina. Kai sperma-
tozoidas susitinka su kiau$inéliu, atsikratoma net propeleriu ir varikliu; tik
branduolys keliauja toliau.
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Hurstas tai paaiskina vél iSkeldamas ligos klausima?'. Organelés — ne vie-
nintelés genetinés maistininkeés lastelése. Ten yra ir bakeerijy bei virusy. Jiems
tinka lygiai ta pati logika kaip organeléms. Lasteléms susiliejant, pagrindi-
nés jy bakterijos stoja j zatbating kova. Jei kokia nors kiausinélyje laimingai
gyvenanti bakterija staiga pamato, kad  jos teritorija jsiverzé spermatozoido
atnesta konkurenté, ji turés kovoti, o tai gali reiksti, kad ji ieis i$ latentinés
busenos ir pasireik$ kaip liga. Yra gausybé pavyzdziu, kad ligas vis pazadina
kitos konkuruojancios infekcijos. Pavyzdziui, virusas, sukeliantis AIDS, Zi-
nomas kaip ZIV, uzkrecia Zmogaus smegeny lasteles, bet lieka ten snausti.
Tadiau jeigu smegeny lastele, jau uzkrésta ZIV, uzkrecia visiskai kitokio tipo,
tarkime, citomegalo, virusas, ZIV pazadinamas ir ima greitai daugintis. Tai
viena i§ priezas¢iy, kodél ZIV, atrodo, ima plisti ir sukelia AIDS, kai uzkrésta-
sis pasigauna antra, komplikuojancia infekcija. Dar viena i§ AIDS savybiy yra
tokia, kad visi paprastai nekenksmingi bakterijos ir virusai, kaip pneumocystis,
citomegalo virusas ar herpes, ramiai gyvenantys daugelio i§ masy kinuose,
gali staiga tapti uzkreciami ir agresyvis progresuojant AIDS. I§ dalies taip yra
dél to, kad AIDS yra imuninés sistemos liga, taigi imuninis $iy ligy kontro-
liavimas ribotas. Bet tai turi ir evoliucing prasme. Jeigu jusy $eimininkas tuoj
mirs, reikia kuo grei¢iau daugintis. Taigi, kai esate i$sekes, jus puola vadina-
mosios slaptosios infekcijos. Beje, vienas mokslininkas iskélé mintj, kad kryz-
miné imuninés sistemos reakcija (vienos atmainos infekcija sukelia imuninj
atsparumg kitai tos pacios kenkéjo rusies atmainai) gali bati kenkéjo budas
uztrenkti duris savo rasies konkuruojantiems nariams, kai jis viduje®.

Jeigu kenkéjui apsimoka rizikuoti, kai pasirodo konkurentas, Seimininkui
apsimoka vengti kryzminés infekcijos su dviem kenkéjo atmainomis. Ir nie-
kad néra didesnio kryzminés infekcijos pavojaus, kaip lytinio proceso metu.
Susiliedamas su kiau$inéliu spermatozoidas rizikuoja atnesti ir savaji bakterijy
bei virusy krovinj; ju atvykimas pazadinty paties kiausinélio kenkéjus ir su-
kelty muasj dél nuosavybés, kuris susargdinty arba prazudyty kiausinélj. Siek-
damas to i$vengti spermatozoidas stengiasi neatsinesti j kiausinélj medziagu,
kuriose galéty buti pasislépe bakterijos arba virusai. Jis jleidzia j kiausinélj tik
branduolj. I$ties saugus budas.

[rodyti $ig teorija bus sunku, bet jtaigus palaikymas ateina i§ klumpelés Para-
maecium pirmuonio, kuris poruojasi konjugacijos badu — jleisdamas laisva bran-

_94_



GENETINIS MAISTAS IR LYTIS

duolj per siaura vamzdelj. Si procediira higieniska, nes per vamzdelj keliauja tik
branduolys. Dvi klumpelés pabiina susijungusios vos kelias minutes ar panasiai;
dar kiek, ir per vamzdelj patekty, ir citoplazma. Vamzdelis per siauras net bran-
duoliui, kuris vos ne vos prasispraudzia. Galbut neatsitiktinai Paramaecium ir jai
giminingos rasys yra vieninteliai organizmai, turintys tokius mazycius branduo-
lius, kurie naudojami kaip geny saugyklos (vadinamos ,,uzkoduotomis saugyklo-
mis®) ir i§ kuriy kasdieniam naudojimui daromos didesnés, darbinés kopijos*.

SPRENDIMY METAS

Vadinasi, lytis buvo iSrasta kaip badas iSspresti dviejy tévy citoplazmos geny
konflikta. Uzuot leidus, kad toks konfliktas sunaikinty palikuonj, buvo pro-
tingai susitarta: visi citoplazmos genai ateis i§ motinos ir né vieno nebus i$
tévo. Kadangi dél to tévo gametos pasidaré mazesnés, jos galéjo buti gausios ir
judrios, geriau prisitaikiusios rasti kiausinélius. Lytis — tai biurokratinis atsa-
kymas j antisocialinj jprotj.

Tai paaiskina, kodél egzistuoja dvi lytys: viena su mazomis gametomis,
kita su didelémis. Bet nepaaiskina, kodél kiekvienas individas negali turéti
abiejy ly¢iy. Kodél Zzmonés néra hermafroditai? Jei bucdiau augalas, $is klau-
simas gal ir nekilty: daugelis augaly — hermafroditai. Judras organizmai aps-
kritai bana skirtalyciai (turintys skirtingas lytis), o séslieji, kaip augalai ir po-
lipai, — hermafroditai. Tame esama ekologinés prasmés. Turint galvoje, kad
ziedadulke lengvesné uz sekla, gélé, kuri subrandina tik séklas, gali turéti tik
vietiniy atzaly, o ta, kuri turi ir Ziedadulkiu, gali pasiséti toli ir placiai. Mazé-
jancio pelno désnis tinka séklai, bet ne ziedadulkei.

Bet tai nepaaiskina, kodél gyvinai eina skirtingu keliu. Atsakymas gladi
tose murmanciose organelése, kurios liko prie vartu, kai spermatozoidas j¢jo |
kiausinélj. Kiekvienas vyro genas organeléje yra akligatvyje, nes jis bus palik-
tas uz spermatozoido riby. Visos organelés jasy kane ir visi genai jose atéjo is
motinos; né vienos néra i$ tévo. Tai bloga Zinia genams, kuriy viso gyvenimo
darbas, atminkite, yra pereiti | tolesn¢ karta. Organeliy genams kiekvienas

* L. Hurst, interviu; apie papildomus, bet ne pagrindinius anisogamijos ir dviejy ly¢iy evo-

liucijos bruozus dar Zzr. Parker, Baker ir Smith 1972 ir Hoekstra 1987.
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vyras — akligatvis. Nieko nuostabaus, kad tokiems genams kyla pagunda su-
galvoti savo problemos sprendima (t. y. tie, kurie sprendzia problema, plinta
saskaita ty, kurie nesprendzia). Patraukliausias sprendimas organelés genui
hermafrodite yra nukreipti visus $eimininko isteklius | moteriskajj daugini-
masi, $alin nuo vyriskojo.

Tai néra gryna fantazija. Hermafrodituose nuolat verda kova su maistin-
gais organeliy genais, méginandiais sunaikinti jy vyriskasias dalis. Jas Zudantys
genai aptikti daugiau kaip $imte keturiasdesimt augaly rtsiu. Jie prazysta, bet
vyriskosios dulkinés neiSauga arba nuvysta: séklos subrandinamos, o Ziedadul-
kés — ne. Sio sterilumo prieZastis nei$vengiamai yra ne branduolio genas, o
genas, gludintis organeléje. Nuzudydamas dulkines, jis nukreipia didZiaja dalj
augalo istekliy j moteriskaja sékla, per kuria gali bati paveldétas. Branduolys to-
kio palankumo moteriskajai giminei nejaucia; i$ tiesy, jei maistininkai pasiekia
savo tikslus daugelyje rasies nariy, branduoliui naudingiausia buti vieninteliu
augalu i§ daugybeés, sugebanciu skleisti Ziedadulkes. Taigi vos pasirodg, vyris-
ko sterilumo genai greitai uzblokuojami branduolio vaisingumo restauratoriy.
Antai kukurazai turi du vyrisko sterilumo organeliy genus, i$ kuriy kiekvieng
nuslopina atskiras branduolio restauratorius. Tabakas turi ne maziau kaip as-
tuonias tokiy geny poras. Sukryzmindami skirtingas kukurtizy atmainas, veis-
liy karéjai gali isvaduoti vyrisko sterilumo genus i§ branduolio slopinimo, nes
i$ vieno tévo kilgs slopintojas nebeatpazjsta i$ kito tévo kilusio maistininko. Jie
tai daro, nes vyriskai steriliy kukurazy laukas negali pats apsivaisinti. Pasodin-
dami jame kitokiy, vyriskai vaisingy atmainu, veisliy karéjai gali surinkei hi-
briding sékla. O hibridiné sékla, pasinaudodama paslaptingu augimu, zinomu
kaip hibridy energija, duoda didesnj derliy nei abu jos tévai. Vyriskai sterilios
ir moteriskai vaisingos saulégrazu, sorgu, kopusty, pomidory, kukurazy ir kity
paséliy atmainos yra pagrindinis viso pasaulio tkininky ramstis®.

Pastebéti, ar veikia vyrisko sterilumo genai, lengva. Augalai bana dvie-
ju rasiy: hermafroditai ir moteriskieji. Tokios augaly populiacijos vadinamos
moteriskosiomis dvinamémis; vyriskieji dvinamiai augalai, turintys tik vyris-
kasias ir hermafroditines formas, beveik nezinomi. Pavyzdziui, mazdaug pusé
laukiniy ¢iobreliy paprastai buna moteriskieji, kiti — hermafroditai. Vienin-
telis budas paaiskinti fakta, kad jie sustojo vienpusio eismo gatvés vidury, yra
postuluoti nuolating organeliy, vyriskasias dalis Zudanciy geny ir branduolio
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geny — vaisingumo restauratoriy kova. Tam tikromis salygomis $i kova pasieks
aklaviete ir bet kokia vienos pusés pazanga suteiks pranasumg ir galimybg ja
blokuoti kitai. Kuo daznesni vyriskasias dalis Zudantys genai, tuo naudingiau
genams-restauratoriams ir atvirksciai*.

Tokia logika netinka gyviinams, i$ kuriy daugelis néra hermafroditai. Or-
ganelés genui apsimoka nuzudyti vyriskaja dalj tik tuo atveju, jei tai darant da-
lis energijos ar iStekliy bus nukreipta nuzudyty vyriskujy daliy seserims, taigi
vyriskujy daliy Zudymas yra retesnis. Hermafroditiskame augale nunykus vy-
riskajai funkcijai, moteriskoji plétojasi gyvybingiau arba subrandina daugiau
sékly. Bet, sakykime, pelés genas zudikas, sunaikings visa Seimyna vyriskujy
daliy, pelés vyriskujy daliy seserims visiskai nepasitarnauja. Zudyti vyridkasias
dalis, nes jos yra evoliucinis akligatvis organeléms, buty gryna pagieza®.

Vadinasi, $i kova gyvany pasaulyje baigiasi visiskai skirtingai. Jsivaizduoki-
te laimingy hermafroditisky peliy populiacija. Ir $tai tarp jy atsiranda mutacija,
kuri atsitiktinai nuzudo vyriSkasias gonadas (séklides). Ji plinta, nes §j geng tu-
rintys moteriskieji individai laikosi kuo puikiausiai: jie veda dvigubai daugiau
jaunikliy, nes nesistengia gaminti spermos. Veikiai populiacija jau sudaro tik
hermafroditai ir patelés, kurios turi vyriskasias dalis Zudantj gena. Rasis gali
grizti | hermafroditiskuma nuslopindama vyriskasias dalis Zudantj gena, kaip
akivaizdziai daro daugelis augaly. Bet lygiai taip pat tikétina, kad pries tai, kai
pasirodys ir ims veikti tokj slopinima sukelianti mutacija, jvyks dar kazkas.

Vyriskumas Siame etape — gana retas produktas. Kelios likusios hermafro-
ditiskos pelés turi didziule paklausa, nes tik jos gali gaminti sperma, kurios vis
dar reikia visoms peléms pateléms. Ir kuo retesnés jos tampa, tuo geriau joms
sekasi. Turéti vyriskasias dalis Zudantj geng jau nebeapsimoka. Veikiau priesin-
gai — branduolio genams apsimokéty turéti moteriskasias dalis Zudantj gena,
kad vienas i$ hermafrodity atsisakyty savo moteriSkosios funkcijos ir susitelk-
ty | spermos pardavinéjima likusiems. Bet jei atsirasty, toks moteriskasias dalis
zudantis genas, kiti hermafroditai, stokojantys ir moteriskasias, ir vyriskasias
dalis Zudan¢iy geny, nebeturéty paklausos. Jie konkuruoty su grynais patinais
ir grynomis patelémis. Didzioji dalis sitlomos spermos sukomplektuojama su
moteriskasias dalis Zudanciais genais, o nemazas kiekis apvaisinimui prieina-
my kiausinéliy sukomplektuojama su vyriskasias dalis Zudandiais genais, taigi

ju palikuonys yra nuolat priversti specializuotis. I$siskiria lytys®.
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Atsakymas | klausima ,,Gal reikia vengti mokéti vyriskumo kaing ir bati
hermafroditu?“ yra paprastas: taip, bet kelio istrukti i§ ¢ia néra. Mes esame
istrige dviejose lytyse.

NEKALTY KALAKUTUY ATVEJIS

Atskirdami savo lytis, gyviinai uzbaigé pirmajj organeliy maista. Bet §i pergalé
buvo laikina. Organeliy genai vél émé priesintis, $jsyk sickdami i$naikinti visa
vyriskaja giming ir palikti tik moteriskasias rasis. Tai gali pasirodyti savizudiskas
uzmojis, nes be vyriskumo seksuali rtsis iSnykey per vieng karta, kartu pradan-
gindama ir visus genus. Taciau egzistuoja dvi priezastys, kodél tai netrikdo or-
ganeliy. Pirmiausia, jos gali paversti ir i$ tikruju pavercia rasis partenogenetiné-
mis, sugebanc¢iomis vesti palikuonis apsieidamos be spermos, — taip jos mégina
panaikinti lytinj dauginimasi; ir, antra, jos elgiasi kaip menkiy Zvejai, banginiy
medziotojai ar ganyklose ganomi gyvuliai — siekia trumpalaikio konkurenci-
nio pranasumo, net jeigu ilgainiui tai reiskia savizudybg. Racionalus banginiy
medziotojas nepagaili paskutinés banginiy poros, kad jie galéty daugintis; jis
nuzudo juos prie§ pasirodant konkurentui ir pelna pasideda j banka. Taip ir
organelé nepagaili paskutinio patino, kad neisnykey rasis, nes budama patinas
ji vis tiek i$nyks.

Pagalvokite apie boruzés jauniklius. Jei vyriskieji kiausiniai Zusta, moteris-
kieji juos suéda ir gauna papildomo peno. Nieko nuostabaus, kad boruzése,
musése, drugiuose, vapsvose ir vabaluose — mazdaug trisdesimtyje lig Siol iStyri-
néty vabzdziy rasiy — veikia vyriskasias dalis Zudantys genai tikeai tuo atveju, jei
vados jaunikliai konkuruoja vienas su kitu. Taciau $ie vyriskasias dalis Zudantys
genai yra ne organelése, o bakterijose, kurios gyvena vabzdziy lastelése. Sios bak-
terijos, kaip ir organelés, pasalinamos i§ spermos, bet ne i§ kiausinéliy®.

Tokie gyviiny genai vadinami ly¢iy santykio iSkraipytojais. Maziausiai
dvylikos mazy parazitiniy vapsvy, vadinamy trichogramomis (7richogram-
ma), rusiy patelés dél bakterinés infekcijos veda tik moteriskosios lyties pa-
likuonis i§ net neapvaisinty kiausinéliy. Kadangi visos vapsvos turi ypatingg
lyti nulemiandia sistema, kurioje neapvaisinti kiau$iniai tampa patinais, tai
nepasmerkia rasés iSnykimui ir padeda bakterijoms per kiausinélio citoplazma
patekti j tolesng karta. Visa rasis buna partenogenetiné tiek kartd, kiek joje
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gyvuoja bakterijos. Duokite vapsvoms antibiotika ir $tai, palikuonyse vél atsi-
randa dvi lytys. Penicilinas i$gydo nuo nelytinio dauginimosi?.

Sedtajame deimtmetyje Beltsvilio (Merilendas) zemdirbystés tyrimy
centro mokslininkai pastebéjo, kad pradéjo vystytis keli neapvaisinti kalakuto
kiausiniai. Nepaisant herojisky mokslininky pastangu, Sie be apvaisinimo be-
sivystantys kalakutai retai nenueidavo toliau paprasto embriono stadijos. Bet
mokslininkai pastebéjo, kad naminiy pauksciy vakcinacija nuo visty raupy
su gyvu virusu padidino proporcijg kiausiniu, kurie gali pradéti vystytis be
spermos, nuo vieno ar dviejy procenty iki triju—Sesiolikos procenty. Selekci-
nis veisimas ir trijy gyvy virusy naudojimas jgalino i$vesti Pzo Gray kalakuty
veisle, kurios beveik pusé kiausiniy pradeda vystytis be spermos®.

Jei kalakutai, kodél ne Zmonés? Lorensas Hurstas miglotai uzsiminé apie
lytj keiciantj parazita Zmonése. Mazame pranciizy moksliniame zurnale 1946
metais pasirodé stulbinantis pasakojimas apie moterj, kuri atkreipé vieno
Nansi gydytojo démesj. Tuo metu ji laukési antrojo vaiko. Pirmoji dukra buvo
mirusi kadikystéje. Moteris némaz nenustebo suzinojusi, kad antras vaikas
taip pat bus dukra. Saké, kas jos giminéje sinus dar nebuvo gimegs.

Jos istorija tokia. Ji buvo devintoji $estosios dukters dukra. Broliy neturé-
jo nei jos motina, nei ji pati. AStuonios jos seserys susilauké trisdesimt septy-
niy duktery ir né vieno siinaus. Jos penkios tetos turéjo astuoniolika duktery
ir né vieno stinaus. I§ viso dviejose Seimos kartose gimé septyniasdesime dvi
moterys ir né vieno vyro®’.

Kad tai galéjo jvykd atsitiktinai — jmanoma, bet stulbinamai nejtikétina:
maziau kaip viena tikimybé i§ tikstancio milijardy. Sj atvejj aprase du prancizy
mokslininkai, R. Lienhartas (Lienhart) ir H. Vermelinas (Henri Vermelin), atmeté
ir atrankinio spontanisko vyriskosios lyties kiidikiy persileidimo atvejj, remdamie-
si tuo, kad nebuvo jo poZymiy,. I$ tiesy, daugelis motery buvo nejprastai vaisingos.
Viena turéjo dvylika dukteru, dvi — devynias, dar kita — astuonias. Mokslininkai
spéjo, kad toji moteris ir jos giminaités turi kazkokj citoplazminj gena, kuris pa-
versdavo moterisku kiekvieng embriona, vos jame atsidairgs, nepaisydamas esamy
lytiniy chromosomu,. (Beje, jrodymu, kad vyksta nelytinis dauginimasis, nebuvo.
Vyriausioji tos moters sesuo buvo celibato besilaikanti vienuolé ir vaiky netur¢jo.)

Madam B, kaip ji buvo pavadinta, atvejis neapsakomai intriguoja. Ar jos
dukterys ir dukterééios taip pat susilauke tik duktery? O pirmos eilés pussese-
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rés? Gal Nansi egzistuoja vis besiplec¢ianti motery dinastija ir mieste greitai su-
triks ly¢iy santykio pusiausvyra? Ar tokj paaiskinima laiko teisingu prancazy,
gydytojai? Jei taip, koks tas genas ir kur jis gyvena? Jis gali buti kokiame nors

parazite arba organeléje. Kaip jis veikia? Sito mes galime niekada nesuzinoti.

ABECELINIS LEMINGY MUSIS

Isskyrus kelias Nansi miesto moteriskosios lyties gyventojas, Zmogaus lytj lemia jo
arba jos lytinés chromosomos. Jusy prasidéjimo metu | motinos kiausinélj verzési
dviejy tipy tévo spermatozoidai: vienas, turintis X chromosoma, kitas — Y chromo-
soma. Kuris ten pateko pirmas, tas ir nulémé jusy lytj. Tai jprastas dalykas Zinduo-
liams, pauks¢iams, daugeliui kity gyvany ir augaly: lytis nulemiama genetiskai, lyti-
niy chromosomuy. Turincios X ir Y yra vyriskosios, turincios du X — moteriskosios.

Bet net lytiniy chromosomy ir jy sékmés didzia dalimi nuslopinant cito-
plazminiy geny maistg atradimas nepadaré geny visuomenés gyvenimo har-
moningo. Mat pacios lytinés chromosomos pradéjo dométis savo Seimininky
vaiky lytimi. Antai uz lytj atsakingi vyro genai yra Y chromosomoje. Pusé vyro
spermatozoidy yra X, pusé — Y nes¢jai. Kad gimty dukra, vyras turi apvaisinti
savo partner¢ X ne$¢ju. Tai darydamas jis neperduoda jai jokiy Y geny. Y
pozitriu, to vyro dukra su juo nesusijusi. Vadinasi, Y genas, nuzudantis visus
vyro X ne$ancius spermatozoidus ir uzsitikrinantis vyro vaiky monopolj, kles-
tés visy kity Y geno tipy saskaita. Kad visi tie vaikai yra sanas ir dél to giminé
i$nyks, Y né kiek nerapi — jis taip toli neziari.

Si Y vykdymo* reiskinj pirmasis 1967 metais numaté Bilas Hamiltonas®,
laikgs tai didZiuliu pavojumi, galin¢iu staiga ir patyliukais iSnaikinti rasis. Jis
svarsté, kaip baty galima uzkirsti tam kelig — jei apskritai jmanoma. Vienas
sprendimas buvo nutildyti Y chromosoma, atimant visus jos vaidmenis, iSskyrus
lyties nulémima. I$ties, Y chromosomos didziaja laiko dalj laikomos tam tikram
namy areste: pasireiskia tik keli jy genai, o kiti visiskai tyli. Daugelio rasiy lytj
nulemia ne Y chromosoma, o X chromosomy skaiciaus santykis su eiliniy chro-
mosomy skai¢iumi. Vienai X nepavyksta padaryti paukscio patinu, dviem tai
yra jmanoma: ir daugelyje pauks¢iy Y chromosoma visiskai nunyko.

Raudonoji karaliené veikia. Uzuot radusi teisingg ir pagrista buda nulem-
ti lytj, gamta turi atlaikyti nesibaigiancias serijas maisty. Nuslopinusi viena, ji
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pamato, kad atvéré kelig kitam. Dél Sios priezasties lyties nulémimas yra me-
chanizmas, kupinas, Kosmides ir Tubio Zodziais, ,beprasmisko sudétingumo,
pasireiskiancio nepatikimumo, nukrypimy ir (individo poZitriu) $vaistymo“*.

Bet jei gali veikti Y chromosoma, gali ir X. Lemingas yra riebi arktiné
pelé, pamégta karikataristy uz apokrifinj puolima nuo uoly biriais. Biologai
jas zino dél polinkio veistis, o isekus maisto atsargoms vél sumazinti savo po-
puliacija. Bet ¢ia juos miniu dél kitos priezasties: lemingas naudoja ypatinga
buda savo palikuoniy ly¢iai nustatyti. Jis turi tris lytines chromosomas — W,
X ir Y. XY yra patinas; WX ir WY — patelés. YY apskritai neisgyvena. O jvyko
Stai kas: atsirado mutavusi vykdancios X chromosomos forma, W, kuri nustel-
bia Y, galin¢ia padaryti palikuonis vyriskosios lyties. Dél to per daug prisiveisé
pateliy (tai, beje, ir vienas i§ galimy madam B giminés paaiskinimy). Kadangi
tai suteikia patinams pranasuma, galima baty tikétis, kad veikiai atsiras jy
gebéjimas gaminti daugiau Y nesanciy spermatozoidy nei X, bet taip neatsi-
tiko. Kodeél? I$ pradziy biologai mané, kad tai kazkaip susij¢ su populiacijos
demografiniais sprogimais, kuriy metu didelis duktery skaic¢ius yra iseitis, bet
neseniai iSsiaiskino, kad nebutinai. Ly¢iy santykis, kuriame dominuoja pate-
lés, yra stabilus ne dél ekologiniy priezasciy, o dél genetikos™.

Patinas, gaminantis tik Y spermatozoidus, gali poruotis su XX patele ir
turéti vien sinus (XY), arba su WX patele ir turéti pusg stiny, o pus¢ dukteru,
arba su WY patele. Tokiu atveju jis turés tik WY dukeeris, nes YY stanas zus.
Bendras rezultatas toks: jeigu jis poruosis su viena patele i§ kiekvienos grupés,
turés tiek pat duktery, kiek ir siinu, ir visos jo dukterys bus WY patelés, kurios
gali turéti tik dukras. Taigi gaminant tik Y spermatozoidus, ly¢iy santykiui
pusiausvyra anaiptol nebus sugrazinta — pateliy vis tiek bus daugiau. Lemingy
atvejis rodo, kad net lytiniy chromosomy iSradimas nesutrukdo maistingo-
sioms chromosomoms keisti ly¢iy santykio®.

LYTIES PASIRINKIMO BUDAI

Ne visi gyvinai turi lytines chromosomas. I§ tiesy sunku suprasti, kodél dau-
gelis jas turi. Jos padaro lytj visiska loterija, valdoma jsigaléjusios tvarkos, tu-
rincios vienintelj privalumg (paprastai) — palaikyti ly¢iy santykj lygu. Jei pir-
masis jasy motinos kiausinélj pasiekes spermatozoidas nesé Y chromosoma,
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esate vyras; jei X chromosoma — moteris. Egzistuoja maziausiai trys skirtingi
ir geresni budai, galintys nulemti jasy lytj.

Pirmasis, tinkamas sésliems gyviinams, yra parinkd lytj, atitinkancia
fiziologines galimybes. Pavyzdziui, bati kitos lyties nei jasy kaimynas, nes jis
ar ji tikriausiai bus jasy partneris. Pilvakojis moliuskas, kuris didZiuojasi lo-
tynisku Crepidula fornicara pavadinimu, pradeda savo gyvenima kaip patinas,
bet kai nustoja keliauti ir jsitaiso ant uolos, tampa patele; ant jos uzliauzes
kitas patinas ilgainiui taip pat virsta patele; tada uZsiropscia trecias patinas
ir taip toliau, kol susidaro desimties ar daugiau moliusky bokstas, kuriame
apatiniai yra patelés, o virSutiniai — patinai. Panasy lyties nustatymo metoda
naudoja viena rify zuvis. Zuvy guota sudaro daugybé pateliy ir vienintelis
didelis patinas. I$auggs iki tam tikro dydZio mélyngalvis lapuotis pakeicia savo
lytj i$ moteriskosios  vyriskaja®.

Sis lyties pakeitimas, zuvies pozilriu, itin prasmingas, nes patinas ir pate-
lé patiria visiskai kitokius pavojus ir turi skirtingus privalumus. Didelé patelé
gali padeéti vos keliais kiausiniais daugiau nei maza, o stambesnis uz kitus pa-
tinas kovodamas ir laimédamas pateliy haremg gali susilaukti kur kas daugiau
palikuoniy. Vadinasi, mazam patinui sekasi blogiau nei mazai patelei, nes jam
nepavyksta patraukti savo pusén jokios partnerés. Todél poligamijos $alininkai
daznai laikosi tokios strategijos: jei esi mazas, buk patelé; jei didelis — patinas®®.

Apie tokias strategijas galima kalbéti daug. Augant ir vedant palikuonis
naudinga bati patele, o kai esi jau pakankamai didelis, kad galétum vadovauti
haremui, pakeisk lytj ir laimek pagrindinj priza kaip poligamiskas patinas. I§
tiesu, keista, kad Sios sistemos neperima daugiau Zinduoliy ir pauksciy. Beveik
suaugges elnias praleidzia iStisus celibato metus laukdamas progos susikergti, o
jo seserys veda jauniklius kasmet.

Antras budas nulemti lytj yra patikti tai aplinkai. Kai kuriy zuvy, kreve-
¢iy ir ropliy lytj lemia temperatara, kurioje inkubuojamas kiausinis. I§ $ilty
kalakuty kiausiniy prasikala patelés, i$ $ilty aligatoriy kiausiniy — patinai, i§
Siley ir atvesusiy krokodily kiausiniy — patelés, i$ vidutiniy — patinai. (Ropliai
yra labiausiai linke rizikuoti nulemiant lytj. Daugelis driezy ir gyvaciy grie-
biasi genetiniy priemoniy, bet nors XY iguanos tampa patinais, o XX — pate-
lemis, XY gyvatés virsta patelémis, o XX — patinais). Atlantinis stambiazvynis
alestas dar keistesnis. Sios zuvys, gyvenancios Atlanto vandenyno Siaurinéje
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dalyje, savo lytj nulemia genais, kaip ir mes; zuvys, gyvenancios toliau j pietus
embriono lyties nustatymui naudoja vandens temperatara?’.

Sis nuo aplinkos priklausantis metodas atrodo ypatingas problemos spren-
dimo badas. Jis reiskia, kad nejprastai Siltomis salygomis gali atsirasti per daug
aligatoriy, patiny ir per mazai pateliy. Jis skatina ,interseksy atsiradima — gyva-
nuy, kurie nepriklauso nei vienai, nei kitai lyc¢iai®®. I§ tiesy, joks biologas neturi
visi$kai pagristo paaiskinimo, kodél aligatoriai, krokodilai ir kalakutai naudoja
$ig technika. Jdomiausia, kad visa tai susij¢ su dydziu. I$ Silty kiausiniy issiperi
didesni jaunikliai nei i§ atvésusiu. Jeigu buti dideliam naudingiau patinui nei
patelei (kaip krokodilams, kuriy patinai varzosi dél pateliy ir laimi didesni) arba
atvirk$ciai (kaip kalakutams, kuriy didelés patelés padeda daugiau kiausiniy uz
mazasias, o mazi patinai lygiai taip pat sugeba apvaisinti pateles, kaip ir dideli),
apsimoka i$ $ilty kiausiniy prasikalti tai lyciai, kuriai naudingiausia bati dide-
lei*”. Aiskesnis to paties reiskinio pavyzdys yra kirmélé nematodas, gyvenantis
vabzdziy lervose. Jo dydj lemia vabzdzio dydis: suédes visus savo namus ir Sei-
mininka jis nustoja augti. Bet nors didelé nematodo patelé gali padéti daugiau
kiausiniy, stambus patinas daugiau pateliy apvaisinti negali. Taigi didelés kirmé-
lés paprastai tampa patelémis, o mazos — patinais®.

Tre¢ias budas nulemti lytj — tai motinai parinkti lytj kiekvienam savo
vaikui. [spadingiausiai tai atlicka monogonontinés verpetés, bités ir vapsvos.
Patelés i$ ju kiausiniy iSsirita tik tuo atveju, jeigu jie apvaisinami. I§ neapvai-
sinty kiausiniy i$sirita patinai (tai reiskia, kad patinai yra haploidiniai ir
turi tik vieng geny komplekta, o patelés — du). Cia esama prasmés — patelé
gali sukurti dinastija, net jeigu nickada nesutiks patino. Kadangi daugelis
vapsvy, yra kenkéjos, gyvenandios kituose vabzdziuose, tai gali padéti vie-
nisai patelei, atsidarusiai kokiame nors vabzdy, jkurti kolonijg nelaukiant
patino. Taciau haplodiploidija pazeidzia tam tikros genetinio maisto risys.
Pavyzdziui, Nasonia genties vapsva turi reta papildoma chromosoma, vadi-
namg PSR, paveldimg per vyriskaja linija. Ji privercia kiekvieng moterisko-
sios lyties kiausinj, kuriame atsiduria, tapti vyriskosios lyties, atsikratydama
visy tévo chromosomu, isskyrus save pacia. Likes tik su haploidiniu motinos
chromosomuy komplektu, kiausinis issivysto j pating. PSR aptinkamas ten,
kur dominuoja patelés, ir turi sau tokj privaluma, kad yra retos, taigi siek-
tinos, lyties*!.
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Tad $tai trumpa ly¢iy pasiskirstymo teorija: kai gyvinai neveré¢iami pasi-
kliauti genetine lytiniy chromosomy loterija, jie pasirenka savo aplinkai tin-
kama lytj. Vis délto pastaraisiais metais biologai pradéjo suprasti, kad genetiné
lytiniy chromosomuy loterija néra nesuderinama su ly¢iy pasiskirstymu. Mat,
galédami skirti X ir Y spermatozoidus, net pauksciai ir Zinduoliai galéty pa-
veikti savo palikuoniy ly¢iy santykj ir buty atrinkti daryti tai lygiai taip pat
kaip krokodilai ir nematodai — kai baty tikimybé, kad palikuonis bus didelis,
turéty daugiau tos lyties palikuoniy, kuriai naudingiau bati didesnei®.

PIRMAGIMYSTE IR PRIMATOLOGIJA

Septintajame ir aStuntajame deSimtmetyje vykstant neodarvinistinei revo-
liucijai ir Britanijoje, ir Amerikoje iskilo po seng didj revoliucionieriy, kuriy
intelektinis dominavimas islieka lig $iy dieny. Tai — DZonas Meinardas Smi-
tas ir DZordZas Viljamsas. Bet kickvienoje salyje atsirado ir po jauna puiky
mokslininka, kurio ne pagal metus issivystes intelektas sprogo biologijos
pasaulyje kaip signaliné raketa. Britanijos stebuklas buvo Bilas Hamiltonas,
su kuriuo jau buvome susitik¢. Amerikos — Robertas Triversas (Robert Tri-
vers), kuris studijuodamas Harvarde astuntojo desimtmecio pradzioje pazéré
begale naujy idéju, kaip pasirodeé, toli pralenkusiy savajj laika. Triversas yra
legenda biologijoje, pirmasis, kuriam nuo$irdziai galima pritarti. Netradi-
cinis iki ekscentriskumo, jis tai stebédavo driezus Jamaikoje, tai mastydavo
viszaliy sekvojy giraitéje prie Santa Kruzo, Kalifornijoje. Viena i§ labiau-
siai provokuojanciy jo idéjy, i$vystyta 1973 metais kartu su bendramoksliu
Danu Vilardu (Dan Willard), gali padéti suprasti vieng i§ galingiausiy, ir
kartu paprasc¢iausiy klausimy, kurj kada nors uzdavé zmogus: ,Berniukas ar
mergaité?“?

Keistas statistinis faktas: visi keturiasdesimt du Jungtiniy Valstijy pre-
zidentai turéjo devyniasde$imt sany ir tik SeSiasdesimt vieng dukterj. Ly¢iy
santykis, kuriame $esiasdesimt procenty vyry, remiantis tokiu pavyzdziu, aki-
vaizdziai skiriasi nuo visos populiacijos, nors kaip tai atsitiko, niekas nezi-
no — galbut visiskai atsitiktinai. Bet prezidentai — ne iSimtis. Karaliskujy Seimy
atstovai, aristokratai ir net pasiturintys Amerikos naujakuriai — visi turéjo Siek
tick daugiau siny nei duktery. Tas pats pasakytina apie gerai $eriamus opo-
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sumus, ziurkénus, nutrijas bei vorbezdziones. Triverso—Vilardo teorija Siuos
skirtingus faktus susieja*.

Triversas ir Vilardas suprato, kad bendras ly¢iy pasiskirstymo princi-
pas, nulemiantis nematody, ir Zuvy lytj, tinka net tiems organizmams, kurie
pakeisti lyties negali, bet savo jaunikliais rapinasi. Jie numané, kad gyvanai
kazkaip sistemingai kontroliuoja savo palikuoniy lyciy santykj. Galite laiky-
ti tai varzybomis, kas turés daugiausia vaikaic¢iy. Jei patinai yra poligamiski,
s¢kmingas stinus duos jums kur kas daugiau vaikaiciy nei s¢kminga dukra, o
nes¢kmingam stinui seksis daug blogiau nei nes¢kmingai dukrai, nes jam isvis
nepavyks laiméti partneriy. Stnus, palyginus su dukra, yra didziulé rizika, bet
ir didelis atpildas. Motina geromis salygomis padeda savo kadikiui s¢kmingai
pradéti gyvenima ir padidina savo stiny galimybes subrendus uzkariauti hare-
mus. Motina blogomis salygomis veikiausiai susilauks silpno sinaus, kuriam
apskritai nepavyks susiporuoti, o jos dukterys galés jstoti | haremus ir daugin-
tis net ne paCiomis geriausiomis squgomis. Vadinasi, jel yra pagrindo manyti,
kad sanums seksis gerai, palyginus su kitais populiacijos nariais, turétuméte
susilaukti siiny, jei blogai — duktery®.

Todél, pasak Triverso ir Vilardo, geromis salygomis gyvanai, ypa¢ poli-
gamiski, tikriausiai yra linke atsivesti vyriSkosios lyties jauniklius, o prasto-
mis — moteri$kosios. I$ pradziy tokia nuomoné buvo pajuokiama kaip nereali
spélioné, bet ilgainiui ji susilaukeé $ykscios pagarbos ir empirisko palaikymo.

Pagalvokite apie venesuelinj pelinj oposuma, sterblinj gyvina, kuris pa-
nasus j didelg Ziurke ir gyvena urvuose. Styvas Ostadas (Steve Austad) ir Melas
Sankvistas (Mel Sunquist) i$ Harvardo panudo paneigti Triverso—Vilardo teo-
rija. Venesuelos urvuose jie sugavo ir pazyméjo keturiasdesimt moteriskosios
lyties oposumuy, dar neturéjusiy palikuoniy. Paskui dvidesimt i§ ju kas dvi
dienas $eré 125 gramais sardiniy, palikdami jas prie urvu, — be abejo, dide-
lei oposumy, nuostabai ir pasimégavimui. Véliau kiekvieng ménesj vél pagau-
davo gyvinus, atverdavo juy sterbles ir patikrindavo jaunikliy lytj. IS dviejy
simty penkiasdesimt Se$iy, priklausanciy motinoms, kurios nebuvo $eriamos
sardinémis, patiny ir pateliy skaic¢ius buvo visiskai lygus. I$ dviejy $imty sep-
tyniasdesimties jaunikliy ty motiny, kurioms buvo duodama sardiniy, lyciy

*

I prezidenty vaiky ly¢iy santykj pirma karta atkreipé démesj Laura Betzig ir Samantha
Weber i§ Micigano universiteto.
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santykis buvo beveik 1,4 su 1. Kur kas didesn¢ tikimybe susilaukti sany turi
gerai $eriami oposumai nei mintantys prastai®.

Kodél? Gerai Seriamy oposumy palikuonys didesni, o tokie patinai turi dau-
giau galimybiy uzkariauti gyvenime pateliy harema nei mazesni. Didesnés pateles
paprastai nesusilaukia daugiau jaunikliy nei mazesnés. Taigi motininés oposumés
investavo j lytj, kuri zadéjo apdovanoti jas didesniu skai¢iumi vaikaiciy.

Oposumai ne iSimtis. Laboratorijoje auginamus Ziurkénus, laikant al-
kanus paauglystéje arba néStumo metu, taip pat galima priversti susilaukti
daugiau pateliy. Geromis salygomis patinus veda ir nutrijos (dideli vandens
grauzikai), prastomis salygomis — pateles. Vyresnés baltauodegiy elniy moti-
nos arba vienergiai prastomis salygomis veda pateles dazniau nei lemia vien
atsitiktinumas. Tas pats pasakytina apie streso salygomis laikomas Ziurkes.
Taciau daugeliui kanopiniy gyviny stresas ar prastas arealas daro priesinga
poveikj — ju ly¢iy santykyje dominuoja patinai®.

Kai kuriuos i$ $iy efekty galima lengvai paaiskinti konkuruojanc¢iomis
teorijomis. Kadangi patinai daznai didesni uz pateles, vyriskieji embrionai pa-
prastai auga greiciau ir pareikalauja i§ motinos daugiau jégu. Todél alkanam
ziurkénui arba silpnam elniui apsimoka nei$nesioti vados, kurioje dominuoja
patinai, ir i$saugoti ta, kurioje vyrauja patelés. Be to, jrodyti neproporcingus
ly¢iy santykius gimimo metu néra lengva — buvo tiek daug neigiamy rezul-
taty, kad kai kurie mokslininkai tvirtina, jog teigiamieji téra laimingi statis-
tiniai atsitiktinumai (jei itin ilgai métysite moneta, anks¢iau ar véliau vis tiek
iskris dvidesimt herby i§ eilés). Bet joks paaiskinimas negali bati pritaikytas
oposumy ir kitiems panasiems tyrimams. Iki devintojo desimtmecio pabaigos
daugelis biology buvo jsitiking, kad Triversas ir Vilardas bent jau kurj laika
buvo teisis?.

Taciau labiausiai intrigavo rezultatai, susij¢ su socialine padétimi. Timas
Klutonas-Brokas (77m Clutton-Brock) is Kembridzo universiteto Rumo saloje,
Skotijos pakrantéje, tyrinéjo taurujj elnia. Jis i$siaiskino, kad motinos gyve-
nimo salygos beveik neturéjo jtakos jaunikliy lyciai, bet tam tikra vaidmenj
atliko jos padetis socialinéje grupéje. Egzistavo $iek tiek didesné tikimybe, kad
dominuojancios patelés atsives ne dukteris, o sinus®.

Klutono-Broko rezultatas sujudino primatologus, kurie jau seniai jtaré
neproporcingg lyciy santykj jvairiose bezdzioniy radyse. ISryskéjo akivaizdi
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Peru vorbezdzioniy, kurias tyrinéjo Megé Simington (Meg Symington), uii-
mamos padéties ir lyties sasaja. I$ dvide$imt vienos Zemiausios padéties pate-
liy jaunikliy visi buvo moteriskosios lyties; i$ astuoniy auksciausios padéties
pateliy jaunikliy — $esi patinai; uzimanéios viduting padétj atsivedé po lygiai
pateliy ir patiny®.

Bet dar didesné nuostaba kilo, kai pasirodé, kad pirmenybe kokiai nors
ly¢iai teikia ir kitos bezdzionés. Babuiny, staugiiny, indiniy makaky bendri-
jose dominuoja priesingi pasirinkimai: auksta padétj uZimancdios patelés veda
pateles, o 2ema — patinus. Dzina Altman (Jeanne Altmann) i§ Cikagos univer-
siteto tyré dvidesimties Kenijos babuiny pateliy astuoniasdesimt gimdymy, ir
sis efektas buvo labai ryskus: auksta padétj uzimancios patelés pateliy susilau-
ké dvigubai daugiau nei tos, kuriy padétis buvo Zemesné. Tolesniy tyrimy i$-
vados nebebuvo tokios aiskios, o vienas kitas mokslininkas laikési nuomonés,
kad bezdzZioniy rezultatus galima paaiskinti atsitiktinumu. Bet viena intriguo-
janti uzuomina leidzia suprasti, kad taip néra*.

Simington tyrinétos dominuojancdios vorbezdzionés pirmenybe teiké
vyriskosios, o kitos bezdzionés — moteriskosios lyties savo palikuonims. Tai
gali bati ne atsitiktinai. Daugelis bezdZioniy (staugiinu, babuiny ir makakuy)
patiny paauglystéje palicka gimtuosius barius ir prisijungia prie kity — tai
vadinamoji vyriskoji egzogamija. Tarp vorbezdzioniy vyksta prieSingai: namus
palicka patelés. Palikusi gimtajj barj, bezdzioné neturi galimybiy paveldeéti
savo motinos padéties. Todél auksta padétj uzimandios patelés susilaukia tos
lyties jaunikliy, kurie liecka namuose, kad galéty jiems perduoti savo vaidmenj.
Zemos padéties patelés susilaukia tos lyties jaunikliy, kurie palieka barj, kad
neapsunkinty jy savo Zema padétimi. Taigi aukstos padéties staugtinai, babui-
nai ir makakos susilaukia duktery, o vorbezdZionés — siinu°.

Tai labai modifikuotas Triverso—Vilardo efektas, Zinomas kaip vietiniy
istekliy konkurencijos modelis®'. Auksta padétis pelno palankuma lyciai, kuri
paauglystéje neiskeliauja. Gal tai bty jmanoma taikyti ir Zmonéms?

Apie babuinus zr. Altmann 1980; apie makakas zr. Silk 1983, Simpson ir Simpson 1982,
ir Small ir Hrdy 1986; bendra apzvalga zr. van Schaik ir Hrdy 1991; raSydamas apie
staugtinus rémiausi K. Glander, interviu; skeptiska poziarj i Siuos duomenis isreiske T.
Hasegawa, susirasinéjimas.
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AR VALDINGOS MOTERYS SUSILAUKIA SUNY?

Zmonija kilo i§ zmogbezdzioniy. 1§ penkiy zmogbezdzioniy rsiy trys yra
visuomeniskos, o dvi i§ ju, Simpanziy ir gorily, sudaro patelés, kurios palicka
gimtuosius burius, bei patinai, kurie jy nepalicka. Gombés upelio (Tanzanija)
Simpanziy, kurias tyrinéjo Dzeiné Gudal (Jane Goodall), jauni patinai, atvesti
vyresniy pateliy, paprastai iSkyla j auksciausia padétj greiciau nei tie, kuriuos
atsivedé jaunesnés. Todél auksta socialing padétj uzimancios patelés turéty —
pagal Triverso—Vilardo logika — susilaukti vyriskosios, o uzimancios Zema so-
cialing padétj — moteriskosios lyties palikuoniy’.

Kalbant apie Zmones, vyrai néra be saiko poligamiski, todél didumo priva-
lumai jiems neypatingi: tokie vyrai nebatinai laimi daugiau Zmonu, o berniukai
nebutinai iSauga j didelius vyrus. Bet Zmogus — itin visuomeniska rasis ir $i
visuomené beveik visada turi tam tikrus sluoksnius. Isties, viena i$ svarbiausiy
aukstg socialing padétj uzimanciy vyru, kaip ir Simpanziy patinuy, privilegijy yra
didelé reprodukciné sekmé. Kad ir kur pazvelgtuméte — nuo aborigeny genciy
iki Vikrorijos laiky dZentelmeny — auksta padétj uzéme vyrai turéjo daugiau vai-
ky nei zemesnio sluoksnio. O vyry socialiné padétis itin paveldima, arba veikiau
perduodama i§ tévo — vaikui. Moterys iStekédamos paprastai palicka namus.
Cia nenoriu pasakyti, kad motery tendencija istekéjus persikelti j vyro namus
yra instinktyvi, nattrali, neiSvengiama ar net pageidautina; a$ tik pazymiu, kad
ji buvo visuotiné. Kultaros, kuriose vyksta priesingai, retos. Taigi zmoniy visuo-
mené — kaip ir zmogbezdZioniu, bet ne taip, kaip daugelis bezdZioniy visuo-
meniy, — yra moteriskai egzogamiskas patriarchatas, ir sanas paveldi savo tévy
(arba motiny) padétj dazniau negu dukterys. Todeél, pasak Triverso—Vilardo,
auksta padétj uZimantiems tévams arba valdingoms motinos, arba ir vieniems,
ir kitiems, labiau apsimoka turéti sinus, o pavaldiniams — dukteris. Ar tikrai?

Trumpas atsakymas: to niekas nezino. Buta jtarimy, kad Amerikos pre-
zidentai, Europos aristokratai, jvairis karaliskujy Seimy nariai ir vienas kitas
elito atstovas daugiau susilauké vyriskosios lyties palikuoniy. Rasistinése vi-
suomenése pavaldzios rasés, atrodo, Siek tiek daugiau susilaukia duktery nei
sany. Bet Sioje temoje per daug potencialiai komplikuojanciy veiksniy, kad
tokia statistika baty patikima. Pavyzdziui, vien nustoj¢ daugintis vos susilau-
kia berniuko, — o taip gali elgtis tie, kurie suinteresuoti dinastijos pratgsimu, —
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zmoneés ly¢iy santykj nusverty j vyriskaja puse. Deja, tikrai néra tyrimy, kurie
patikimai atspindéty nesaliskus lyciy santykius. Tiesa, egzistuoja viena intri-
guojanti studija i§ Naujosios Zelandijos, uzsimenanti, ka buty galima atrasti,
jei $iuo klausimu pasidométy antropologai ir sociologai®.

Jau 1966 metais Valeri Grant (Valerie Grant), Auklendo universiteto
(Naujoji Zelandija) psichiatré, pastebéjo akivaizdzia tendencija, kad moterys,
kurios viena po kito gimdo berniukus, yra labiau emociskai nepriklausomos
ir valdingesnés nei moterys, kurios gimdo mergaites. Pasinaudodama standar-
tiniu testu valdingoms ir pavaldZioms asmenybéms (kad ir ka tai reikstu) is-
aiskinti, ji iStyré astuoniasdesimt penkias moteris pirmajame néstumo trimes-
tre. Pagimdziusios dukteris vidutiniskai gavo 1,35 valdingumo balus (skaléje
nuo 0 iki 6). Pagimdziusios sinus surinko 2,26 valdingumo balus (akivaizdus
skirtumas). Jdomu, kad savo tyrima ji pradéjo dar pries tai, kai septintajame
desimtmetyje buvo i$spausdinta Triverso—Vilardo teorija. ,Si idéja man kilo
visi$kai nepriklausomai nuo bet kokio tyrimo kurioje nors i$ sri¢iu, kurioje
tokia nuomoné pagrjstai galéjo susidaryti, — saké ji man. — Sumanymas kilo i§
nenoro versti moterims atsakomybe uz ,,ne tos* lyties kadikj“**.

Jos darbas licka vienintelé uzuomina, kad socialiné padétis daro jtaka vai-
ko ly¢iai taip, kaip spéja ir Triverso—Vilardo — Simington teorija. Jeigu pasi-
rodys, kad tai daugiau nei atsitiktinis rezultatas, i§ karto kils klausimas, kaip
zmonés nesamoningai pasiekia tai, ka jie samoningai stengési jgyti per nesu-
skai¢iuojamas kartas.

LYTIES PARDAVIMAS

Tikriausiai jokia kita tema néra taip apgaubta mity ir tradicijy, kaip vaiko
lyties parinkimas. Norintiems berniuko Aristotelis ir Talmudas rekomenduoja
pastatyti lova ant Siaurés piety aSies. Anaksagoro jsitikinimas, kad guléjimas
ant desiniojo Sono sueities metu lems, kad gims berniukas, buvo toks jtakin-
gas, kad po keliy Simtmeciy kai kuriems pranctizy aristokratams teko am-
putuoti kairigsias séklides. Bent jau palikuonys atkersijo Anaksagorui, graiky
filosofui ir Periklio klientui. Jj uzmusé varno numestas akmuo — tai, be abejo,
retrospektyvi keliy ateities Pranciizijos markizu, kurie nusipjové kairiaja sekli-
dg ir turéjo SeSias mergaites iS eilés, reinkarnacija®.
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Si tema visada viliojo $arlatanus kaip muses prie lavono. Seny bobutiy
pasakos, Simtmeciais atsakiusios  tévy maldavimus, dazniausiai nieko nele-
mia. Japony lyties parinkimo asociacija skatina vartoti kalcj, kad padidéty ti-
kimybé susilaukti sinaus, — bet tai nedaro beveik jokio poveikio. 1991 metais
dviejy prancizy ginekology ileistoje knygoje tvirtinama kaip tik priesingai:
kad dieta, kurioje gausu kalio bei natrio, bet mazai kalcio ir magnio, sutei-
kia moteriai aStuoniasdesimties procenty galimybe pradéti stny, — jeigu jos
laikomasi $esias savaites pries apvaisinima. Viena amerikiec¢iy kompanija, uz
50 doleriy pardavinéjusi ,lyties reikmenis®, buvo priversta bankrutuoti, kai
kontrolieriai paskelbe, kad ji apgaudinéjanti klientus™.

Modernesni ir moksliskesni metodai yra tik truputj patikimesni. Jie re-
miasi méginimu laboratorijoje atskirti Y nesancius (vyri$kuosius) spermato-
zoidus nuo X nesanciy (moteriskuju), remiantis faktu, kad $ie turi trimis
su puse procento daugiau DNR. Pladiai licencijuota technika, israsta vieno
amerikie¢iy mokslininko, Rolando Eriksono (Roland Ericsson), 1993 metais
ikairusio savo pirmaja brity klinika, pretenduoja i didziule s¢kme, bet jti-
kinamy duomeny neskelbia. Ji privercia spermatozoidus perplaukti balty-
ming medZiaga, o tai sunkesnius X ne$ancius spermatozoidus neva sulétina
labiau nei Y ne$ancius, taigi juos atskiria. Laris Dzonsonas (Larry Johnson)
i§ Jungtiniy Valstijy Zemés ikio departamento, priesingai, i§ tikrujy sukaré
veiksminga technika (uztikrinancia mazdaug astuoniasdesimt procenty vy-
riskosios lyties palikuoniy), bet ji visi$kai netinkama Zmonéms. Ji nudazo
spermos DNR fluorescenciniais dazais ir leidZia spermatozoidams plaukti
vorele paskui detektoriy. Pagal spermatozoido fluorescencijos ryskuma de-
tektorius nukreipia juos j du kanalus. Y ne$antys spermatozoidai, turintys
maziau DNR, bana ne tokie ryskas. Detektoriai gali sur@siuoti po Simtg
tukstanciy spermatozoidy, per sekundg, o véliau tie spermatozoidai gali buti
panaudojami embriony apvaisinimui iz vitro. Betgi joks sveiko proto zmogus
neleis $itaip nudazyti savo spermos ir nesiry$ brangiam iz vitro apvaisinimui
tik tam, kad susilaukty berniuko®’.

Idomu, kad jeigu zmonés buty pauksdiai, tapty kur kas lengviau valdyti
tikimybe susilaukti vienos ar kitos lyties palikuoniu, nes pauks¢iy embriony
lyti nulemia motina, ne tévas. Pauksciy patelés turi X ir Y chromosomas (arba
kartais tik vieng X), o patinai — dvi X. Taigi patelé gali padéti norimos lyties
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kiauginj ir leisti spermatozoidui jj apvaisinti. Siuo privalumu pauki¢iai ir nau-
dojasi. Baltagalviai juriniai ereliai ir kai kurie vanagai daznai veda pirmiausia
pateles, o tik véliau patinus. Tai jgalina patelg lizde jgyti pradinj pranasuma,
o tai, savo ruoztu, sudaro salygas jai uzaugti didesnei (vanagy patelés visada
didesnés uz patinus). Raudongalviai geniai iSaugina dvigubai daugiau patiny
nei pateliy ir ,atlieckamus® patinus panaudoja kaip aukles tolesnéms vadoms.
Nensi Barli (Nancy Burley) i$ Kalifornijos universiteto Santa Kruze issiaiskino,
kad ,graziis“ zebriniy amadiny patinai susiporave su ,,negraziomis® patelémis
paprastai turi daugiau siny nei duktery ir atvirk$¢iai. Grazuma Sioje rasyje
galima pakeisti paprasta priemone — pakanka ant patino kojy, uzristi raudona
(grazy) arba Zalig (negrazu), o ant patelés kojy juoda (grazy) arba $viesiai mé-
lyna (negrazu) raistj. Taip jie tampa daugiau ar maziau pageidautini partneriai
kitiems zebriniams amadinams*.

Bet mes ne pauksciai. Vienintelis budas bati tikram, kad auginsite ber-
niuka, yra nuzudyti vos gimusj moteriskosios lyties naujagimj ir viska pradéti
i$ naujo arba pasinaudojant amniocenteze nustatyti vaisiaus lytj ir, jei tai mer-
gaité, pasidaryti aborta. Ir Sios pasibaisétinos praktikos jvairiose pasaulio vie-
tose, be abejo, turi paklausa. Antai Kinijoje, neturédami galimybés susilaukti
daugiau nei vieno vaiko, nuo 1979 iki 1984 mety zmonés nuzudé daugiau
kaip 250 000 mergaiciy’®. Kai kuriose amziaus grupése Kinijoje kiekvienam
100 mergaiciy tenka 122 berniukai. Mumbajaus klinikoje vienas neseniai
atliktas tyrimas atskleidé, kad is 8000 aborty 7997 buvo atlikti laukiantis mo-
teriskosios lyties kadikio™.

Gali budi, kad didziaja dalj fakey i$ gyviiny pasaulio paaiskina ir atran-
kiniai spontaniski abortai. Moriso Goslingo (Morris Gosling) i§ Ryty Angli-
jos universiteto tyrinétos nutrijy patelés geromis salygomis, jei nori susilaukti
moteriskosios lyties palikuoniuy, patiria iStisos vados persileidimus ir pradeda
vel. Magnusas Nordborgas (Magnus Nordborg) is Stanfordo universiteto, stu-
dijaves kadikiy zudyniy Kinijoje renkantis lytj implikacijas, jsitikings, kad
toks $aliskas persileidimas gali paaiskinti duomenis apie babuinus. Bet, atro-
do, norint eiti ta linkme, reikéry daug laiko®.

*  Apie zebrinius amadinus zr. Burley 1981; apie raudongalvius genius zr. Gowaty ir Len-

nartz 1985; apie baltagalvius jurinius erelius zr. Bortolotti 1986; apie vanagus zr. Olsen ir

Cockburn 1991.
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Egzistuoja daug jsisaknijusiy nataraliy veiksniy, kurie nulemia zmoniy
palikuoniy ly¢iy santykj, — jei galvosime, kad tai apskritai jmanoma. Garsiau-
sias — griztancio kario efektas. Didziujy kary metu ir tuoj po ju kariaujanciose
Salyse gimdavo daugiau siny nei jprastai — tarsi tam, kad baty pakeisti zuvu-
sieji vyrai (bet tai nesamoné: juk po karo gimg vyrai poravosi su savo amzi-
ninkémis, o ne su karo mety naslémis). Vyresni tévai turi didesn¢ tikimybe
susilaukti mergaic¢iu, bet vyresnés motinos — berniuky. Moterys, sergancios
uzkre¢iamu hepatitu arba Sizofrenija, Siek tick dazniau susilaukia duktery nei
siny. Tas pats pasakytina apie moteris, kurios ritko arba vartoja alkoholj, taip
pat tas, kurios gimdé po 1952 mety Londono tir$tojo smogo; taip pat apie
bandomujuy skrydziy pilotus, narus, renkancius valgomuosius jarinius mo-
liuskus, vikary ir anesteziology zmonas. Tose Australijos vietovése, kuriose ge-
riamojo vandens istekliai priklauso nuo lietaus, pra¢jus trims Simtams dvide-
simciai dieny po to, kai galingos audros pripildo uztvankas ir bidonus purvo,
siiny gimsta akivaizdziai maZiau. I$sétine skleroze sergancios moterys arba tos,
kurios vartoja mazas arseno dozes, susilaukia daugiau sany®.

Atrasti Sioje statistikos gausybéje logikos kol kas mokslininkai nepajégia.
Bilas Dzeimsas (Bill James) is Medicininiy tyrimy tarybos Londone kelerius
metus puoseléjo hipoteze, kad X ir Y spermatozoido salygiskai sekmei gali da-
ryti jtaka hormonai. Yra nemazai netiesioginiy jrodymu, kad didelis hormono
gonadotropino kiekis motinos organizme gali padidinti dukteru, o didelis tes-
tosterono kiekis tévo organizme — stiny, proporcija®.

I$ tiesy, Valeri Grant teorija sitlo griztancio kario efekta aiskinti hormo-
nais: karo metais moterys atlicka dominuojancius vaidmenis, o tai turi jtakos
ju hormonuy lygiui ir polinkiui susilaukti siny. Daugelyje rasiy hormonai ir
socialiné padétis glaudziai susij¢; kaip jau matéme, socialiné padétis ir pali-
kuoniy ly¢iy santykis — taip pat. Kaip veikia hormonai, niekas nezino, bet
gali buti, kad jie pakei¢ia gimdos kaklelio gleiviy konsistencija ar net maksties
ragstinguma. Jau 1932 metais jrodyta, kad suleista j kiskio patelés makstj
valgomoji soda paveikia jos palikuoniy ly¢iy santykj®.

Be to, hormony teorija leidZia atsekti viena i§ atkakliausiy priestaravimy, Tri-
verso—Vilardo teorijai: kad lyciy santykis, atrodo, genetiskai nekontroliuojamas.
Gyviny veiséjy nesckmé méginant sukurti veisle, kuri galéty nulemti savo pali-
kuoniy lytj, akivaizdi. Ir tai jvyko ne dél bandymy stokos. Ricardas Dokinsas rasé:
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Galvijy veis¢jams be vargo sekési sukurti veisles, kurios duoda dau-
giau pieno, mésos, kuriy gyvuliai yra didesni, mazesni, be ragu, atsparis
jvairioms ligoms ir bebaimiai buliy kautynése. Pieno pramoné, aisku, baty
labai suinteresuota sukurti tokias galvijy veisles, kurios vesty ne buliukus, o
telycaites. Deja, visos pastangos tai padaryti vienareik$miskai Zlugo®.

Paukstienos pramoné dar labiau troksta issiaiskinti, kaip isvesti vistas, i$ kuriy
kiausiniy issiristy tik vienos lyties vis¢iukai. Siuo metu joje dirba puikiai paruosty
koréjie¢iy komandos, saugancios paslaptj, kaip labai greitai nustatyti vienos dienos
vis¢iuky lytj (nors greitai juos gali pasivyti viena kompiuteriné programa*). Ener-
gingai uzsiimdami savo ypatingu amatu jie keliauja po visa pasaulj.

Vis délto j §j prieStaravima galima lengvai atsakyti turint galvoje hormo-
ny teorija. Vieng dieng Ziaumodamas encilada ir Zvelgdamas | Ramujj vande-
nyna, Robertas Triversas man paaiskino, kodél nesekmé sukurti tik tam tikros
lyties palikuonis vedanc¢iy gyviiny veisle visiskai suprantama. Tarkim, jas ran-
date karve, kuri veda tik telycaites. Su kuo jus sukergtuméte tas telycaites, kad
pratgstuméte veisle? Su eiliniais buliais? I karto atmie$tuméte genus perpus.

Kitaip tariant, jau vien pats faktas, kad viena visuomenés dalis turi stinus,
yra atpildas kitai daliai, kuri turi dukteris. Kiekvienas gyvinas yra vieno pa-
tino ir vienos patelés vaikas. Vadinasi, jei dominuojantys gyvinai turi sanus,
pavaldiesiems apsimoka turéti dukteris. Populiacijos ly¢iy santykis visada islai-
kys pusiausvyra, kad ir kaip jis pakrypty vienoje populiacijos dalyje, nes kitaip
i$ retos lyties kazkas pasinaudos labiau. Pirmasis tre¢iajame de$imtmetyje tai
suprato seras Ronaldas Fiseris. Triverso nuomone, geb¢jimas manipuliuoti ly-
¢iy santykiu niekada negludés genuose.

Be to, jei pagrindiné lyciy santykio léméja yra socialiné padétis, baty
absurdas suvesti ja | genus, nes jau pats pavadinimas rodo, kas socialiné padé-
tis yra kazkas, kas negali buti genuose. Veisimas aukstai socialinei padéciai —
tus¢ias uzsiémimas Raudonosios karalienés bégime. Padétis — reliatyvus daly-
kas. ,Nejmanoma isvesti pavaldziy karviy, — pasaké Triversas. — Tu tesukuri
nauja hierarchijg ir atitaisai termostata. Jei visos tavo karvés bus pavaldesnés,
maziausiai pavaldi bus labiausiai dominuojanti ir turés atitinkama hormony
lygi.“ Ne padétis lemia hormonus, o hormonai — palikuoniy ly¢iy santykj®.

*  A. C. Hurlbert, asmeninis bendravimas.

-113-



RAUDONOJI KARALIENE

KONVERGENCINE PROTO ISVADA

Triversas ir Vilardas spéja, kad butent evoliucija jmontuoja nesamoninga
mechanizma individo palikuoniy ly¢iy santykiui keisti. Bet mums patinka
manyti, kad patys priiminéjame racionalius, symoningus sprendimus. Ir pro-
taujantis Zmogus gali prieiti prie tos pacios i$vados, kaip evoliucija. Keletas
stipriausiy jrodymu, paremianéiy Triverso—Vilardo teorija, kyla ne i§ gyviny
pasaulio, o i§ Zzmoniy tos pacios logikos pakartotinio kultarinio atradimo.

Daugelyje kultary sinums atitenka tévy palikimas, rapestis, palaikymas;
jie, o ne dukterys, yra $eimos favoritai. Dar neseniai tai buvo laikoma tik dar
vienu seksizmo pavyzdziu arba ziauriu faktu, kad stnas daznai ekonomiskai
vertinami labiau uz dukteris. Bet remdamiesi Triverso—Vilardo logika, antro-
pologai pradéjo pastebéti, kad vyry favoritizmas anaiptol ne visuotinis ir kad
motery, favoritizmas daznai pasirodo butent ten, kur maziausiai jo tikimasi.

Priesingai populiariam jsitikinimui, berniukai ne visur labiau pageidau-
tini nei mergaités. I$ tiesy, egzistuoja artimas rySys tarp socialinés padéties
ir to, kaip labai pageidaujami sants. Laura Betzig i§ Mi¢igano universiteto
pastebéjo, kad feodaly laikais lordai buvo palankesni sinums, bet valstie¢iai
mieliau savo turtg palikdavo dukterims. Kai jy feodalai savo dukteris nuzudy-
davo, ignoruodavo arba uzdarydavo j vienuolynus, valstieciai palikdavo joms
daugiau turto. Seksizmas labiau budingas elitui nei eilinéms maséms®.

Sara Blafer (Sarah Blaffer) is Kalifornijos universiteto Devise pri¢jo prie
i$vados, kad istoriniai $altiniai liudija, jog elitas buvo palankesnis sinums nei
kitos klasés: akininkai XVIII amziaus Vokietijoje, kastos XIX amziaus Indijo-
je, genealogija viduramziy, Portugalijoje, testamentai Siuolaikinéje Kanadoje ir
7emdirbiai dabartinéje Afrikoje. Sis favoritizmas ne tik zemiy ir turty paliki-
mu paveldétas, bet ir paprasciausia priezitra. Indijoje net $iandien mergaités
daznai gauna maziau pieno ir medicininés pagalbos nei berniukai®.

Taciau kai kuriuose neturtingujy sluoksniuose dukterys labiau pageidau-
tinos ir $iais laikais. Vargs$y sanus daznai bana priverstas likti viengungis. O
neturtinga dukté vis tiek gali itekeéti uz turtuolio. Siuolaikinéje Kenijoje, mu-
kogodo tauteléje, susirgus vaikams, dukterys noriau vezamos i klinika gydyti
nei sanas, todel iki ketveriy mety daugiau iSgyvena mergai¢iy. IS mukogodo
tévy pusés tai racionalu, nes dukterys gali nutekéti j turtingy sambury bei
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masajy namus ir klestéti, o sanas paveldi tik mukogodo skurda. Triverso ir
Vilardo apskaic¢iavimu, dukterys yra geresné priemoné susilaukti vaikaiciy nei
stnis®.

Zinoma, tai rodo, kad visuomenés yra susisluoksniavusios. Anot Mildred
Dikman (Mildred Dickemann) i$ Kalifornijos valstybinio universiteto, lésy
perdavimas sinums yra geriausia turtuoliy investicija, kai visuomené yra labai
susisluoksniavusi. Aiskiausi pavyzdziai — pacios Dikman atlikti tradiciniy In-
dijos santuokos praktiky tyrimai. Ji pastebéjo, kad krastutiniai moteriskosios
lyties kadikiy zudymo jprociai, kuriuos nesé¢kmingai mégino isgyvendinti bri-
tai, sutampa su palyginti auksta socialine padétimi ryskiai susisluoksniavusioje
XIX amziaus visuomenéje. Aukstujy kasty indai dazniau zudé dukteris negu
zemujy. Vienas turtingy sikhy klanas paprastai nuzudydavo visas dukteris ir
gyvendavo i§ Zmony kraic¢io®.

Siuos pavyzdzius paaiskina keletas priesingy teoriju, i§ kuriy stipriausia
tokia, kad lyties pasirinkima lemia ne dauginimasis, o ekonomika. Berniukai
gali uzsidirbti pragyvenimui ir vesti be krai¢io. Bet tai visiSkai nepaaiskina
koreliacijos su socialine padétimi. Tai veikiau numato, kad ne aukstesnés, o
zemesnés socialinés klasés labiau norés siny, nes negalés islaikyti dukeeru.
Tadiau jeigu svarbus vaikaic¢iy gimimas, daugiau prasmés jgauna Indijos san-
tuokos praktikos. Visoje Indijoje per amzius buvo laikomasi nuomonés, kad
moterys turi daugiau galimybiy nutekéti  aukstesng socialing bei ekonoming
kasta, todél neturtingujy dukterims yra didesné tikimybé gerai gyventi nei
sanums. Dikman analizé atskleidzia, kad kraiciai téra iskraipytas Triverso—Vi-
lardo efekto aidas moteriskai egzogaminése rusyse: sanas paveldi s¢kmingam
dauginimuisi reikalingg statusa; dukterys turi jj nusipirkti. Jei neturite turto,
kurj galétuméte palikti, panaudokite tai, ka turite, kad nupirktuméte savo
dukrai gera vyra™.

Triverso—Vilardo teorija numato, kad vyry favoritizma vienoje visuome-
nés dalyje atsvers motery dominavimas kitoje, jei tik apskritai kiekviena pusé
susilauks kadikio, — vélgi Fiserio logika. Grauziky pasaulyje $is pasidalijimas,
atrodo, remiasi motinos basena. Tarp primaty — socialine padétimi. Bet ba-
buinai ir vorbezdzionés laiko savaime suprantamu dalyku, kad ju visuomenés
yra grieztai susisluoksniavusios. Zmonés — ne. Kas vyksta siuolaikinéje, relia-
tyviai egalitarinéje visuomenéje?
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Palyginti nesusisluoksniavusioje Kalifornijoje Hrdi ir jos kolega Debra
Dzud (Debra Judge) kol kas nesugebéjo aptikti Zmoniy pomirtiniuose testa-
mentuose jokio su turtu susijusio palankumo vienai ar kitai ly¢iai. Gal lygybés
retorika pagaliau i$gyvendino seng elito jprotj pirmenybe¢ teikti ne mergai-
téms, o berniukams?”!

Bet egzistuoja kita, blogesné Siuolaikinio egalitarizmo pasekmé. Kai kur
berniukams teikiama pirmenybé i§ elito, atrodo, pasklido po visuomeng pla-
¢iaja prasme. Geriausi pavyzdziai — Kinija ir Indija. Kinijoje vieno vaiko po-
litika prazudé bene septyniolika procenty mergaic¢iu. Vienoje Indijos ligoni-
néje devyniasde$imt $esi procentai moteru, suzinojusios, kad nesioja dukteris,
pareiské norg pasidaryti aborta, o beveik Simtas procenty nesiojusiujy stinus
juos pagimdé’>. Tai rodo, kad pigi technologija, leidzianti Zmonéms pasirinkti
vaiko lytj, tikrai isbalansuoja populiacijos ly¢iy santyki.

Savo kadikio lyties pasirinkimas, regis, yra asmeninis sprendimas, ne-
darantis jtakos nickam kitam. Tad kodél $i idéja i§ esmés tokia nepopuliari?
Tai ganykly tragedija: racionaliai savo interesy siekianciy individy padaryta
kolektyviné Zala. Vienas zmogus, nusprendgs turéti tik stinus, niekam nepa-
kenkia. Bet jei taip daro visi — visi ir nukencia. Baisios prognozés svyruoja
nuo vyry dominuojamos visuomenés, kurioje siaucia plésikai, nusikaltéliai ir
apskritai riboto proto zmogystos, iki tolimesnio vyry dominavimo valdzZios ir
jtakos postuose. Mazy maziausiai daugeliui teks patirti seksualing frustracija.

[statymai leidZiami siekiant kolektyvinés naudos individo saskaita, kaip ir
kryzminimas buvo i$rastas siekiant uzkirsti kelig nusikaltéliy genams. Jei ly¢iy
atranka buty, pigi, parlamentai lygiai taip pat garantuotai jpareigoty Zmones
islaikyti lygy lyciy santykj, kaip geny parlamentas primeta nesaliska mejozg.
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Nors mylimaja savo daugelkart
Reggjai tu, bet visad — pacia viena;
Turi jos grozj akimi pasvert,
Kai bus kity ji apsupta $iandiena:
Né nepajusi, kaip paveiksla jos
Nenoromis i$mesi i$ galvos.*
Sekspyras, Romeo ir Dziuljeta, 1 veiksmas, 11 scena

ustralijos kalakutas stato geriausias komposto kravas pasaulyje. Kiekvie-
nas patinas sukrauna sluoksniuota dviejy tony lapy, $akeliy, Zemés ir
smélio kauburj. Toji sampyla yra kaip tik tokio dydzio bei formos, kad
palaikyty tobulg temperatiira létai iSperinti kiausinj. Kalakuty patelés apsilan-
ko patiny sampylose, padeda jose kiausinius ir iSeina. Prasikale jaunikliai po
truputj iSsikasa j pavirsiy ir jau bana pasirenge savimi pasirapinti.
Parafrazuojant Samuelj Batlerj (Samuel Butler) (,vista yra tik kiausinio
priemoné padéti dar vieng kiausinj“), galima pasakyti, kad jeigu kiausiniai
yra tik patelés priemoné iSperéti dar vieng kalakuta, tai sampyla yra patino
priemoné i$peréti dar vieng kalakuta. Tai beveik toks pat jo geny produk-
tas, kaip ir kiau$inis — kalakutés. Vis délto, priesingai patelei, patinas gyve-
na nuolatiniame netikrume. I$ kur jam Zinoti, kad jis yra sampyloje gulin¢iy
kiausiniy tévas? Neseniai Australijos mokslininkai rado atsakyma: jis nezino
ir daznai net néra tévas. Tad kodél jis stato milziniskas sampylas kity patiny

*

Verté Aleksys Chruginas
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palikuonims, kai visa seksualinio dauginimosi esmé yra atrasti savo genams
kelia j tolesng karta? Pasirodo, kad patelei neleidziama padéti jrengtoje vietoje
kiausinio, kol ji nesutinka susiporuoti su patinu: tai jo kaina uz pasinaudojima
jo sampyla. Jos kaina yra tokia, kad jis véliau turi priimti kiauinj. Teisingas
sandeéris.

Bet tai visiskai kitaip nusviecia sampyla. Patino pozitriu, tai néra tikslas
susilaukti kalaku¢iuky, o badas privilioti patelg, kad $i susiporuoty su juo.
O patelés, spresdamos, kur déti savo kiausinius, zinoma, pasirenka geriausias
sampylas, taigi ir geriausius jy statytojus. Patinai kartais uzgrobia vienas kito
sampylas, taigi geriausios sampylos savininkas i$ tikrujy gali bati geriausias
vagis. Net jeigu tinka ir vidutiniska sampyla, patelei uztenka proto pasirinkti
geriausia, kad jos sanas paveldéty savo tévo statymo, uzgrobimo ir pateliy
priviliojimo savybes. Australijos kalakuto sampyla — tai ir jo indélis j jaunikliy
auginimg, ir solidi jo merginimosi i$raiska’.

Pasakojimas apie kalakuto sampyla yra pasakojimas i$ seksualinés atran-
kos teorijos, jdomus ir stebinantis jzvalgy rinkinys apie gyviny viliotinio evo-
liucijg — $io skyriaus tema. O kaip paaiskés tolesniuose skyriuose, didziaja dalj
zmogaus prigimties gali paaiskinti batent lytiné atranka.

AR MEILE RACIONALI?

Kartais net biologams sunku atminti, kad lytinis dauginimasis téra genetinio
susijungimo avantitira. Partnerio pasirinkimo procesas (kartais vadinamas jsi-
myléjimu) yra paslaptingas, racionalus ir labai atrankus. Juk mes nelaikome
kiekvieno ir visy priesingos lyties atstovy, tinkamais partneriais genetinio su-
sijungimo avantitirai. Mes samoningai apsisprendziame dél bendravimo su
zmonémis; jsimylime aklai; nesugebame jsimyléti Zmoniu, kurie jsimyli mus.
Tai labai sudétingas reikalas.

Be to, ne atsitiktinis. Poreikis turéti lytiniy santykiy gladi mumyse, nes
visi esame kile i§ zmoniu, kurie taip pat jauté poreikj tuo uzsiimti. Tie, kurie
tokio poreikio nepatyré, nepaliko palikuoniy. Moteris, suartéjanti su vyru, ri-
zikuoja pasirinkti tam tikra geny komplekta, kuris tolesnéje kartoje susijungs
su jos genais. Tad nieko nuostabaus, kad ji pasirengusi rupestingai rinktis par-
tnerio genus. Net didZiausia paleistuvé neturi lytiniy santykiy su bet kuo.
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Kiekvienos gyviiny patelés tikslas — susirasti pakankamai genetiskai ko-
kybiska partnerj, kad baty geras vyras, geras tévas arba geras veislinis patinas.
Kiekvieno gyviiny patino tikslas daznai yra susirasti kuo daugiau pateliy —
gery motiny bei veisliniy pateliy. 1972 metais Robertas Triversas pastebéjo
Sios asimetrijos, einancios per visa gyviiny karalyste, priezastj; retos jo taisyklés
iSimtys liudija, kodeél ji paprastai islieka. Lytis, kuri daugiausia investuoja j jau-
nikliy auginima, — pavyzdziui, devynis ménesius ne$iojant vaisiy pilve, — ma-
ziausiai duoda ribinio pelno i§ papildomo susiporavimo. Lytis, kuri investuoja
maziausiai, palieka laisvo laiko ieskoti kity partneriy. Taigi placiaja prasme,
patinai investuoja maziau ir iesko partneriy kiekybés, o patelés investuoja dau-
giau ir iesko partneriy kokybés®.

Dél to patinai varzosi dél pateliy démesio, o tai reiskia, kad jie turi di-
desng galimybe palikti daugiau palikuoniy nei patelés, bet ir labiau rizikuoja
neturéti né vieno. Patinai elgiasi kaip tam tikras genetinis sietas: veisiasi tik
geriausi patinai, o nuolatinis reprodukeinis blogujy nykimas populiacija ap-
saugo nuo netikusiy geny’. Kartkartémis buvo keliama idéja, kad toks ir yra
patiny tikslas, bet tai vercia klaidingai manyti, kad batent evoliucija lemia, kas
geriausia risims.

Vieny rasiy $is sietas veikia geriau nei kity. Siauriniai jary drambliai
atsijojami taip negailestingai, kad kiekvienoje kartoje visy jaunikliy tévai
biina vos keli patinai. Albatrosy patinai tokie iStikimi savo vienintelei Zmo-
nai, kad veisiasi absoliuciai kiekvienas tam tikro amziaus sulaukes patinas.
Vis délto teisinga buty teigti, kad rinkdamiesi partnerj patinai paprastai
vaikosi kiekybés, o patelés — kokybés. Tokiy pauksciu, kaip povai, atveju,
patinai atlieka savo ritualinj merginimosi $okj kiekvienai praeinanciai pate-
lei; patelés susiporuoja tik su vienu patinu — paprastai su tuo, kurio uodega
graziausia. I§ tiesy, pagal lytinés atrankos teorija, tai pateliy kalté, kad pati-
nai turi tokias juokingas uodegas. Ilgos uodegos issivysté patinams siekiant
suzaveti pateles. O pateléms duotas gebéjimas susizavéti, kad bty tikros,
jog pasirenka geriausius patinus.

Sis skyrius yra apie kitokia Raudonosios karalienés kova — ta, kuri baigési
grozio iSradimu. Mat kai Zmoniy yra ignoruojami visi praktiniai partnerio
pasirinkimo kriterijai — turtas, sveikata, suderinamumas, vaisingumas, — lieka,
atrodyty, kaprizingas grozio kriterijus. Taip pat tinka ir gyvinams. Rasyse,
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kuriose patelés nieko naudinga i§ savo patiny negauna, atrodo, jos renkasi
vien pagal estetinius kriterijus.

PUOSMENOS IR ISRANKUMAS

Zmogiskai tariant, mes klausiame apie gyvanus (kaip véliau klausime apie
pacius Zmones): kodél jie poruojasi — dél pinigy, dauginimosi ar grozio? Ly-
tinés atrankos teorija, paprastai kalbant, liudija, kad gyvinai beveik visa savo
elgsena ir i§ dalies i$vaizda prisitaiko ne tam, kad iSgyventu, o kad susirasty
geriausius partnerius, ir kuo daugiau ju. Kartais $ie du tikslai — iSgyventi ir
jsigyti partnerj — priestarauja vienas kitam. Pati idéja siekia Carlza Darvina,
nors jo mintijimas $iuo klausimu buvo nebudingai miglotas. Pirma karta Sios
temos jis émési ,,Rasiy atsiradime®, bet véliau jai skyré ir visa knyga — ,Zmo-
gaus kilmé ir lytiné atranka™.

Darvinas noré¢jo jrodyti, kad zmoniy rasés issiskyré dél to, kad daugybéje
kartqj kiekvienos rasés moterys noréjo susiporuoti su, sakykime, juodaodziu
arba baltaodziu. Kitaip tariant, nesugebéjes paaiskinti juodos ar baltos odos
naudingumo, jis jtaré, kad juodaodéms labiau patiko juodaodziai, o balta-
odéms — baltaodziai, ir iSkélé tai veikiau kaip priezastj, o ne pasekme. Kaip
balandziy mégéjai sugeba i$vesti tam tikras veisles, leisdami daugintis tik savo
mégstamoms rusims, taip ir gyvinai gali daryti ta patj selektyviai rinkdamiesi
partnerj.

Jo rasiy teorija beveik neabejotinai buvo skirta samoningai nukreipti de-
mesj neteisinga linkme, bet uZuomina apie selektyvinj partnerio pasirinki-
mga — ne. Darvinas svarsté, ar tik tai, kad patelés renkasi veislinj patina, ir néra
priezastis, dél kurios daugelis pauks¢iy ir gyviiny patiny yra réziantys akj,
spalvingi ir puo$niis. [mantris patinai atrodé keistas nattraliosios atrankos re-
zultatas, nes buvo sunku patikéti, kad tas puo$numas padeda jiems iSgyventi.
Veikiau priesingai: puo$nus patinai turi labiau saugotis priesu.

Paémes povo pavyzdj su jo didziule vaivorykstinémis akimis iSmarginta
uodega Darvinas spéjo, kad povai turi $ig puo$meng (i§ tikrujy tai ne uo-
degos, o ant uodegos augancios pailgéjusios pasturgalio plunksnos) dél to,
kad tik su tokiais ilgauodegiais nori poruotis povés. Siaip ar taip, pazyméjo
jis, Sie pauksciai, atrodo, panaudoja savo uodegas mergindamiesi pateléms.
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Nuo tada povai tapo lytinés atrankos ornamentu, talismanu, emblema ir
Ziniy $altiniu.

Kodél povéms patinka ilgos uodegos? Darvinas tegaléjo atsakyti: ,Dél to,
kad as$ taip sakau®. Jis tvirtino, kad pateléms patinka ilgas $leifas dél jgimto es-
tetikos pojucio — bet tai joks atsakymas. Ir veikiau povés renkasi patinus dél ju
ilgy uodegy nei atvirksciai, nes, spermatozoidams esant aktyviems, o kiausiné-
liams pasyviems, taip jau jprasta pasaulyje: patinai vilioja, patelés susigundo.

I$ visy Darvino idéjy tai, kad renkasi patelés, pasirodé maziausiai jtikinama.
Natiiralistai buvo visiskai patenkinti priimdami nuomong, kad patiny ginklai,
pavyzdziui, ragai, galéjo atsirasti, kad padéty patinams kovoti dél pateliu, bet jie
instinktyviai atsitrauké nuo nerimtos id¢jos, kad uodega skirta vilioti poves. Jie
pagristai panoro issiaiskinti, kodél pateléms ilgos uodegos atrodo seksualiai ir
kaip tai baty galima pritaikyti viStoms. Po $imtmecio Darvino teorija apie pate-
liy rinkimasi buvo uzmirsta, o biologai jnirtingai kélé kitus aiskinimus. Darvino
amzininkas, Alfredas Raselas Volis (A/fred Russel Wallace), i§ pradziy, buvo linkes
manyti, kad puo$menos, net povo uodega, skirti tik kazkokiam naudingam ka-
mufliazui. Veliau jis nusprendg, kad tai paprasta vyriskosios energijos pertekliaus
iSraiska. Dzulijanas Hakslis, daug mety dominaves diskusijoje Sia tema, buvo
isitikings, kad beveik visos puo$menos ir ritualiniai pasirodymai skirti kitiems
patinams jbauginti. Kiti mané, jog puosmenos padeda pateléms acskirti rasis,
kad jos galéty pasirinkti tinkamos rasies partnerj®. Natiralistui Hugui Kotui
(Hugh Cotr) toki jspudj padaré ryskios nuodingy vabzdziy spalvos, kad jis iskéle
mintj, jog visi rySkumai ir akj réziantys aksesuarai skirti perspéti grobuonis apie
pavojus. Kartais taip yra i§ tikruju. Amazonés atograzy miskuose drugiai turi
spalvy kodus: geltona ir juoda reiskia ,,neskanus®, mélyna ir zalia — ,,per greitas,
kad pagautum®. Devintajame desimtmetyje pauks¢iams buvo pritaikyta nauja
Sios teorijos versija, pagal kuria spalvingi pauks¢iai skraido grei¢iausiai ir pui-
kuojasi Siuo faktu pries vanagus bei kitus plésranus: as greitas, tad net nemégink
mangs gaudyti. Kai vienas mokslininkas pastaté miske ant lakty raibujy musi-
nukiy, patino ir patelés iSkamsas, pirmiausia vanagai puolé ne spalvinguosius
patinus, o blyskias pateles®. Pasirodé¢, jog bet kokia teorija pasitvirtina labiau nei
idéja, kad patelés pageidauja graziy patiny,.

Vis délto nejmanoma stebéti povy pasirodymo ir nepatikéti, kad uodega
kazkaip susijusi su poviy viliojimu. Juk batent taip Darvinui i§ pradziy ir kilo
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$i idéja: jis zinojo, kad ryskiausios pauks¢iy patiny plunksnos naudojamos
pateléms vilioti, o ne kokioje nors kitoje veikloje. Kai du povai kaunasi arba
kai vienas béga nuo plésrino, uodega biina ripestingai suskleista’.

UZKARIAUTI AR PASIPIRSTI?

Norint konstatuoti pateliy pasirinkimo fakta, prisireiké dar kai ko. Netritko
kietakak¢iu, kurie seké Haksliu manydami, kad visa tai patiny konkurencijos
reikalas. ,,Kai aprasomas pateliy pasirinkimas, jis atlicka $alutinj ir, tikriausiai,
ne tokj reikSminga vaidmenj, kaip patiny konkurencija“, — jau 1983 metais
rasé brity biologas Timas Halidéjus (77m Halliday). Kaip tauriojo elnio patelé
priima savo Seimininka, kuris kovési dél haremo, taip pové susitaiko su tuo,
kad jai teks poruotis su nugaléjusiu patinu'.

Tam tikra prasme $is skirtumas ne toks jau ir svarbus. Visos povés, pasi-
renkancios tg patj pova, ir tauriujy elniy patelés, abejingai paklastancios tam
paciam haremo Seimininkui, galiausiai pasirenka viena pating i§ daugelio. Bet
kuriuo atveju povés pasirinkimas gali bati ne daugiau savanoriskas ar samo-
ningas nei elnés. Tik povés buvo ne uzkariautos, o suviliotos. Gali bati, kad
jos buvo sugundytos geriausio patino pasirodymo, apie tai samoningai net
nesusimastydamos, o tuo labiau nesuprasdamos, jog tai, ka jos daro, yra pasi-
rinkimas. Zmonés ne karta klydo pasirinkima laikydami samoningu ir aktyviu
bei manydami, kad dél to nepagrjsta bty tikétis, kad gyviiny patelés rinksis
partnerius pagal racionalius kriterijus''. Pagalvokite apie analogijas zmoniy
pasaulyje. Du karikatariski urviniai Zmonés, stojantys j zatbuting kova, kad
laimétojas galéty persimesti per petj pralaiméjusiojo Zmona, yra vienas kras-
tutinumas; Sirano de Berzerakas, tikéjesis suvilioti Roksang vien zodziais, —
kitas. Tadiau tarp ju — tikstanciai kombinacijy. Vyras gali uzkariauti moterj
varzydamasis su kitu vyru, gali jai pasipir$ti arba ir viena, ir kita.

Tikétina, kad abu budai — pasipirsimas ir uzkariavimas — vienodai atsijoja
geriausia vyra. Skirtumas tik toks: pirmasis atrinks dendzius, antrasis — mu-
Seikas. Todél jury drambliy ir tauriyjy elniy patinai yra dideli, ginkluoti ir
pavojingi. Povy ir lakstingaly — grazuoliai puoseivos.

Iki devintojo desimtmecio vidurio pradéjo kauptis jrodymuy, kad dau-
gelyje rasiy patelés turi didelg teis¢ pareiksti savo nuomong poruojantis su
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partneriu. Kai patinai susiburia j bendruomenés pasirodymo arenas, patino
s¢kme labiau lemia gebéjimas Sokti ir isdidziai zirglioti nei jveikti kitus pa-
tinus'?.

Keli sumants skandinavai jrodé, kad pauks¢iy patelés, kai renkasi partne-
1, i$ tikrujy atkreipia démesj j patino plunksnas. Dany mokslininkas Andersas
Mioleris (Anders Moller), pagarséjes isradingais bei iSsamiais eksperimentais,
iSsiaiskino, kad kregzdziy patinai, kuriems dirbtinai buvo pailgintos uode-
gos, greic¢iau susirado partneres, iSaugino daugiau jaunikliy ir patyré daugiau
meilés nuotykiy nei patinai su jprasto ilgio uodegomis'. Jakobas Hioglundas
(Jakob Higlund) jrodé, kad stulgio patinas, demonstruojantis savo baltas uo-
degos plunksnas pracinan¢ioms pateléms, galéty jy suvilioti daugiau, jeigu jo
uodega biity nudazyta baltu korektorium'. Pirmasis $iuos manipuliacijos eks-
perimentus atliko Maltas Andersonas (Malte Andersson), tyrinéjes Afrikoje gy-
venandius paukscius lyrauodegius aksominius audéjus (Euplectes jacksoni). Sie
pauksciai turi tankias juodas, daug ilgesnes uz kuna uodegas, kuriomis pui-
kuojasi skrisdami vir§ Zolés. Andersonas pagavo trisdesimt $esis $iy, pauksciy
patinus, nukirpo uodegas ir arba priklijavo prie uodegy ilgesnes plunksnas,
arba paliko jas trumpas. Turintys pailgintas uodegas laiméjo daugiau partneriy,
nei tie, kuriy uodegos buvo patrumpintos arba paliktos tokio paties ilgio'.
Panasis uodegy pailginimo eksperimentai kitose riSyse, turindiose nejprastai
ilgas uodegas, taip pat pagerino patiny pasisekima'®.

Taigi patelés renkasi. Aiskiy jrodymu, kad pateliy skonis paveldimas, kol
kas dar neaptikta, bet buty keista, jeigu ju nebuity. Viena iskalbinga uzuomina
ateina i$ Trinidado, kur mazy Zuveliu, vadinamy gupijomis, spalva priklauso
nuo vandens ruozo, kuriame jos gyvena. Du amerikie¢iy mokslininkai jrode,
kad tose gupiju veislése, kuriy patinai yra ryskiausiai oranzinés spalvos, patelés
labiausiai ir pageidauja oranziniy patiny’.

Pateliy teikiama pirmenybé batent $ioms patiny puo$menoms i§ tikry-
ju gali kelti pavojy juy gyvybei. Raudonkuodis malachitinis nektarinukas yra
vaivorykstinis zalias pauksciukas, gyvenantis aukstai, ant Kenijos kalno $laitu,
kur minta géliy nektaru ir skrendant sugautais vabzdziais. Patinas turi dvi
ilgas uodegos atsakas, primenancias gaireles, ir patelés renkasi patinus pagal
tai, kurio gairelés ilgiausios. Vieny patiny uodegas pailging, kity sutrumping,
tre¢iy pasunking, o ketvirtiesiems tik ant kojy uzmove panasaus svorio ziedus,
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du mokslininkai sugebéjo jrodyti, kad pateliy taip pageidaujamos uodegos
gairelés yra tikra nasta jy neSiotojams. Tie, kuriy uodegos buvo pailgintos
arba pasunkintos, prasc¢iau gaudé vabzdzius; turéjusiems trumpesnes uodegas
sekési geriau; o tie, kurie nesiojo Ziedus tik ant koju, jautési taip gerai, kaip
normals pauksciai'®.

Patelés renkasi; ju iSrankumas paveldimas; joms patinka jmantrios puos-
menos; jmantrios puo$menos apsunkina patinus. Dél tiek $iuo metu niekas
nesigincija. Kol kas Darvinas teisus.

SUTARTINES MADOS

Klausimas, j kurj Darvinui nepavyko atsakyti, yra ,Kodél?“ Kodél, po galais,
pateléms patinka, kai patinai rézia akj? Net jei toks pasirinkimas visiskai nesa-
moningas ir téra instinktyvi reakcija j pranasesn¢ puoseivy patiny gundymo
technika, sunku paaiskinti ne patiny savybe, o pateliy skonj.

Kazkuriuo metu astuntajame deSimtmetyje zmonés pradéjo suprasti, kad
geras atsakymas | §j klausima yra jau nuo 1930 mety. Tuomet seras Ronaldas Fi-
Seris iskelé mintj, kad pateléms néra geresnés priezasties mégti ilgas uodegas, kaip
tai, kad ilgas uodegas mégsta ir kitos patelés. I$ pirmo Zvilgsnio tokia logika atro-
do jtartinai aptaki, bet tame ir slypi jos grozis. Kai daugelis pateliy poravimuisi
pasirenka vienus patinus, o ne kitus, ir jy kriterijus yra uodegos ilgis — zinoma, ji
turi bati didelé, bet mes prie to dar griSime, — kiekviena patelé, pasipriesinusi Siai
tendencijai ir pasirinkusi trumpauodegj patina, turés trumpauodegius stnus. (Tai
leidzia numanyti, kad stinis paveldés trumpg savo tévo uodega.) O kadangi visos
kitos patelés iesko ilgauodegiy patinu, $ie trumpauodegiai sants didelio pasiseki-
mo nesulauks. Siuo poziiriu ilgauodegiy patiny pasirinkimas turi bati ne daugiau
kaip sutartiné mada; bet ji vis tick despotiska. Kiekviena pové yra ant bégtakio ir
nedrjsta nusokti, kad nepasmerkty savo stny celibatui. Taip tradiciniai pateliy
pageidavimai apkrauna jy riies patinus dar groteskiskesnémis nastomis. Sis pro-
cesas gali testis net tada, kai $ios nastos ima kelti pavojy patino gyvybei, — jei tik
tas pavojus mazesnis uz jo dauginimosi sékmingumo pagerinima. Fierio Zodziais,
»dvi Sio proceso veikiamos charakeeristikos, o butent — patiny plunksny issivys-
tymas ir seksualiniai pateliy skoniai, turi eiti kartu, ir kol $io proceso nesustabdo

smarki atsakomoji atranka, jie eis vis greiciau“"”.
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Beje, poligamija $iam argumentui néra batina. Darvinas pastebéjo, kad
labai spalvingi patinai bana ir kai kuriy monogaminiy pauksciy — pavyzdziui,
didziyjy anciy arba juodujy strazdy. Jis spéjo, kad patinams vis tiek apsimoka
vilioti ir Sitaip laiméti pirmasias daugintis pasirengusias pateles. Darvino teori-
ja palaiko ir daugybé naujy tyrimuy. Anksti lizdus kraunancios patelés iSaugina
daugiau jaunikliy nei vélai juos sukancios, o didziausi giesmininkai arba rys-
kiausi puoseivos paprastai patraukia ankstyvasias pateles. Tose monogaminése
rasyse, kuriose spalvingi ir patinai, ir patelés (kaip, antai, papagos, pufinai ir
pempés), atrodo, veikia abipusé lytiné atranka: patinai vaikosi mados rinktis
ryskiaspalves pateles, ir atvirks¢iai®.

Vis délto atkreipkite démesj, kad monogamijos atveju patinai ir renkasi,
ir gundo. Zuvédros patinas padovanos savo irinktajai zuvi ir tam, kad ja pa-
penétuy, ir kad jrodyty, kad jis puikiai moka pasirapinti laimikiu ir i$maitins
jos jauniklius. Jeigu jis pasirenka ankstyviausia patelg, o ji — geriausia Zveja,
abu jie panaudoja itin protingus kriterijus. Keista buty net manyti, kad pa-
sirinkimas juy susiporavimui neatlieka jokio vaidmens. Nuo Zuvédry iki povy
egzistuoja istisas skirtingy kriteriju kontinuumas. Antai fazano patelé, nesu-
laukianti i§ patino jokios pagalbos augindama jauniklius, mielai apsisprendzia
ignoruoti $alimais esantj nesusiporavusj pating ir jstoja | haremga patino, kuris
jau turi kelias Zmonas. Jis savo teritorijoje uzsiima savitu reketu: saugo pateles,
kol jos maitinasi, mainais uz seksualinj monopolj jy atzvilgiu. Fazano pate-
lei geriausias saugotojas naudingesnis uz iStikima vyra namiséda. O Stai pové
tokios apsaugos nesulaukia. Povas jai neduoda nieko kito, i$skyrus sperma*..

Tadiau ¢ia esama paradokso. Zuvédra, pasirinkdama vargsa patina, pri-
ima apgailéting sprendima, nes tikétina, kad jos jaunikliai badaus. Fazane,
prisileisdama maziau uoly haremo gynéja, jausis ne taip saugiai. O jeigu ne-
turtingiausia pating pasirinks pové, jai tai neturés bemaz jokios jtakos. I$ savo
partnerio ji prakti$kai nieko negauna, taigi, atrodo, neturi ir ko prarasti. Todeél
galima baty tikétis, kad rapestingiausiai rinksis Zuvédra, o maziausiai visko
paisys pove.

Regimybé liudija visai ka kita. Povés nusiziari kelis patinus ir kurj laika
svarsto, leisdamos jiems demonstruoti savo uodegas. Maza to, daugelis poviy,
pasirenka ta patj pating. Besiporuodamos Zuvédros sukelia Siek tiek sumaisties.
Patelés iSrankiausios biina tada, kai, atrodo, maziausiai yra kuo rizikuoti*.
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GENUY ISEIKVOJIMAS

Maziausiai kuo rizikuoti? Povy atveju ant plauko pakimba vienas svarbus da-
lykas — geny komplektas. Genai — vienintelis dalykas, kurj pové gauna i$ povo,
nors, pavyzdziui, zuvédra, be genuy, dar sulaukia ir konkrecios patino pagal-
bos. Zuvédra turi rodyrti tik tévystés jgidzius; povas privalo pademonstruoti,
kad jo genai geriausi.

Povai yra i§ ty nedaugelio pauks¢iy, kurie susirenka j savita gundymo
techniky turgy — kolonija. Taip elgiasi ir kai kurios jerubés, rojaus pauksciai
ir pipriniai, taip pat — daugelis antilopiu, elniy, sik$nosparniu, zuvy, kandziu,
drugiy ir kity vabzdziy. Kolonija — tai vieta, kur veisimosi sezonu susiburia
patinai, pasizymi mazas susijungusias teritorijas ir demonstruoja savo prekes
apsilankancioms pateléms. Vienas ar keli patinai, paprastai pasirodantys ar-
Ciau centro, laimi daugiausia pateliy. Bet centriné sékmingo patino padétis
yra ne tiek jo sékmés priezastis, kiek pasekme: kiti patinai telkiasi aplink jj.

Geriausiai iStyrinéti i§ besiporuojanciy paukséiy yra Amerikos vakarinés
dalies $alavijiniai tetervinai. Nejprastas jausmas apima, kai dar prie$ austant at-
vaziuoji | Viominga, sustabdai automobilj nykioje dykroje, kuri niekuo nesiski-
ria nuo visy kity, ir pamatai, kaip ji prisipildo Sokanciy teterviny gyvybés. Kie-
kvienas zino savo viet, kiekvienas, kaip paprastai, i$pucia didziulius oro maisus
kratinéje ir ididziai Zirglioja | priekj, kratydamas juos po plunksnomis viso pa-
saulio akyse, kaip koks Folies Bergéres Sokéjas. Patelés klaidzioja po §j turgy ir,
kelias dienas apsvars¢iusios sitlomas prekes, su vienu i$ patiny susiporuoja. Tai,
kad jos renkasi, o néra ver¢iamos rinktis, atrodo akivaizdu: patinas nelipa ant
patelés, kol ji nepritupia priesais ji. Po keliy minudiy jo darbas buna atlikeas ir
prasideda ilga bei vieniSa motinysté. Teterviné gauna i patino vienintelj daly-
ka — genus ir, atrodo, kad kaip jmanydama stengiasi gauti geriausius.

Taciau didZiausio i$rankumo problema tose rasyse, kuriose pasirinkimas
yra svarbus, maziausiai iskyla pakartotinai. Vienas $alavijinis tetervinas vie-
noje kolonijoje gali dalyvauti puséje visy susiporavimu; per vieng ryta Siam
Saunuoliui pavyksta susiporuoti trisdesimt ar daugiau karty®. Dél to pirmoje
kartoje nuo populiacijos pavir$iaus nugriebiama genetiné grietinélé, antroje —
grietinélés grietinelé, trecioje — grietinélés grietinelés grietinélé ir taip toliau.
Kaip patvirtinty bet kuris pieno tkio savininkas, $i procedira greitai tampa
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beprasmeé: nebelieka storiausios grietinélés sluoksnio, kurj baty galima nu-
griebti. Tas pat tinka ir $alavijiniams tetervinams. Jei tolesnés kartos tévais
tampa desimt procenty patinu, greitai visi patinai ir patelés pasidaro gene-
tiskai identiski ir nebelieka prasmés rinktis vieng patina, o ne kita, nes visi
jie vienodi. Tai vadinama ,kolonijos paradoksu® ir yra kliatis, kurig mégina
perSokti visos Siuolaikinés lytinés atrankos teorijos. Kaip joms sekasi — kitos
Sio skyriaus dalies tema.

MONTEKIAI IR KAPULECIAI

Metas pristatyti didZiaja dichotomija. Lytinés atrankos teorija suskilusi j dvi
kariaujancias stovyklas. Priimty pavadinimy grupuotés neturi. Daugelis jas
vadina ,Fieriu® ir ,geraisiais genais“; Helena Kronin (Helena Cronin), pa-
radiusi puikia debaty apie seksualing atranka istorija**, sitilo jas vadinti ,geru
skoniu® ir ,gera nuovoka“. Kartais jos dar Zinomos kaip ,lytiskai aktyvaus
sinaus® ir ,sveiko palikuonio® teorijos.

Fiserio (lytiskai aktyvaus sinaus, gero skonio) $alininkai tvirtina, kad po-
vems patinka grazis patinai dél to, kad jos nori ta paveldima grozj perduoti
savo stinums, kad Sie savo ruoztu taip pat galéty vilioti pateles. Gerujy geny
(sveiko palikuonio, geros nuovokos) teorijos $alininkai jsitiking, kad povéms
patinka graziis patinai, nes grozis yra gery genetiniy savybiy — atsparumo li-
goms, gyvybingumo, stiprybés — poZzymis, ir kad Sias savybes patelés siekia
perduoti savo vaikams.

Ne visi biologai pripazjsta esantys vienos ar kitos mokyklos nariai. Vieni
tikina, kad jmanoma susitaikyti; kiti noréty sukurti tre¢ia grupuotg ir kartu
su Merkucijum $aukia: ,, Tegul jas maras, abi Seimynas jasuy!“ Bet vis délto Sis
skirtumas yra toks pat realus, kaip jsisenéjusi Montekiy ir Kapuleciy nesantai-
ka ,Romeo ir Dziuljetoje®.

Fiserie¢iy idéjos daugiausia kyla i$ jzvalgios sero Ronaldo Fiserio minties
apie sutarting mada. Be to, manydami, kad pateliy puosmeny pageidavimas yra
inoringas ir betikslis, seka Darvinu. Jie laikosi nuomonés, kad ypa¢ poravimosi
kolonijose patelés renkasi patinus pagal spalvy ryskuma, plunksny ilguma, gies-
miy skambuma ar dar ka nors, nes rsj yra uzvaldziusi sutartiné mada pirmeny-
be skirti groziui, kad niekas nedrjsty spyriotis. Geruju geny teorijos $alininkai
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seka (patys to nezinodami) Alfredu Raselu Voliu — tvirtina, kad ir kaip despotis-
kai ir kvailai atrodyty patelé, pasirenkanti pating dél ilgos uodegos ar skardzios
giesmés, jos beprotybeé turi pagrinda. Uodega arba giesmé patelei iSduoda, kokie
butent geri yra kiekvieno patino genai. Tas faktas, kad jis sugeba garsiai giedoti
arba uZsiauginti ir prisiziaréti ilga uodega, lygiai taip pat jrodo, jog jis gali tapti
sveiky bei gyvybingy duktery ir siny tévu, kaip ir Zuvédros patino gebéjimas
gaudyti zuvj liudija jo partnerei, kad jis galés i$maitinti augancia Seima. Puosme-
nos ir pasipuikavimas atskleidzia geny savybes.

Fiserio ir gerujy geny teorijos pradéjo issiskirti astuntajame desimtme-
tyje, kai daugelio dziaugsmui buvo konstatuotas faktas, kad renkasi patelés.
Linkusieji | teorijas ar matematikq — iSblyske ekscentriski tipai, jnike i savo
kompiuterius, tapo fiSerie¢iais. Lauky biologai ir nataralistai — barzdoti, pra-
kaituoti, su auliniais batais — pamazu émé palaikyti gerujy geny teorija*.

AR PIGU RINKTIS?

Pirmoji porcija atiteko fiserie¢iams. Fiserio intuicija davé peno matematikos
modeliams ir iSliko nesugadinta. Devintojo desimtmecio pradzioje trys moks-
lininkai uZprogramavo savo kompiuterius taip, kad suzaisty menama situacija,
kaip patelés pasirenka ilgauodegius patinus ir susilaukia ilgas uodegas turinéiy,
siny bei motiny skonj paveldéjusiy duktery. Kuo ilgesné patino uodega, tuo
sékmingiau jis poruojasi, bet tuo mazesnés jo galimybés apskritai i$gyventi,
kad susiporuoty. Pagrindinis ty mokslininky atradimas — bet kuriame taske,
kuriame gali sustoti zaidimas, egzistuoja ,, pusiausvyros linija“. Toje linijoje pa-
telés siny ilgos uodegos turéjimo trikuma atsveria lygiai toks pat privalumas,
kurj patiria tie sanas priviliodami partner¢®.

Kitaip tariant, kuo iSrankesnés patelés, tuo ryskesnés bei jmantresnés bus
patiny puo$menos. Kaip tik tai ir matote gamtoje. Salavijinis tetervinas yra
itin puosnus ir pasirenkami vos keli patinai; zZuvédros visai nepasipuosusios,
bet pateles laimi daugelis patiny,.

Be to, modeliai parodé, kad $is procesas gali nukrypti nuo pusiausvyros
linijos Fiserio ,vis didéjanciu greiciu®, bet tik tuo atveju, jeigu skiriasi pate-

*

Geriausios knygos apie dvi seksualinés atrankos frakcijas yra Bradbury ir Andersson 1987,
ir Cronin 1992.
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liy (paveldimas) skonis ir jeigu patino puo$menos jo per neapsunkina. Sios
salygos mazai tikétinos, nebent proceso pradzioje, kai naujas pageidavimas ir
nauja savybeé ka tik atsirade.

Bet matematikai aptiko dar kai ka. Buvo labai svarbu, kiek pateléms kai-
nuoja pasirinkimo procesas. Jei spresdama, su kuriuo patinu susiporuoti, pa-
telé gaista laika, kurj bty galima praleisti naudingiau perint kiausinius, arba
rizikuoja buti paciupta erelio, linija nebeatlaiko. Mat vos tik risis ja pasiekia ir
ilgy uodegy naudinguma atsveria jy trakumai, iSrankumas nebeduoda jokios
naudos, taigi rinkimosi kaina veréia pateles buti abejingas. Atrodé, kad tai
pasmerks visg FiSerio idéja, ir trumpam buvo susidométa kita Sios minties ver-
sija (zinoma kaip lytiskai aktyvaus stinaus teorija), pagal kurig lytiskai akeyvis
vyrai yra blogi té¢iai — aiski kaina uz tai, kad esi iSranki patelé®.

Laime, | pagalba atéjo kitas matematinis suvokimas. Pasirodo, jmantrias
puosmenas arba ilgas uodegas lemiantys genai pavaldus atsitiktinei mutacijai.
Kuo jmantresné puo$mena, tuo didesné tikimybé, kad atsitiktiné mutacija pa-
darys ja ne tokia praSmatnia, ir tiek. Kodél? Mutacija — tai pagalys | genetikos
ratus. Jkise pagalj | paprastg priemong, pavyzdziui, kibira, jo funkcijos gal ir
nepakeisite. Taciau jkiSe ji j sudétingesnj aparata, kaip, antai, dviratis, beveik
neabejotinai padarysite jj nebe tokj gera. Taip ir bet koks geno pakeitimas
lems, kad papuosalas bus mazesnis, ne toks simetriskas ar spalvingas. Anot
matematiky, $io ,mutacinio nukrypimo® patelei pakanka renkantis grazy pa-
tina, nes jis reiskia, kad bet koks papuosalo defektas gali bati paveldétas sany:
rinkdamasi jmantriausig puo$mena, ji renkasi pating, turintj maziausiai mu-
taciju. Be to, mutacinio nukrypimo, atrodo, pakanka jveikti pagrinding pro-
blema, kuria aptikome ankstesnése teorijose, — fakta, kad jeigu nuo kiekvienos
kartos nugriebiama geriausia genetiné grietinélés grietinélé, greitai nebeliks ka
nugriebti. Mutacinis nukrypimas visg laika dalj grietinélés vél pavercia pie-
nu?.

Taigi desimtmetj truk¢ matematiniai zaidimai jrodé, kad fiSerieciai nekly-
do. Sutartinés puosmenos gali darytis vis jmantresnés butent dél tos priezas-
ties, kad patelés galéty atsirinkti patinus ir laikytis sutartiniy madu; ir kuo la-
biau jos renkasi, tuo jmantresni darosi papuosalai. Tai, ka Fiseris pasake 1930
metais, buvo tiesa. Vis délto liko daug nataralistu, kuriy tai nejtikino, — dél
dviejy priezasc¢iy. Pirma, FiSeris priémé dalj to, ka ketino jrodyti: kad patelés
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jau yra iSrankios — esminis dalykas teorijai. | tai turéjo atsakyma pats Fiseris: i§
pradziy patelés rinkosi ilgauodegius patinus dél labiau utilitariniy, priezasciy —
pavyzdziui, dél to, kad tai rodo, jog jie yra didesni arba gyvybingesni. Tai ne
kvaila idéja; $iaip ar taip, iSrankios yra net monogamiskiausios rasys, kuriose
kiekvienas patinas laimi patele — pavyzdziui, zuvédros. Bet $i idéja pasiskolinta
i$ priesy stovyklos. Ir geruju geny teorijos $alininkai gali atsakyti: ,Jei i§ pra-
dziy pripazjstate, kad masy idéja veikia, kodél atmetate ja véliau?“

Antroji priezastis paprastesné. Jrodymas, kad Fiserio nesuvaldoma atran-
ka gali vykti ir puo$menos didéja ,vis greic¢iau®, dar nejrodo, jog tai vyksta i§
tikryjy. Kompiuteriuose — ne realus pasaulis. Nataralistus gali patenkinti tik
eksperimentas, parodantis, kad puo$meny evoliucijg inspiruoja siny lytinis ak-
tyvumas.

Sis eksperimentas niekada nebuvo atliktas, bet tokiems, kaip as, jaucian-
tiems palankuma fiderie¢iams, pakankamai jtikinami atrodo keli argumentai.
Apsidairykite po pasaulj — ka pamatysite? Pastebésite, kad puo$menos, apie
kurias kalbame, téra sutartinis dalykas. Povai uodegose turi ,,akis“; salavijiniai
tetervinai — pripu¢iamus oro mai$us ir smailias uodegas; lakstingalos — didziu-
le jvairove, bet neypatingos struktiros melodijy, rojaus pauksciai — keistas,
gaireles primenancias plunksnas; palapinukiniai renka mélynus daikeus. Tikra
inoriy ir spalvy kakofonija. Bet jei seksualiai atrinktos puosmenos pasakoja
apie ju $eimininko $aunuma, jos, Zinoma, nebus visiskai atsitiktinés?

Dar vienas jrodymas, atrodo, nusveria svarstykliy lékstele Fiserio pu-
sén — kopijavimo fenomenas. [démiai stebédami besiporuojanciy pauksciy
kolonija, pamatysite, kad patelés daznai neapsisprendzia individualiai; jos
seka viena kita. Salavijinio tetervino patelés mieliau poruojasi su tuo pati-
nu, su kuriuo kg tik buvo kita patelé. Tetervinu, kurie taip pat suskrenda j
kolonija, patinai linke poruotis kelis kartus i$ eilés — jei apskritai tai daro. |
patiny teritorijg pastatyta teterviny patelés (Sioje rasyje vadinamos teterva)
iSkamsa paprastai ten privilioja ir kitas pateles, nors nebutinai paskatina jas
poruotis®. Gupijy patelés, susitikusios su dviem patinais, i$ kuriy vienas
jau vilioja kokia nors patele, mieliau renkasi ta pating nei kita, net jeigu
patelés, kuri buvo viliojama, nebéra*. Kaip tik tokio kopijavimo ir buvo

*  Dugatkin 1992; Gibson ir Héglund 1992. Jrodyta, kad kopijuoja ir danieliai: Balmford
1991.
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galima tikétis, jei Fiseris teisus, nes tai mados vaikymasis dél jos pacios.
Tikriausiai nesvarbu, ar pasirinktasis patinas yra ,geriausias®; svarbu, kad
jis madingiausias, — tokie bus ir jo stnas. Jei gerujy geny teorija teisinga,
patelés neturéty taip veikti viena kitos paziary. Esama net uzuominos, kad
povés mégina sutrukdyti viena kitai kopijuoti, o FiSerio sekéjui tai irgi svar-
bu*. Mat jeigu keliamas tikslas kitoje kartoje turéti lytiskai akeyviausia stny,
vienas i$ budy tai pasiekti yra susiporuoti su lytiskai aktyviausiu vyru; kitas
variantas — sutrukdyti taip pasielgti kitoms pateléms.

DEKORACHUY MINUSAI

Jei patelés renkasi patinus dél savo busimujy stiny lytinio aktyvumo, kodél ju
neturéty dominti ir kitos genetinés savybés? Gerujy geny teorijos $alininkai
mano, kad groZis turi tiksla. Povés renkasi genetiSkai pranasesnius patinus,
kad susilaukty sany ir duktery, kurie sugebés iSgyventi, o ne vien privilioti
partnerius.

Gerujy geny teorijos Salininkai gali pateikti tiek pat eksperimentiniy
fakty, kiek ir fiSerieciai. Vaisinés muselés, turédamos galimybe rinktis par-
tnerj, veda jauniklius, kurie i$tvermingiau konkuruoja su jaunikliais ty mu-
seliy, kurios negaléjo rinktis®. Salavijinio tetervino, paprastojo tetervino,
pievinio tilviko, danieliaus ir lyrauodegio aksominio audéjo patelés, atro-
do, renkasi savo kolonijose patinus, kurie pasirodo energingiausi®. Jei tarp
dviejy sokanciy teterviny pastatytume tetervos iskamsa, patinai susikauty
dél teisés | monopoling nekrofilija. Laimi paprastai tas, kuris buna patrau-
kliausias gyvoms pateléms, ir labiau tikétina, kad tolesnius $e$is ménesius
iSgyvens buitent jis, o ne kitas patinas. Tai leidzia numanyti, kad jam sekasi
ne tik vilioti pateles®'. Kuo ryskesnis yra raudonas meksikinés sniegenos pa-
tinas, tuo patrauklesnis pateléms; bet ir geresnis tévas — labiau aprapina jau-
niklius maistu ir ilgiau gyvena, galbat dél to, kad yra genetiskai atsparesnis
didesniam ligy skaiciui. Pasirinkdamos raudoniausia patina, patelés gauna
ne tik grazumo, bet ir geresnio iSgyvenamumo genus®*.

*  Pomiankowski 1990; kodél kapucininés kotingos ir kity monomorfiniy kolonijose

besiporuojanciy paukséiy rusiy patelés konkuruoja tarpusavyje dar zr. Traill 1990.
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Vargu ar reikia stebétis, kad geriausia vilioti sugebantiems patinams pa-
prastai geriausiai sekasi ir kituose dalykuose; tai nejrodo, kad patelés iesko
gery geny savo palikuoniui. Silpny patiny jos gali vengti, kad neuzsikrésty
nuo jy virusu. Tokie pastebéjimai nekenkia ir FiSerio idéjai, kad svarbiausias
dalykas, kurj seksualus patinas gali perduoti savo sinums, yra jo lytinis akty-
vumas. Jie teliudija, kad jis gali perduoti ir kitas savybes.

Vis délto apsvarstykite Naujojoje Gvinéjoje gyvenancio Arcboldijos palapi-
nuko (Archboldia papuensis) atveji. Kaip ir kiti palapinukai patinas i§ Sakeliy ir
paparciy pasistato jmantry busta ir mégina ten prisivilioti pateles. Patelé apziari
palaping ir, jeigu jai patinka kokybé ir dekoracijos, kurias paprastai sudaro vie-
nos nejprastos spalvos daiktai, susiporuoja su patinu. Ar¢boldijos palapinukams
budinga, kad geriausias dekoracijas sudaro vienos rojaus paukscio rusies, vadi-
namos Saksonijos karaliumi, plunksnos. Jos yra kelis kartus ilgesnés uz savinin-
ko king ir kySo jam vir$ akiu, yra kaip automobilio antena, sudaryta i$ tuziny
kvadratiniy mélyny véliavéliy. Kadangi jos metamos karta per metus, iSauga
tik rojaus pauksciui sulaukus ketveriy mety ir turi didziulg paklausg tarp vieti-
niy gendiy, gauti $iy plunksny palapinukiniams, matyt, labai sunku. Isigijes jis
tikriausiai turi saugoti jas nuo kity pavyduliaujanéiy patiny, kurie tik ir tyko
jas nugvelbti. Taigi, pasak Dzaredo Diamondo (Jared Diamond), palapinuki-
niy patelé, sutikusi pating, kuris papuosgs savo palaping Saksonijos karaliaus
plunksnomis, zino, ,.kad tai valdingas patinas, puikiai sugebantis rasti ar pavogti
retus daiktus ir susidoroti su bsimaisiais vagimis“*».

Tiek apie palapinukinius. O ka galima pasakyti apie patj rojaus pauks-
t, teiséta plunksny savininka? Faktas, jog jis iSgyveno taip ilgai, kad isaugo
plunksnos, ilgesnés uz bet kurio kito netoliese gyvenancio patino, ir jis
gerai jas prizitréjo, buty lygiai toks pat patikimas jo genetinés kokybeés
rodiklis. Bet tai primena mums dalyka, kuris labiausiai glumino Darving
ir jziebé visa diskusija. Jei plunksnos liudija to paukscio Saunuma, argi jo
$aunumui negali daryti jtakos pacios plunksnos? Siaip ar taip, ji gaudo
visos Naujosios Gvinéjos gentys ir kiekvienam vanagui lengviau jj aptikei.
Gal jis ir jrodé, kad moka isgyventi, bet dabar jo islikimo galimybés ma-
zesnés, nes jis turi plunksnas, kurios yra minusas. Kaip gali pateliy siste-
ma, pasirenkanti iSgyventi mokancius patinus, apsunkinti juos iSgyventi
trukdanciais dalykais?
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Tai geras klausimas, duodantis paradoksaly atsakyma, uz kurj turime
bati dékingi veikliam Izraelio mokslininkui Amocui Zahaviui (Amotz Zaha-
vi). 1975 metais jis suprato, kad kuo labiau povo uodega arba rojaus pauks-
¢io plunksnos patinui trukdo, tuo saziningiau jie siuncia signala pateléms.
Vien tai, kad prie$ ja stovintis ilgauodegis patinas lig $iol gyvas, gali jtikinti
patele, kad susidares su sunkumais jis juos jveiké. Jis iSgyveno nepaisant
trukdziy. Kuo daugiau pastangy pareikalauja trakumas, tuo patikimiau jis
liudija apie geneting patino kokybe; todél povy uodegos vystysis greic¢iau
tuomet, jeigu jos bus kliuvinys, negu tada, kai netrukdys. Visai atvirks¢iai,
nei spéjo Fiseris, kad povy uodegos, kai ims labai trukdyti gyventi, pamazu
nustos evoliucionuoti**.

Tai patraukli — ir pazjstama — mintis. Kai masajy karys nudobia litta,
norédamas pasirodyti prie$ busimaja zmona, jis rizikuoja zati pats, bet ir pa-
demonstruoja, kad turi drasos apginti galvijy banda. Zahavio trakumas téra
tokiy iniciacijos ritualy versija. Ta¢iau ji imta pulti i§ visy pusiy ir prieita
prie nuomonés, kad $is mokslininkas klydo. Daugiausiai pasakantis kontrar-
gumentas buvo tas, kad sints paveldés ne tik geruosius genus, bet ir trakuma.
Taigi jie bus apsunkinti lygiai tiek pat, kiek ir apdovanoti. Jie bus ne geresni
nei tuo atveju, jei nebaty apsunkinti ir baty neseksualts®.

Vis délto pastaraisiais metais Zahavis buvo iSteisintas. Matematiniai mo-
deliai jrodé, kad jis gali buti teisus, o jo kritikai klydo®. ISteisintojai papildé
jo teorija dviem subtilybémis, kurios ja ypac susiejo su lytinés atrankos gerujy
geny teorija. Pirmoji yra tokia, kad trikumai gali (o gal privalo) ne tik daryti
jtaka i$gyvenimui ar atspindéti kokybe, bet ir atlikti tai laipsniskai: kuo silpnes-
nis patinas, tuo jam sunkiau i$auga tam tikro ilgio uodega arba sunkiau yra ja
priziaréti. I tiesy eksperimentai su kregzdémis parodé, kad pauksciai, kurie dél
ilgesniy nei paprastai uodegos plunksny buvo uzéme aukstesng padeétj, kita kar-
t3 nesugebéjo iSsiauginti tokios didelés uodegos: papildomas vargas pareikalavo
duoklés”. Antroji subtilybé — apsunkinanti puosmena gali bati suformuota taip,
kad geriausiai atskleisty trikuma. Siaip ar taip, gyvenimas gulbéms baty daug
lengvesnis, jeigu jos nebiity baltos, — tai Zino kiekviena, méginusi perplaukti
ezerg su vestuvine suknele. Gulbés pasidaro baltos tik sulaukusios keleriy mety
ir pasirengusios daugintis; galbat baltesnis uz baltus gulbinus jrodo skeptiskai
gulbei, kad gali rasti laiko ne tik prasimaitinti, bet ir valytis plunksnas.
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Zahavio iSteisinimas atliko lemiama vaidmenyj i§ naujo jZiebiant fierieciy ir
gerujy geny teorijos Salininky gincus. Lig tol gerujy gery teorija galéjo veikdi tik
tuo atveju, jeigu ty geny lemiamos puosmenos neapsunkina patiny. Taigi pati-
nas galéjo reklamuoti savo kokybiskus genus, bet daryti tai pa¢iam mokant di-
dele kaing bty buve neproduktyvu, jei nebtity lytiskai aktyvaus stinaus efekto.

UTELETIEJI PATINAI

Dabar trakumy teorija akis j akj susiduria su pagrindine seksualinés atrankos
problema. Tai poravimosi kolonijy paradoksas: kadangi povés nuolat nugraibo
nuo genetinés grietinelés grietinélg poravimuisi pasirinkdamos tik geriausius
patinus, vos per kelias kartas nebelieka i§ ko rinktis. Gerujy geny teorijos $ali-
ninky tvirtinimas, kad mutacijos puo$menas ir pasirodymus padarys ne tokius
veiksmingus, yra tik dalinis atsakymas, ir nejtikinamas. Siaip ar taip, uZuot
pasisakes uz pasirinkima geriausio, jis tepasisako uz nesirinkima blogiausio.
Masy, dilema gali iSspresti tik Raudonoji karaliené. Mat lytinés at-
rankos teorija, atrodo, pri¢jo prie iSvados, kad patelés nuolat béga (buda-
mos tokios iSrankios), bet pasilicka toje pacioje vietoje (nebeturédamos is
ko rinktis). Tai suprate, mes turime ieskoti kazkokio nuolat besikei¢iancio
prieso, kazkokio ginklavimosi varzyby konkurento. Cia vél sutinkame Bila
Hamiltonga. Paskutinj karta minéjome ji aptardami idéja, kad pats lytinis
procesas yra esminé kovos su liga dalis. Jei pagrindinis jo tikslas yra suteikti
jusy palikuonims imuniteta kenkéjams, tiesiogiai darytina isvada, kad yra
prasmés ieskoti partnerio, turinéio kenkéjams atsparius genus. AIDS per
stipriai priminé mums, kaip svarbu pasirinkti sveikg lytinj partnerj, bet pa-
nasi logika tinka visoms ligoms ir kenkéjams. 1982 metais Hamiltonas ir jo
kolegé Marlena Zuk (Marlene Zuk) (dabar dirbanti Kalifornijos universitete
Riversaide) iskélé mintj, kad kenkéjai gali turéti rakea | poravimosi kolonijy
paradoksa, taigi gali paaiskinti akj réziancias spalvas ir povy uodegas, nes
kenkéjai ir jy Seimininkai nuolat keic¢ia savo genetines vietas, kad pergu-
drauty vieni kitus. Kuo jprastesné tam tikry Seimininky rasis yra vienoje
kartoje, tuo jprastesné yra kenkéjy rasis, galinti jveikti jos gynyba kitoje. Ir
atvirk$¢iai: ta $eimininky rasis, kuri atspariausia dominuojanciai kenkéjy
rasiai, kitoje kartoje pati taps dominuojancia $eimininky rasimi. Taigi li-
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goms atspariausias patinas gali pasirodyti besas maziausiai ligoms atsparaus
patino i§ ankstesnés kartos palikuonis. Taip i§ karto i$sprendziamas pora-
vimosi kolonijy paradoksas. Kiekvienoje kartoje pasirinkdamos sveikiausia
patina, patelés kiekviena sykj gaus kitokj geny komplekta ir niekada neisse-
kins genetinés jvairovés, i§ kurios galima rinktis®®.

Hamiltono—Zuk kenkéjy teorija buvo gana drasi, bet du mokslininkai
¢ia nesustojo. Jie rinko duomenis apie Simta devynias pauksciy rasis ir isiais-
kino, kad daugelj ryskiaspalviy pauks¢iy vargina kraujasiurbiai kenkéjai. Tam
teiginiui buvo paprie$tarauta ir daug gincytasi, bet, atrodo, jis issilaiké. Ta patj
Zuk atrado tyrinédama penkis $imtus dvidesimt $esis tropinius paukscius, o
zuvims: kuo daugiau kenkéjy, tuo puosnesné rasis. Net tarp Zmoniy — kuo
poligamiskesné visuomené, tuo didesné jos kenkéjy nasta, nors neaisku, ar tai
ka nors reiskia®. Vis délto visa tai gali tebiiti susimastyti veréiantys sutapimais
sasaja nereiskia priezasties. Kad Hamiltono—Zuk prielaida virsty fakeu, reikia
trijy dalyky: rasti jrodymuy apie reguliarius genetinius Seimininky ir kenkéjy
ciklus; patvirtinti, kad puo$menos ypac tinka demonstruojant laisve nuo ken-
keéjus; jrodyti, kad dél tos priezasties patelés renkasi atspariausius patinus, o ne
tuos, kurie tik kartais buna atspariausi.

Irodymai pasipylé, kai Hamiltonas ir Zuk pirma karta i$spausdino
savo teorija. Kai kurie juos palaiko, kai kurie — ne. Né vienas neatitinka
visy minéty kriterijy. Kaip i teorija numato, kad spalvingesnes r7sis labiau
puola kenkéjai, taip ji numato, ir kad risies viduje spalvingesni patinai turi
maziau kenkéjy. Tai pasitvirtina jvairiais atvejais; tiesa ir tai, kad pateléms
paprastai labiau patinka maziau kenkéjy turintys patinai. Tai pasakytina
apie Salavijinj tetervina, palapinukinius, varles, gupijas, net svirplius®.
Kregzdziy patelés renkasi patinus ilgesnémis uodegomis, turinc¢ius maziau
utéliu, ir jy jaunikliai paveldi atsparuma $iems kenkéjams net tada, kai yra
auginamos kity kregzdziy®. Panasiai elgiasi ir fazanai, ir bankivinés vistos
(laukiné rasis, kuriai priklauso naminés vistos)*. Taciau $ie rezultatai né
kiek nesokiruoja. Baty kur kas keisciau, jeigu pateles suvilioty ligoti, liesi
patinai, nei matyti jas pasiduodandéias sveikiausiujy kerams. Siaip ar taip,
jos gali vengti sergancio patino bent jau dél tos priezasties, kad nenori
uzsikrésti nuo jo kokiais nors vabalais*.
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Eksperimentai, atlikti su $alavijiniais tetervinais, kai kuriuos skeptikus
pradéjo tenkinti. Markas Boisas (Mark Boyce) ir jo kolegos i§ Viomingo uni-
versiteto i$siaiskino, kad $alavijinio tetervino patinui, kuris serga maliarija
arba yra apniktas utéliu, sekasi prastai. Jie atkreipé démesj ir j tai, kad utélés
lengvai pastebimos, nes ant patino i§pué¢iamy oro maiSy palicka démes. Nu-
piesus tokias démes ant sveiko patino oro maiso, Boisui ir jo kolegoms pavyko
sumazinti jo poravimosi sckminguma®. Jeigu jiems biity pavyke parodyti ir
peréjimus nuo vieno atsparumo geno prie kito, vykstancius dél pateliy pasi-
rinkimo, tai bty buves reik§mingas postamis gerujy geny teorijai.

GROZIO SIMETRIJA

1991 metais Andersas Mioleris ir Andrejus Pomiankovskis aptiko galima buda
numalsinti pilietinj FiSerio teorijos ir gerujy geny teorijos $alininky kara. Tai
simetrija. Gerai Zinoma, kad palankiomis salygomis augusiy gyvany kanai
buna simetriSkesni nei tu, kurie augdami patyré stresa. Pavyzdziui, skorpi-
onmuseés i$sivysto simetriskesnés, kai jy tévai yra nupenéti ir gali iSmaitinti
savo pateles. Tai lemia senas pagalio ratuose argumentas: padaryti kazka sime-
triska nelengva. I8kilus problemoms, gali atsirasti asimetrija“.

Vadinasi, daugelis kiino daliu, kaip sparnai ir snapai, turi bati patys pro-
porcingiausi, kai pasiekia tinkama dydj, ir ne tokie simetriski, kai dél streso
licka mazi arba per daug iSauga. Jei teists geruju geny teorijos $alininkai, si-
metriskiausios biina didZiausios puo$menos, nes didelés rodo geriausius genus
ir maZiausiai patirto streso. Jei teisas fiSerieciai , puo$meny dydzio ir simetrijos
rysio nereikéty ieskoti; bent jau didziausios puosmenos turéty buti maziausiai
proporcingos. Taip yra dél to, kad ju dydis nepasako apie savininka nieko kita,
kaip tik ta fakta, kad tai gali bati didZiausios puo$menos.

Miuleris pastebéjo, kad jo tyrinéty kregzdziy patiny ilgiausios uodegos
buvo ir simetriskiausios. To nebuvo galima pasakyti apie kitas plunksnas, pa-
vyzdziui, sparny, kurie pakluso jprastai taisyklei: simetriskiausi buvo artimiau-
si vidutiniam ilgiui. Kitaip tariant, nors daugelis plunksny demonstruoja U
formos ,simetrijos pries ilgj“ kreive, uodegos gaireles atitinka stabiliai aukstyn
kylanti progresija. Kadangi ilgiausias uodegas turin¢ioms kregzdéms susirasti
partnere sekasi geriausiai, vadinasi, simetriskiausiy uodegy $eimininkams taip
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pat sekasi geriau. Taigi Miuleris keliems patinams patrumpino arba pailgino
uodegos plunksnas, kartu padidindamas arba sumazindamas jy simetrija. Tu-
rintys ilgas uodegas grei¢iau susirado pateles ir iSaugino daugiau jaunikliy,
bet kiekvienoje ilgio grupéje tiems, kuriy uodegos buvo simetriskesnés, sekési
geriau nei tiems, kuriy uodegos buvo ne tokios proporcingos®.

Miuleris tai aiskina kaip nedviprasmiska jrodyma geruju geny teorijos
naudai, nes jis liudija, kad nuo salygy priklausantis bruozas, simetrija, yra
privalumas. Suvienijgs jégas su Pomiankovskiu jis pradéjo atrinkti tas puos-
menas, atskleidzia simetrijos ir dydzio sasaja, nuo tu, kurios to neparodo:
taigi émeé atskirti gerujy geny teorija nuo Fierio teorijos. Pirminé isvada
buvo tokia, kad gyviinai, turintys viena puo$mena, — kaip kregzdé su savo
ilga uodega, — priklauso gerujy geny teorijai ir parodo, kaip, didéjant dy-
dziui, didéja ir simetrija, o gyviinai, turintys daug puo$meny, — kaip faza-
nas su savo ilga uodega, raudonomis veido rozémis ir spalvingais plunksny
rastais, — dazniausiai pagrindzia FiSerio teorija, neatskleisdami jokio dydzio
ir simetrijos rysio. Paskui Pomiankovskis grjzo prie Sios ir jvertino kitokiu
pozitriu. Jis tvirtino, kad daugybé puosmeny dominuoja tikriausia tada, kai
rinktis pateléms pigu; gerujy geny teorija dominuoja, kai rinktis brangu. Vel
prié¢jome prie tos pacios isvados: povai yra Fiserio, o kregzdés — gerujy genu
teorijos ,$alininkai“‘®.

SAZININGOS BANKIVINES VISTOS

Kol kas j patiny puo$meny evoliucija ziGréjau i$ patelés pozicijos, nes butent
jos pasirinkimai ta evoliucija ir vykdo. Bet tokiy rasiy, kaip povai, kuriose
partnerj renkasi patelés, patinas néra visiskai pasyvus savo evoliucinio likimo
stebétojas. Jis ir kar$tas mergintojas, ir energingas prekeivis. Jis turi ka parduo-
ti — galbut savo genus, ir turi informacijos, kuria gali suteikti apie ta produkta.
Bet jis nejteikia paprasciausiai informacijos ir nelaukia povés sprendimo. Jis
stengiasi ja jtikinti, suvilioti. Ir kaip ji yra kilusi i§ pateliy, kurios rapestin-
gai rinkosi, taip jis yra kiles i§ patiny, kurie uoliai pardavinéjo savo preke (ir
atvirk$ciai, bet tai maziau svarbu).

Analogija su pardavéjy vilionémis daug pasako, nes reklamuotojai giria
produkta ne tik suteikdami apie jj informacijos. Jie fantazuoja, perdeda ir sieja
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ji su maloniais vaizdiniais. Ledus jie pardavinéja pasitelkdami seksualius vaiz-
dus, lektuvo bilietus — papladimiu vaik$tinéjanciy uz ranky susikibusiy, pore-
liy reginius, tirpia kava — romantiskus, o cigaretes — kaubojiskus paveikslus.

Norédamas suvilioti moterj, vyras siuncia jai ne savo banko iSraso kopija,
o perly vérinj. Jis nerodo pazymos i$ gydytojo, o leidZia suprasti, kad per savai-
t¢ nubéga po desimt myliy ir niekada nepersala. Uzuot pasakes savo mokslinj
laipsnj, jis apstulbina ja savo i$mone. Jis nebruka testamentu, kad parodyty,
koks yra rapestingas, o gimtadienio proga nusiuncia puokst¢ raudony roziy.
Kiekvienas gestas liudija: a$ turtingas, a$ tinkamas, a$ protingas, a$ grazus. Bet
$i informacija supakuojama, kad dar labiau gundyty ir baty veiksmingesné,
kaip kad uzrasas ,Pirkite mano ledus patraukia akj, kai jj lydi dvieju graziy
vienas kita gundanéiy zmoniy atvaizdas.

Merginime, kaip ir reklamos pasaulyje, egzistuoja pirkéjo ir pardavéjo
interesy nesutapimas. Moteris nori zinoti tiesg apie vyra: jo sveikata, turtg ir
genus. Vyras siekia ta informacija perdéti ir iSkreipti. Moteriai reikia tiesos;
vyras stengiasi meluoti. Pats zodis ,gundymas® implikuoja akiy damimg ir
manipuliacijas®.

Taigi gundymas tampa klasikine Raudonosios karalienés kova, nors $jsyk
du priesininkai yra ne Seimininkas ir liga, o patinas ir patelé. Zahavio traku-
my teorija, tyrinéta Hamiltono ir Zuk, numaté, kad saziningumas ilgainiui
ims virSy ir paaiskés, kurie patinai gudrauja. Mat trakuma patelé pasirenka
kaip savo pasirinkimo kriterijy batent dél tos priezasties, kad jis atskleidzia
patino sveikatos bukle.

I$ bankivinés vistos kilo naminés vistos. Kaip ir kaimo gaidys, bankivinés
vistos patinas turi daugybe puoSmenu, kuriy neturi jo partneré: ilgas, ban-
guotas uodegos plunksnas, rysky plunksny Zieda aplink kakla, skardy balsa
austant, raudong skiauter¢ ant galvos — ir tai tik keletas akivaizdZiausiy i$ ju.
Norédama issiaiskinti, kuris i$ $iy papuosaly svarbiausias patelei, Marlena Zuk
suvedé lytiskai aktyvias vistas su dviem suriStais patinais ir stebéjo, kurj jos
pasirinks. Kai kuriuose eksperimentuose vienas i§ gaidziy buvo augintas su
askaridziy, infekcija skrandyje, kuri nezymiai paveiké jo plunksnas, snapa bei
kojy ilgj, bet aiskiai atsispindéjo jo skiauteréje bei akiy spalvoje — jie buvo
blyskesni nei sveiky patiny. Ji pastebéjo, kad vistos mieliau renkasi gaidzius su
gerai atrodanciomis skiauterémis ir akimis, o j plunksnas maziau kreipia dé-
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mesio. Taciau suvilioti vi$tas patinais su netikromis, elastinémis raudonomis
skiauterémis nepavyko — jos viStoms pasirodé per keistos. Vis délto aisku, kad
labiausiai vistos atkreipé démesj j ta gaidzio bruoza, kuris daugiausiai pasako
apie sveikata™.

Zuk zinojo, kad spr¢sdami apie gaidziuko sveikatg skiauteres bei paka-
bucdius stebi ir paukséiy augintojai. Ja suintrigavo idéja, kad pakabuéiai ,,sa-
ziningiau® atspindi gaidziuko busena nei jo plunksnos. Daugelis pauks¢iu,
ypa¢ fazaniniy Seimos, pasmakréje uzsiaugina mésingas strukearas, kurias
iSryskina pasirodymo metu: kalakutai turi ilgus nuo snapo nukarusius paka-
buéius, fazanai — mésingas raudonas ,rozes” ant galvos, Salavijiniai tetervinai
iSpucia savo oro maisus, tragopanai po smakru turi iSple¢iamus elektrinés
spalvos ,seilinukus®.

Gaidziuko skiauteré yra raudona dél joje esanciy karotenoido pigmenty.
Gupijy patinams karotenoidai suteikia oranzinj atspalvj, karotenoidai lemia ir
meksikinés sniegenos arba flamingy raudona plunksny spalva. Karotenoidai
ypatingi tuo, kad pauksciai ir Zuvys negali jy sintetinti savo paciy audiniuo-
se; jie pasisavina juos i§ maisto — vaisiy, kriaukles turin¢iy gyvinuy, augaly ir
bestuburiy. Bet jy gebéjimui ekstrahuoti karotenoidus i$ maisto ir siysti juos j
audinius didele jtaka daro tam tikri kenkéjai. Pavyzdziui, kokcidioze sergantis
gaidziukas savo skiauteréje sukaupia maziau karotenoidy nei sveikas, — net
jeigu abu su lesalu gavo vienodus karotenoidy kiekius. Niekas tiksliai nezino,
kodél kenkéjai sukelia §j specifinj biocheminj efekta, bet jis atrodo neisven-
giamas, todél be galo naudingas patelei: karotenoidy pilny audiniy ryskumas
akivaizdziai rodo uzsikrétimo kenkéjais lygj. Tad nereikia stebétis, kad raudo-
na arba oranziné yra jprasta mésingy demonstruojamy puo$menu, kaip faza-
ny ir teterviny skiauterés, pakabudiai ir pakaraklai, spalva®.

Skiauteriy dydziui ir ry$Skumui jzakq gali daryti kenkéjai, bet rampa jie to-
kie dél hormony. Kuo gaidziuko kraujuje daugiau testosterono, tuo didesné ir
ryskesné bus jo skiauteré bei pakabuciai. Gaidziuko problema tokia, kad kuo
daugiau jis turi testosterono, tuo labiau bus uzsikrétgs kenkéjais. Atrodo, kad
$is hormonas susilpnina jo atsparuma kenkéjams®. Taciau niekas nezino ko-
dél, bet kortizolis, streso hormonas, iSskiriamas j krauja emocinio sukrétimo
metu, taip pat stipriai veikia imuning sistema. Viena ilga studija apie kortizo-
lio lygj vaiky organizme Vest Indijoje atskleidé, kad jiems egzistuoja kur kas
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didesné tikimybeé uzsikrésti tuoj po to, kai ju kortizolio lygis buvo aukstas™.
Ir kortizolis, ir testosteronas yra steroidiniai hormonai, turintys labai panasia
molekuling struktiira: i§ penkiy biocheminiy etapu, kuriy reikia, kad choles-
terolis virsty kortizoliu arba testosteronu, skiriasi tik du paskutinieji**. Kazkas
steroidiniuose hormonuose, atrodo, neiSvengiamai stabdo imuning gynyba.
Sis imuninis testosterono efektas ir yra toji prieastis, dél kurios vyrai grei¢iau
uzsikredia infekcinémis ligomis nei moterys, ir taip yra visoje gyvany karalys-
téje. Eunuchai gyvena ilgiau uz kitus vyrus. Tarp vyriskosios lyties individy
mirtingumas bei stresas apskritai daznesni. Visi vieno mazo Australijos gyvi-
nélio, vadinamo sterbline pele, patinai karstligisko dauginimosi sezono metu
uzsikre¢ia mirtinomis ligomis ir zsta. Susidaro jspudis, kad patinai turi ribotg
energijos kiekj, kurj gali eikvoti testosteronui arba imunitetui nuo ligy, bet ne
abiem dalykams vienu metu®.

Lytiné atranka leidzia numanyti, kad meluoti neapsimoka. Jasy padéciai per
didelis lytiniy hormony kiekis padidina jisy puosmenas, bet padaro jus labiau
pazeidziamus kenkéjams ir apie tai liudija ty puosmeny bakle. Tai gali veikti ir
priesinga kryptimi: imuniné sistema slopina testosterono gamyba. Pasak Zuk,
»apsirapindami savo vyriskais atributais, patinai nei$vengiamai darosi labiau pa-
zeidziami ligy°.

Geriausiai $iuos apmastymus jrodo kuoju, mazy zuveliy rausvais pelekais
i§ Bylio ezero Sveicarijoje, tyrimas. Veisimosi sezonu visas kuojy patiny kinas
apauga mazais gumbeliais, kurie merginimo metu, kai Zuvys trinasi viena j
kita, atrodo, stimuliuoja pateles. Kuo daugiau kenkéjy turi patinas, tuo ma-
ziau iSauga gumbeliy. Vien i§ patino gumbeliy zoologas gali pasakyti, kuo jis
uzsikrétes — askaridémis arba ploks¢iosiomis kirmélémis. Persasi i$vada, kad
jei zoologas gali issiaiskinti kenkéja, kuojos patelé — tikriausiai taip pat. Tokj
modelj lemia skirtingos lytinio hormono rasys: vieni gali buti koncentruotai
pazadinami tik palickant kuoja pazeidziama vienos kenkéjy rasies, kiti gali
bati pazadinami tik susilpninant gynyba nuo kitos kenkéjy rasies™.

Jei gaidziuko pakabudiai ir kuojos gumbeliai yra teisingi signalai, reikia
manyti, kad giesmés — taip pat. Lakstingala, gebanti garsiai ir ilgai giedoti,
tikriausiai yra puikios sveikatos, o ta, kuri turi didelj jvairiy melodijy repertu-
ara, — ko gero, yra patyrusi arba gabi, o gal ir viena, ir kita. Energingas kaip pas
de deux poros pipriniy patiny, pasirodymas taip pat gali buti teisingas signalas.

- 140 -



PASAKOJIMAS APIE POVA

Paukstis, kuris demonstruoja tik savo plunksnas, kaip povas arba rojaus pauks-
tis, gali bati apgavikas, kuriam stiprybe¢ pelno blogi jprociai, kai jis i$siaugina
plunksnas: $iaip ar taip povo plunksnos ryskiai blizga ir tada, kai jis nebegyvas
arba i$ jo padaryta iskamsa. Gal dél to nereikia stebétis, kad daugelis pauksciy
patiny keicia plunksnas ne prie$ poravimosi sezong, o pavasarines plunksnas
uzsiaugina dar i$ rudens. Jie turi tvarkingai jas iSlaikyti visa Ziema. Pats faktas,
kad patinas priziaréjo savo plunksnas Sesis ménesius, kai kg pasako patelei apie
jo pastovy gyvybinguma. Bilas Hamiltonas pazymi, kad baltas purias plunks-
nas aplink paukscio uodega, kurias turi daugelis teterviny rasiu, ypa¢ sunku
islaikyti $varias, jei paukstis turi viduriavimg sukelianciy kenkéjuy®

Zahavis buvo tvirtai jsitikings, kad signalo teisingumas — batina isanks-
tiné trikumy salyga, ir atvirksc¢iai. Kad batum teisingas, mané jis, puoSme-
na turi bati brangi; prieSingu atveju ji galés bati panaudota apgaudinéjimui.
Elnias negali i$siauginti dideliy ragy negaudamas penkis kartus savo jprastos
kasdieninés kalcio dozés; dantkarpinés Zuvys negali buti mélynai vaivoryksti-
nés, jei tikrai néra geros bukles, ir $j fakta patikrins kiti zuvy patinai kovose.
Manydami, kad kiekvienas, kuris nenori varzytis ir naudoti teisingy signa-
ly, tikriausiai kazka slepia, patinai jsitraukia j saziningus pasirodymus. Taigi
demonstruojamos puo$menos yra jsitikinimo, kad ,reklamoje esama tiesos®,
pavyzdziai”.

Visa tai labai logiska, bet mazdaug 1990 metais grupelé biology émé
jausti nepasitenkinima. Jie instinktyviai atmeté idéja, kad lytinio aktyvumo
demonstravimas turi kazka bendra su tiesa, nes zinojo, kad televizijos reklama
skirta ne tam, kad perduoty informacija; ji teturi mulkinti Ziarova. Panasiai ir
visas gyvany bendravimas, jy tvirtinimu, manipuliuoja priéméju.

Pirmieji ir iSkalbingiausi (gal manipuliatoriai?) $io poziario ¢empionai
buvo du Oksfordo biologai — Ri¢ardas Dokinsas ir Dzonas Krebsas. Anot ju,
lakstingala gieda ne tam, kad suteikty potencialioms partneréms visa informa-
cija apie save; ji gieda, kad jas suvilioty. Jeigu tai reiskia melavima apie savo
tikrajj $aunuma, tebtnie®.

Pacia paprasciausia prasme ledy reklama gal ir teisinga, nes pristato pre-
kés zenkla. Bet ji sako netiesa, kurdama jspudj, kad po kiekvieno Saukstelio
garantuotai kils seksualinis geismas. Tokj primityvy mela gyviny karalystés
genijus, zmogus, tikrai gali jzvelgti. Bet nejzvelgia. Reklama veikia. Prekés
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zenklai geriau jsimenami, kai reklamuojami su gundandiais vaizdais, o zino-
mesni geriau ir parduodami. Kodél tai veikia? Mat kaina, kuria vartotojas tu-
réty moketi, jei ignoruoty pasamong veikiancia informacija, tiesiog per didelé.
Geriau buti apkvailintam ir nusipirkti antrarasiy ledy, nei vargti lavinant savo
gebéjima atsispirti prekybininkams.

Tai perskaiciusios povés galbat pradéty suprasti savo dilema. Mat ir jas
tikriausiai veiksmingai apmulkina patiny pasirodymas, veréiantis jsigyti an-
trarisj pating. Bet atminkite, kad poravimosi kolonijy paradoksas teigia, jog
kolonijoje vis tiek néra i§ ko rinktis, nes visy patiny tévai — tie patys keli
ankstesnés kartos patinai. Taigi dvi teorijos — reklamos tiesa ir nesazininga
manipuliacija, — atrodo, daro prieSingas i$vadas. ,Reklamos tiesa“ tvirtina, kad
patelés issiaiskins apgaudinéjantj gundytoja; ,nesazininga manipuliacija® pri-
eina prie i$vados, kad patinai sugundys pateles nepaisant jy sveikos nuovokos.

KODEL JAUNOS MOTERYS TURI LIEKNUS LIEMENIS?

Mariana Dokins (Marian Dawkins) ir Timas Gilfordas (7im Guilford) is Oks-
fordo neseniai pasialé $io galvosukio sprendima. Jeigu signalo neteisingumo
i$siaiskinimas patelei kainuoja per daug, jai gali bati neverta to daryti. Kitaip
tariant, jeigu ji turi rizikuoti gyvybe aiskindamasi ir lygindama daugybe pa-
tiny, kad jsitikinty, jog iSsirinko geriausiajj, tuomet didZiausia nauda, kurig
ji gauna i$sirinkdama geriausiaji, nustelbia jos patirtas pavojus: verciau leistis
sugundomai gero nei priversti geriausia bati gero priesu. Siaip ar taip, jeigu jai
sunku atskirti teisingg kokybés zenkla nuo padirbto, tai nelengva bus padaryti
ir kitoms pateléms, todél jos sinis nebus baudziami uz jokj nesazininguma,
kurj paveldés i§ savo tévo®.

Stulbinantis tokios logikos pavyzdys yra priestaringa teorija apie Zmones,
pries kelerius metus sukurta Bobi Lou (Bobbi Low) ir jos kolegy i§ Mi¢igano
universiteto. Lou sieké atskleisti, kodél riebalai ant kraty ir sedmeny jaunoms
moterims kaupiasi labiau nei kitose kiino vietose. Tai reikéjo issiaiskinti dél to,
kad jaunos moterys nuo kity Zzmoniy tuo skyrési. Vyresnéms moterims, jau-
noms merginoms ir jvairaus amziaus vyrams riebalai ant torso ir galaniy kaupési
daug tolygiau. O jeigu dvidesimtmeté priauga svorio, tai dazniausiai pasireiskia
kaip riebalai ant kraty ir sedmenu; jos liemuo gali islikti palyginti licknas.
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Tai negincytinas faktas. Visa kita — tik spélionés, uztraukusios Lou daug
kartais kandzios (o dazniausiai kvailos) kritikos, kai 1987 metais ji i$spausdino
Sig idéja.

Dvidesimtmetéms moterims pats tinkamiausias metas daugintis; todeél
galima manyti, kad toks nejprastas riebaly pasiskirstymas susijgs su ruosimu-
si susirasti partnerj arba gimdyti vaikus. Paplit¢ paaiskinimai susij¢ su vaiky
gimdymu; pavyzdziui, riebalai kelia tam tikry nepatogumu, jei konkuruoja
su vaisiumi dél vietos aplink liemenj. Lou paaiSkinimas orientuotas | partne-
riy viliojima ir jgauna Raudonosios karalienés lenktyniy tarp vyry ir motery,
forma. Tikétina, kad Zzmonos ieskantis vyras yra kiles i$ vyro, kurj (be kita ko)
viliojo du dalykai: didelés kratys jo vaikams maitinti ir platas klubai jiems
iSnesioti. Anksciau — o kai kuriose pasaulio $alyse ir dabar — kadikiy mirtis dél
motinos pieno trikumo buvo jprastas dalykas. Motinos ir naujagimio mirtis
dél per siaury gimdymo taky tikriausiai irgi buvo dazna. Zmoniy gimdymo
komplikacijos ypa¢ daznos dél tos akivaizdzios priezasties, kad per pastaruo-
sius penkis milijonus mety zmogaus galvos dydis gimstant sparciai didéjo.
Vienintelis budas atsilaikyti gimdymo takams (kol nebuvo perpjauta Julijaus
Cezario motina) buvo per atranking siaurus klubus turin¢iy motery mirtj.

Taigi tarkime, kad vyrai mieliau rinkosi palyginti placiy kluby ir dideliy
kriity moteris. Tadiau tai vis tick nepaaiskina, kodél riebalai kaupiasi ant kraty
ir kluby; riebios kriitys neduoda daugiau pieno nei to paties dydzio liesos, o
riebas klubai lengviau neprasiskiria nei tos pacios kauly struktaros liesi. Lou
mano, kad galbat moterys, kurioms tose vietose kaupiasi riebalai, apgaudinéja
vyrus kurdamos jspudj, kad ju kratys pieningos, o klubai platis. Vyrai ant to
kabliuko uzkimba, nes atskirti riebalus nuo dideliy kriity arba riebalus nuo
placiy kluby per daug sudétinga, o gal ir truksta tam progy. Evoliucijos at-
zvilgiu vyrai kontratakavo, ,reikalaudami® lickno liemens kaip jrodymo, kad
poodiniy riebaly mazai, bet moterys lengvai ta uzduotj jvykde, issaugodamos
liemenis licknus net tada, kai kitur kaupési riebalai. Siaip ar taip, kriity ir
kluby santykis su liemeniu yra ,gyvybiskai svarbi statistika“. Moteris, kurios
duomenys yra 35-35-35, turi vir§svorj, yra néscia arba senyva. Moteris, kurios
duomenys yra 35-22-35, gali pretenduoti j pirmuosius Playboy puslapius®.

Lou teorija gal ir neteisinga, kaip ji pirmoji pripazino, bet ne maziau
logiska ar toli siekianti kaip bet kurio konkurento, o ¢ia masy tikslams ji pa-
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demonstruoja, kad Raudonosios karalienés lenktynes tarp nesaziningo rekla-
muotojo (Siuo atveju nejprasto — moters) ir sagziningumo reikalaujancio gavéjo
ne visada gali laiméti teisingumo besitikinti lytis. Jei Lou teisi, privaloma, kad
riebalai baty pigesni uz krity audinj, kaip ir Dokinsui bei Gilfordui batina,
kad apgaudinéti buty pigiau nei sakyti tiesg®.

KVAKSINCIOS VARLES

Patino tikslas yra gundyti: jis stengiasi manipuliuoti patele, suzavéti ja, paverg-
ti jos mintis ir pakreipti jos mastyma sava linkme. Kad baty tikras, jog susi-
poravimas jvyks, patinas yra ver¢iamas evoliucijos tobulinti savo pasirodymus,
kurie nuteikia patel¢ palankiai jo atzvilgiu ir lytiskai ja sujaudina. Tai sakyti,
vadinasi, perfrazuoti visg patelés pasirinkimo argumentuotg labiau akcentuo-
jant ne ,kodel?“, o ,kaip?“. Bet tokie perfrazavimai gali bati apsvie¢iantys, o
$is ypac¢ pasirodé toks. Sj klausima prie§ kelerius metus perkaré Maiklas Ra-
janas (Michael Ryan) i§ Teksaso universiteto ir padaré tai i$ dalies dél to, kad
studijuoja varles. Jvertinti varliy pateliy skonj lengva, nes patinas tupi vienoje
vietoje ir $aukia, o patelé juda jai labiausiai patikusio patino balso link. Raja-
nas pakeité patinus garsiakalbiais ir kiekvienai patelei pasialé skirtingus jrasus,
kad patikrinty, kas jai patinka labiausiai.

Tungaros varlés (Engystomops pustulosus) patinas vilioja patelg pratisu $vilpi-
mu, po kurio eina garsus kvaksé¢jimas. Visi jo artimi giminaiciai, isskyrus viena,
$vilpia, bet nekvaksi. Bet maziausiai vienas i§ nekvaksin¢iy giminaiciy, pasirodo,
labiau meégsta Saukima su kvakséjimu negu be jo. Tai tarsi suzinoti, kad kokiam
nors Naujosios Gvinéjos gyventojui moteris balta vestuvine suknele grazesné uz
moterj, vilkin¢ia tradiciniais genties apdarais. Apie tai, kad kvaksé¢jimas mégsta-
mas, atrodo, liudija fakeas, jog patelés ausis (o tiksliau, vidinés ausies pamatiniai
gaureliai) yra priderinta prie kvakséjimo daznio; patinas evoliucijos atzvilgiu tai
atrado ir tuo naudojasi. Rajano pozitriu, tai smagis visai patelés pasirinkimo teo-
rijai. Mat toji teorija — Fiserio lytiskai aktyvaus stinaus arba gerujy geny forma —
numato, kad patino puosmena ir pateliy tokios puosmenos pageidavimas vystysis
kartu. Rajano rezultatas, atrodo, liudija, kad toks pageidavimas visiskai susiforma-
ves egzistavo dar pries tai, kai patinas jsigijo ta puosmena. Povéms patiko akiuotos
plunksnos pries milijong metu, kai povai dar priminé didelius vis¢iukus®.
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Kad Tungaros varlé nebaty laikoma atsitiktinumu, Rajano kolege Alek-
sandra Basolo (Alexandra Basolo) lygiai ta patj dalyka pastebéjo zuvies, vadi-
namos pecilija, elgesy. Pateléms patinka patinai, ant uodegy turintys kardo
formos pailgéjimus. Kity rasiy patinai tokius ,kardus® ant savo uodegy turi,
ju neturi né vienas pecilijy giminaitis, todél kai kas mano, kad veikiau jos
atsikraté ,kardo® nei kardauodeggs ji igijo. Pecilijos slap¢ia mégo karda prime-
nanéias uodegas dar pries tai, kai atsidaro , kardai“®.

Tam tikra prasme Rajano tvirtinimas niekuo neissiskiriantis. Juk ir buvo
galima tikétis, kad patino pasirodymai bus pritaikyti prie patelés sensoriniy
sistemuy. BezdZionés ir zmogbezdzionés — vieninteliai Zinduoliai, gerai matan-
tys spalvas. Todél nieko keista, kad jos — vieninteliai zinduoliai, pasipuos¢
tokiomis ryskiomis spalvomis, kaip mélyna arba rausva. Panasiai, vargu ar rei-
kia stebétis, kad gyvatés, kurios yra kurcios, viena kitai negieda (gasdindamos
girdincius padarus jos tik $nypscia). I$ tiesy, galima i$vardyti daugybe ,,povo
uodegy”, dirginanciy visus penkis pojucius ir dar daugiau. Povo uodega skirta
regéjimui, lakStingalos giesmé — klausai, muskusinio elnio kvapas — uoslei®,
drugio feromonai — skoniui, kai kuriy vabzdziy peniy ,morfologinis ener-
gingumas® — lytéjimui®, net jmantris kai kuriy elekeriniy zZuvy®® viliotinio
signalai — $eStajam pojuciui. Kiekviena rasis pasirenka isnaudoti tuos poji-
Cius, kuriuos geriausiai aptinka jos patelés. Tam tikra prasme tai grizimas prie
pirminés Darvino idéjos: kad dél kazkokios priezasties patelés turi estetikos
jausma ir kad tas jausmas formuoja patiny puo$menas®.

Maza to, galima tikétis, kad patinai pasirinks ta pasirodymo metoda, kuris
yra maziausiai pavojingas ar brangus. Tai darantys iSgyvens ilgiau ir paliks daugiau
palikuoniy nei tie, kurie taip nesielgia. Kaip Zino kiekvienas pauksciy stebétojas,
paukscio giesmés grozis yra atvirk$¢iai proporcingas jo plunksny spalvingumui.
Operiniai lakstingaly patinai, pauksciai giesmininkai ir vieversiai buna rudi ir pa-
prastai nesiskiria nuo savo pateliy. Rojaus pauks¢iai, fazanai — kuriy patinai itin
puosnis, o patelés blankios, — yra prasti, monotoniski giedotojai, suklykiantys
tik kartais. Jdomu, kad tas pats modelis budingas Naujosios Gvinéjos ir Australi-
jos palapinukiniams: kuo paprastesnis paukstis, tuo jmantresné ir labiau i$puosta
jo palapiné. Vadinasi, lakstingalos ir palapinukiniai perkélé savo spalvinguma j
giesmes ir palapines. Tai turi aiskiy, privalumy. Iskilus pavojui giesmininkas gali
LHi$jungti® savo puosmenas, o palapiniy statytojas — palikti basta”.
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Tiesiogiai $j modelj jrodo Zuvys. Dzonas Endleris (John Endler) i§ Kalifor-
nijos universiteto Santa Barbaroje studijuoja gupijy viliojimus ir ypa¢ domisi
spalvomis, kurias jgauna gupijy patinai. Zuvys puikiai mato spalvas; Zmonés
akyse turi tris spalvas (raudona, mélyng ir Zalia) skirianciy lasteliy rasis, zu-
vys — keturias, o pauksciai — iki septyniu. Palyginus su tuo, kaip pasaulj mato
pauksciai, misy gyvenimas yra vienspalvis. Bet Zuvys labai skiriasi nuo musy
ir dar viena patirtimi — jy pasaulis jvairiausiais badais filtruoja skirtingy spal-
vy $viesa. Kuo giliau jos gyvena, tuo maziau prasiskverbia raudonos $viesos
palyginus su mélyna. Kuo vanduo rudesnis, tuo maziau prasiskverbia mélynos
$viesos. Kuo vanduo zalesnis, tuo maziau prasiskverbia raudonos arba mélynos
Sviesos. Ir taip toliau. Endlerio gupijos gyvena Trinidado upése; poravimosi se-
zonu jos paprastai biina $variame vandenyje, kuriame geriausiai matosi oranzi-
né, raudona ir mélyna spalvos. O jy priesai yra Zuvys, gyvenancios vandenyje,
kuriame geriausiai prasiskverbia geltona spalva. Tad nicko keista, kad gupijy
patinai niekada nebiina geltoni.

Patinai naudoja dvi spalvas: raudonai oranzing, kurig suteikia karotenoi-
do pigmentas, gaunamas i§ maisto, ir mélynai zalig, kurig suteikia guanino
kristalai odoje, atsirandantys, kai gupija subresta. Gupiju patelés, gyvenan-
¢ios arbatos spalvos vandeny, kuriame lengviau pastebina raudonai oranziné
spalva, savaime suprantama, yra jautresnés raudonai oranzinei Sviesai negu
mélynai. Tokiy gupijy smegenys tiksliai priderintos prie raudonai oranzinio
karotenoido pigmento, kurj patinai naudoja pasirodymuose, bangy ilgio, ir,
galbut, atvirkséiai”.

APIE MOCARTA IR KVISKALY GIESME

Nuo Rajano i$ Teksaso universiteto pereikime prie Marko Kirkpatriko, kuris
pasirenges dar labiau viska apversti aukstyn kojomis. Kirkpatrikas laikomas
vienu i§ geriausiai suprantanciy lytinés atrankos teorija; i$ tiesu, jis buvo vie-
nas i$ ty, kurie devintojo desimtmecio pradzioje matematiskai jrodé Fiserio
idéja. Bet dabar jis atsisako pripazinti, kad mes turime rinktis Fiserj arba Za-
havj. Ir elgiasi taip i$ dalies dél to, ka atrado Rajanas.

Tai nereiskia, kad Kirkpatrikas atmeta pateliy pasirinkima, kaip Dzu-
lianas Hakslis. Hakslis mané, kad patinai renkasi kovodami tarpusavyje, o
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Kirkpatrikas labiau linkes tiketi, kad daugelyje rasiy renkasi patelés, bet ju
skoniai nesikeicia. Jos tiesiog pazaboja patinus savo isskirtiniais jnoriais.

Ir gerujy genu, ir FiSerio teorijos zutbut stengiasi i$siaiskinti energingo
pasirodymo, kuris toks naudingas patinui, priezastj. Kirkpatrikas pazvelgia j ji
patelés akimis. Tarkime, sako jis, poves uzgaidos is tikrujy apsunkino patinus
uodegomis. Kodél tokj pateliy skonj turime aiskinti tik poveikiu ju sinums
ir dukterims? Argi povés negali turéti absoliuciai svariy tiesioginiy priezas-
¢iy rinktis taip, kaip renkasi? Argi ju ,nuomonés® negali lemti kazkas visiskai
kita? Jo manymu, ,kitos evoliucinés jégos, veikiancios pateliy skonj, nustelbia
gerujy geny faktoriy ir daznai jtvirtina pateliy pageidavimus, kurie sumazina
patiny iSgyvenimo galimybes“’%.

Idéja, kad patelés turi iSskirtinj skonj, kuris nesikeicia, palaiko du nese-
niai atlikti bandymai. Kviskaly patinai — juosvi vidutinio dydZio pauksciai —
gieda tik vieno tipo giesme. Jy pateléms patinka poruotis su tais patinais, kurie
gieda daugiau nei vienos rusies giesmes. Viljamas Seris (William Searcy) is
Pitsburgo universiteto issiaiskino, kodél. Jis pasinaudojo faktu, kad kviskaly
patelé ateina prie giedanciy garsiakalbiy ir stoviniuoja tarsi laukty, kol su ja
kas nors susiporuos. Taciau kai giesmé jai ima nusibosti, tendencija taip elgtis
mazéja. Ji vél susidomi, tik garsiakalbiui uZgiedojus nauja giesme. Batent taip
veikia smegenys: ir masuy, ir kviskaly pojuciai pastebi ne nuolatines busenas,
o naujoves ir permainas. Pateliy skonis neevoliucionuoja: jis tiesiog yra toks,
koks yra”.

Bene labiausiai stulbinantis atradimas lytinés atrankos teorijoje buvo
Nensi Barli darbas su zebrinémis amadinomis devintojo desimtmecio pradzio-
je. Ji tyringjo, kaip Sie mazi Australijos pauksteliai pasirenka partnerius. Kad
baty lengviau, laiké juos paukstidése ir kiekviena pazenklino spalvotu Ziedu
ant kojos. Po kurio laiko ji pastebéjo kai ka keista: patelés, atrodo, émé mie-
liau rinktis patinus su raudonais Ziedais. Tolesni bandymai parodé, kad Ziedai
drastiskai veikia ir patiny, ir pateliy patraukluma. Patinai su raudonais Ziedais
buvo grazus, su zaliais — ne; patelés su juodais arba rausvais Ziedais atrodé pa-
geidautinos, su $viesiai mélynais — nemeégstamos. Svarbs ne tik Ziedai. Mazos
popierinés kepuraités, priklijuotos pauks¢iams prie galvos, taip pat keité ju
patraukluma. Zebriniy amadiny patelés laikosi gan paprastos taisyklés, kaip
jvertinti potencialius partnerius: kuo daugiau raudonos spalvos ant jo kino
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(arba kuo maziau Zalios, mat raudong ir Zalia smegenys traktuoja kaip priesin-
gybes), tuo jis grazesnis’.

Jei patelés jau turi estetinj skonj, logiska, jog patinai evoliucionuos taip,
kad tuo skoniu pasinaudoty. Pavyzdziui, gali buti, kad ,akys“ ant povo uo-
degos poves gundo, nes primena didziules tikras akis. Tikros akys daugelj gy-
viiny vizualiai patraukia, net uzhipnotizuoja, tad, staiga pasirodzius tiek daug
didziuliy spoksan¢iy akiy, pové gali buti $velniai uzhipnotizuota, o tai leidzia
povui ant jos uzsirop$ti*. Tai atitinka Zinoma tiesa, kad ,,aukstesnio lygio sti-
mulai“ daznai buna veiksmingesni uz jprastus. Pavyzdziui, daugeliui pauksciy
juokingas, milziniSkas kiausinis juy lizde patinka labiau uz jprasta: Zasis mieliau
mégina taptis ant futbolo kamuolio dydZio kiausinio negu ant normalaus. Ju
smegenys tarsi uzprogramuotos ,mégti kiausinius“ ir kuo kiausinis didesnis,
tuo labiau patinka Zasiai. Taigi galbut ir kuo didesné ,,akis“ ant povo uodegos,
tuo ji povei grazesné arba labiau ja stulbina. Patinas tiesiog pasinaudojo tuo
iSpuosdamas savo uodega daugybe milzinisky akiy be jokio evoliucinio patelés
skonio pakeitimo”.

SULUOSINTI REKLAMUOTOJAI

Andrejus Pomiankovskis daugeliui Rajano ir Kirkpatriko teiginiy, pritaria,
bet pateliy pasirinkimo klausimu ju nuomonés issiskiria. Pomiankovskis
tvirtina, kad juy iSvados téra spaudimas, nukreipiantis patino savybe patelés
sensorinio $aliskumo pageidaujama linkme. Bet tai nereiskia, kad puo$mena
didéja, o patelés skonis nesikeicia. Tiesiog nejmanoma suprasti, kaip patelés
galéjo i$vengti Fiserio efekto, patino puo$menai kiekvienoje kartoje daran-
tis vis jmantresnei: iSrankiausia patelé pasirenka lytiSkai aktyviausia patina,
taigi turi lytiskai aktyvius sanus, dél to — ir lytiskai aktyviausias vaikaites.
Taigi patelés darosi vis iSrankesnés, vis sunkiau ir sunkiau sugundomos ar
uzhipnotizuojamos. ,,Esminis klausimas, — rasé¢ Pomiankovskis, — yra ne tai,
ar buvo taikytas sensorinis iSnaudojimas, o tai, kodeél patelés leidosi iSnaudo-
jamos“. Be to, siauras buty poZitris j atranka, jei manytume, kad ji gali taip

*  Hipnozés idéja yra mano paties: zr. Ridley 1981. Bet ja netiesiogiai palaiko vélesni ban-

dymai su povais ir kitais fazaniniy $eimos pauks¢iais: zr. Rands, Ridley ir Lelliott 1984;
Davison 1983; Ridley, Rands ir Lelliott 1984; Petrie, Halliday ir Sanders 1991.
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priderinti varlés ausj, kad $i girdéty atsélinant grobuonis, bet kartu nesusty-
guoti jos kitaip — kad varlé issirinkey pating’®.

Todél galima gin¢ytis su Rajanu ir Kirkpatriku, kad patino viliotinio eks-
travaganti$kumas atspindi jgimtus pateliy skonius, neatsisakant idéjos, kad
tie skoniai pateléms naudingi — jos gali pasirinkti geriausius genus tolesnei
kartai. Povo uodega yra ir testamentas natiiraliai atrinktiems pateliy pomé-
giams matyti akis primenancius objektus, ir Salutinis despotiskos povy ma-
dos produktas, ir trikumas, atspindintis jo turétojo bukle. Toks tolerantiskas
pliuralizmas — ne kiekvieno skoniui, bet Pomiankovskis tvirtina, kad jis kyla
ne i§ neteisingo noro visiems jtikti. Karta viename Indijos restorane jis aiskiai
apra$¢ man ant popierinés servetélés visas kartu veikiancias lytinés atrankos
teorijas.

Kiekvienas patino bruozas atsiranda kaip atsitiktiné mutacija. Jeigu jis
pelno sensorinj patelés palankuma, pradeda plisti. Tuomet ima veikti FiSerio
efektas ir bruozas kartu su pateliy skoniu ryskéja. Ilgainiui pasiekiama toks
lygis, kai ta ypatybe turi visi patinai, ir pateléms nebéra prasmés vaikytis ma-
dos. Bruozas vél pradeda silpti, spaudziamas fakto, kad dabar pateléms rinktis
darosi brangu: skirtingy patiny lyginimas patelei kainuoja bent jau laiko ir
pastangy. Kai ta kaina maza, FiSerio efektas silpsta lé¢iau, pavyzdziui, j poravi-
mosi kolonijas besirenkanciose rasyse, kuriose visi patinai gali buti apzitréti i
karto. Bet kai kurie bruozai nei$nyksta, nes taip jau jvyksta, kad atspindi esmi-
ng jy turétojy sveikata. Pavyzdziui, jei patinas uzsikrétes kenkéjais, jie pakeicia
spalva. Todeél patelés visiskai nesiliauja rinktis geriausius patinus. Jos ir toliau
dairosi (arba leidZiasi sugundomos) jspudingiausiy patinu, nes, jei taip darys,
turés ligoms atsparius jauniklius. Kitaip tariant, bukle atspindintys bruozai
bus ne vieninteliai, kurie i$ryskinami, bet vieninteliai, kurie isliks ilgiausiai.
Visi FiSerio efekto iSryskinti bruozai ir kolonijose besiporuojanciose rasyse
nei$nyksta dél to, kad rinkimosi kaina labai maza. Labiausiai , pasileidusiose®
risyse galiausiai atsiranda jvairiy trtkumy, puo$meny ir neskoningy, akj ré-
zianciy démiy koliazas. Cia Pomiankovskis patvirtina savo nuojauta (parem-
tq anksciau aptarta simetrijos idéja), kad daugybiniai poligaminiy pauksciy
bruozai, kaip, antai, gausios povo puo$menos, yra FiSerio dekoracijos, o pavie-
nés monogaminiy, pauksciy savybés, kaip skelta kregzdés uodega, yra gerujy
geny teorijos dekoracijos arba bukle atskleidZiantys trakumai”.
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Kai kita pavasarj apsilankysite zoologijos sode, paméginkite pastebéti
Ledi Amherst fazano pating i$ Kinijos priesais patelg. Jis be galo spalvingas.
Ant ,veido® yra lopinélis Zydros odos. Ant galvos — ryskiai raudona skiauteré.
Aplink kakla — baltas, juodais kras¢iukais apvedziotas plunksny ziedas. Prieki-
né kaklo dalis — zaliai vaivorykstiné, nugara — skais¢iai zalia ir ryskiai mélyna,
pilvas — akinamai baltas, o pasturgalis — oranzinis. Prie pat uodegos — penkios
poros ryskiai raudony plunksny. Pati uodega ilgesné uz kiina, baltai juodais
ruozeliais. Blyski ar pazeista plunksna baty iSkart pastebima. Jis visas — didziu-
lé gery geny reklama, luosinamas poreikio bati $variam, sveikam ir i$vengti
pavoju, vaiks¢iojanti savo partnerés sensorinio Saliskumo iliustracija.

ZMOGISKASIS POVAS

Povy ir gupijy maivymasis gamtininkams jdomus pats savaime; studijuojan-
¢ius evoliucija jie intriguoja kaip tyrimy objektai; bet kiti i§ masy domimés
jais i§ gryno egocentriSkumo. Mums maga issiaiskinti, ko jie gali pamokyti.
Gal kai kuriems vyrams su moterimis sekasi dél to, kad jy isvaizda siuncia
nesumeluoty signala apie juos luosinancius geruosius genus ir ju gebéjima at-
sispirti ligoms?

Tokia idéja juokinga. Vyrams sekasi su moterimis dél kur kas jvairesniy ir
subtilesniy priezasciu: jie malonas, protingi, samojingi, turtingi, graziai atro-
dantys arba tiesiog prieinami. Zmonés tiesiog nesibiriuoja kolonijose. Vyrai
nesitelkia j pulkus, kad pasirodyty praeinan¢ioms moterims. Daugelis vyry,
nepalieka moters tuoj po sueities. Vyrai neturi jmantriy puo$meny ar stereo-
tipiniy merginimosi ritualy, nors taip ir gali pasirodyti daznoje diskotekoje.
Pasirinkusi kokj nors vyra, moteris galvoja ne tiek, ar jis bus lytiskai aktyviy,
sany arba ligoms atspariy duktery tévas, kiek ar jis bus geras vyras. Vyras,
rinkdamasis Zmona, turi tokiy pat pasaulietisky sumetimu, nors jam grozis
galburt rapi labiau. Abiejy ly¢iy kriterijai glaudZiai susije su tévystés gebéji-
mais. Jie labiau primena zuvédras, kurios renkasi partnerius, mokancius gerai
zvejoti, nei $alavijiniy teterviny pateles, kurios mégdzioja viena kitg, kai stebi
Sauniausiai pasirodantj patina. Taigi Raudonosios karalienés lenktynés tarp
ly¢iy dél gundymo ir atsispyrimo sitlomai prekei, kuris atsiranda i$ gryno
gerujy geny pasirinkimo, nejvyksta.
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Vis délto negalime bati tokie kategoriski. Esama zinduoliy rasiy, kuriose
lytinés atrankos efekty mazai ir jie menki. Sunku tvirtinti, kad daznai Ziurkei
jos proseneliy skonis padovanojo sutartines puosSmenas. Pateliy pasirinkimo
pasekmés menkai tepaveiké net masy artimiausias giminaites Simpanzes: pa-
tinai labai panasus j pateles, o merginimasis paprastas. Bet, prie§ aptardami
seksualinés atrankos poveikius Zmonéms, turétume stabreléti. Siaip ar taip,
visiems Zmonéms rupi grozis. Lupy dazai, bizuterija, akiy Seséliai, kvepalai,
plauky dazai, aukstakulniai bateliai — Zmonés lygiai taip pat nori paryskinti
savo seksualiai patrauklius bruozus arba apie juos meluoti, kaip bet kuris po-
vas ar palapinukas. Ir kaip aiskiai rodo ka tik isvardyti dalykai, vyrams, regis,
labiau rapi motery grozis, nei atvirksciai. Kitaip tariant, dél vyry pasirinkimo
zmonija gali bati kartq} auka dar labiau nei dél motery. Jei lytinés atrankos
teorija taikysime Zmogui, turésime tyrinéti butent tai, kaip vyrai renkasi mote-
riskuosius genus. Bet skirtumas nedidelis. Kai viena lytis yra iSranki, nei$ven-
giamos visos lytinés atrankos teorijos pasekmés. Labai gali buti, net tikétina,
kad, kaip parodys keli tolesni skyriai, kai kurios Zmogaus kitino ir sielos dalys
buvo atrinktos remiantis lytiskumu.
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SESTAS SKYRIUS

POLIGAMIJA
IR VYRY PRIGIMTIS

»Jei nebiity moteruy, visi pinigai pasaulyje netekty prasmeés.“
Aristotelis Onasis (Aristotle Onassis)

»Valdzia yra didZiausias afrodiziakas.”
Henris Kisindzeris (Henry Kissinger)

enovés inky imperijoje seksas buvo stipriai kontroliuojama industrija.

Saulés karalius Atahualpa kiekvienuose i daugybés ,mergeliy namy®

visoje savo karalystéje turéjo po pusantro tikstancio motery. Jos buvo
atrenkamos pagal groZj ir, norint uzsitikrinti jy skaistybe, retai imamos vy-
resnés kaip aStuoneriy mety. Bet skaiscios jos islikdavo neilgai, mat buvo
imperatoriaus sugulovés. Be jo, tam tikro leidZiamo dydZio haremus turéjo
ir kiekvienas Zemesnis visuomenés sluoksnis. Didieji lordai turéjo daugiau
kaip septyniy Simty motery haremus. ,,Svarbiems asmenims® buvo leidZziama
turéti penkiasdesimt motery; pavaldZiy tauty vadovams — trisdesimt; $imto
tikstanéiy Zmoniy provincijy valdytojams — dvidesimt; tikstancio Zmoniy
vadams — penkiolika; penkiy $imty Zmoniy vadams — dvylika; Simto Zmoniy
valdytojams — astuonias; smulkiems penkiasdesimties Zmoniy virSininkams —
septynias; desimties zmoniy virSininkams — penkias; penkiy Zmoniy virSinin-
kams — tris. Dél tokios tvarkos eiliniams indénams likdavo labai mazai motery

-153 -



RAUDONOJI KARALIENE

ir &is beveik celibatas priversdavo juos griebtis desperatisky veiksmy. Sj fakta
liudija didZiulés bausmeés uz bet kokj savo Seimininko apgaudinéjimg. Nuvi-
liojes viena i§ inky motery, jis, jo Zmona, vaikai, giminaiciai, tarnai, kaimo
gyventojai ir visos jo lamos badavo pasmerkiami mirti, kaimas sunaikinamas,
o vietové uzverc¢iama akmenimis.

Dél to Atahualpa ir jo didikai turéjo, galima sakyti, didZiaja tolesnés kar-
tos tévystes akcijy dalj. Jie sistemingai atiminéjo i§ maziau privilegijuoty vyry
ju palikuoniy geneting dalj. Daugelis inky buvo jtakingy vyry vaikai.

Vakary Afrikos Dahoméjos karalystéje visos moterys priklausé nuo ka-
raliaus malonés. Tukstanciai jy buvo laikomos karaliSkame hareme, o kitas
jis leisdavo vesti savo mégstamiems pavaldiniams. Dél to Dahoméjos karaliai
susilaukdavo daug palikuoniy, o eiliniai vyrai daznai gyveno vienisi ir vaiky
neturéjo. Pasak vieno XIX amziaus keliautojo, kuris lankési Aboméjos mieste,
ysunku bty rasti dahoméjietj, kuris nebtuity kilgs i$ karaliskosios giminés®.

Sis sekso ir valdZios rysys yra senas'.

VYRAS - GYVULYS

Lig $iol $ioje knygoje i Zmones buvo Zvilgteléta probégsmais vos kelis kartus.
Ir neatsitiktinai. Principus, kuriuos noréjau isdéstyti, geriau iliustruoja ama-
rai, kiaulpienés, pelésiniai grybeliai, vaisinés muselés, povai ir jury drambliai
nei viena ypatinga Zzmogbezdzioné. Bet ir ji neatleidZiama nuo $iy principu.
Zmonés yra toks pats evoliucijos produktas, kaip pelésiniai grybeliai, ir pas-
taryjy dviejy deSimtmediy perversmas mokslininky poziaryje i evoliucijg
turi didZiulg jtakg ir Zmonijai. Apibendrinant lig $iol i§déstytus argumentus
galima pasakyti, kad evoliucija labiau susijusi su tinkamiausiyjy dauginimu-
si nei su tinkamiausiujy i$likimu; kiekviena biitybé Zeméje yra produkras
kenkéjy ir $eimininky, vieny geny ir kity genu, tos pacios rusies, vienos ly-
ties nariy, konkuruojanciy dél kitos lyties atstovu, istoriniy kovy. Tos kovos
tampa ir psichologinés: siekiama manipuliuoti kitais ra$ies nariais ir juos
i$naudoti. Jos niekada nelaimimos, nes sékmé vienoje kartoje tik uztikrina,
kad kitos kartos priesai bus pajégesni ir kovos jnirtingiau. Gyvenimas — tai
Sizifo lenktynés: bék vis greiciau iki finiso linijos, kuri yra tik kity lenktyniy
startas.
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Sis skyrius pradeda sekti $iy argumenty logika lig pat Zmogaus elgesio
esmés. Manantieji, kad tai neteisinga, nes esg zmonés yra unikalas, paprastai
pateikia vieng i$ dviejy argumenty. Pirma, visi Zzmoniy poelgiai yra iSmoksta-
mi, niekas nepaveldima. Antra, daugelis mano, kad paveldétas elgesys yra ne-
lankstus, o Zmonés — akivaizdziai sugebantys prisitaikyti. Pirmasis argumentas
yra perdétas, antrasis — neteisingas. Zmogus usidega aistra ne dél to, kad
iSmoko to sédédamas savo tévui ant keliy; jis jaucia alkj arba pyktj ne dél to,
kad buvo $iy dalyky i$mokytas. Jie gludi Zmogaus prigimtyje. Jis jau gimé po-
tencialiai galédamas patirti aistra, alkj ir pyktj. Jis iSmoko nukreipti savo alkj j
mésainius, pyktj — j véluojancius traukinius, o aistrg — | moteris (kai tai dera).
Taigi jis pakeité savo prigimtj. Paveldétos tendencijos persmelkia viska, ka mes
darome, bet jos yra lankscios. Néra prigimties, kuri egzistuoty be aukléjimo;
néra aukléjimo, kuris vystytusi be prigimties. Tvirtinti prieSingai — tai tas pats,
kas sakyti, kad lauko plota lemia tik jo ilgis, o plotis — ne. Net elgesys yra pa-
tirties iSlavinto instinkto produktas.

Vos pries kelerius metus Sios idéjos buvo dar palyginti neatnaujinusios
zmogaus, kaip butybés, tyrinéjimy. Net dabar daugelis antropology ir soci-
aliniy moksly darbuotojy tvirtai laikosi poziario, kad evoliucija neturi jiems
ko pasakyti. Zmogaus kiinas yra nataraliosios atrankos produktas, bet protas
ir elgesys — kultiros rezultatas, o Zmogaus kultira neatspindi jo prigimties,
veikiau priesingai. Tai apriboja socialinius mokslus: jie gilinasi tik j kultary bei
individy skirtumus ir juos perdeda. Ta¢iau man jdomiausi tie dalykai, kurie
zmones jungia, o ne tie, kurie skiria kultaras: gramatiné kalba, hierarchija,
romantiska meil¢, seksualinis pavydas, ilgalaikiai lyciy rysiai (tam tikru pozia-
riu santuoka). Tai iSmokstami musy rasiai budingi instinktai, kurie yra lygiai
tokie patys evoliucijos produkrai, kaip akys ir nyksciai’.

SANTUOKOS ESME

Vyrui moteris yra jrankis, galintis pernesti jo genus j tolesng karta. Moteriai
vyras yra gyvybinés medziagos (spermos), kuri gali paversti jos kiausinélius
embrionais, $altinis. Kiekvienai lyciai kita lytis yra iSnaudoti sickiamas $alti-
nis. Kyla klausimas — kaip? Vienas budas iSnaudoti kitg lytj yra sutelkti kuo
daugiau jos atstovy, ir jtikinti susiporuoti su jumis, o paskui palikti, kaip
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daro jary drambliai. Prie$ingas kra$tutinumas — susirasti vieng individa ir
visas tévystés pareigas pasidalyti po lygiai, kaip daro albatrosai. Kiekviena
rasis su jai budinga poravimosi sistema uzima kazkokia padétj Siame spek-
tre. Kur atsiduria Zmonés?

Egzistuoja penki budai issiaiskinti. Vienas — tiesiogiai i$studijuoti $iuo-
laikinius Zmones ir aprasyti, kaip veikia ju poravimosi sistema. Atsakymas
paprastai buna ,monogaminé santuoka®. Kitas badas — pazvelgti j Zmonijos
istorija ir atspéti i§ masy praeities, koks lytinis elgesys budingas muasy rasiai.
Bet istorijos pamoka nitri: praeityje turtingi bei jtakingi vyrai paprastai pa-
vergdavo suguloves dideliuose haremuose. Trec¢ias budas yra pazvelgti | Zmo-
nes, gyvenancius paprastose visuomenése su akmens amziaus technologijomis,
ir daryti prielaida, kad jie jsikirg¢ panasiai kaip musy protéviai pries desimt
takstanéiy mety. Jie linke uzimti padétj tarp dviejy krastutinumuy;: ne tokie
poligamiski, kaip ankstyvosios civilizacijos, ne tokie monogamiski, kaip siuo-
laikiné visuomené. Ketvirtas budas yra pazvelgti | misy artimiausias giminai-
tes, zmogbezdziones, ir palyginti savo elgesj bei anatomija su ju. Iskylantis
atsakymas toks: musy, séklidés nepakankamai didelés tokiai paleistuvavimo
sistemai kaip $impanziy, vyry kanai per mazi tokiai hareminés poligamijos
sistemali, kaip gorily (egzistuoja tvirtas rySys tarp hareminés poligamijos ra-
Syse ir didziulio diferencialo tarp vyry ir motery), ir mes nesame tokie nevi-
suomeniski bei prisitaike prie iStikimybeés, kaip monogamiskieji gibonai. Mes
uzimame mazdaug tarping padétj. Penktas budas — palyginti Zzmonija su kitais
gyvunais, kurie, kaip ir mes, turi itin visuomeniskus jprocius: kolonijiniais
pauksciais, bezdZzionémis ir delfinais. Kaip pamatysime, jie moko mus, kad
esame skirti svetimavimo pliekiamai monogamijos sistemai.

Kai kurias galimybes bent jau galima atmesti. Egzistuoja tik Zzmonéms
budingi dalykai — pavyzdZiui, lytiniy partneriy ilgalaikiy santykiy uzmez-
gimas net poligamijos atveju: mes nesame kaip Salavijiniai tetervinai, kuriy
santuoka trunka vos kelias minutes. Zmonija néra ir poliandriné, kaip Zaka-
na, tropinis vandens paukstis, kurio didZiulés nuozmios patelés kontroliuoja
mazy prijaukinty patiny haremus. Pasaulyje egzistuoja tik viena tikrai po-
liandriné visuomené — Tibete, ir ja sudaro moterys, kurios vienu metu iSteka
uz dviejy ir daugiau broliy, kad uzmegzty ekonomiskai naudinga Seimos rysj
atSiauraus klimato krastuose, kur vyrai gano jakus, kad islaikyty moteris. Jau-
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nesnis brolis nori iSeiti ir susirasti sau Zzmona, taigi poliandrija jam akivaizdZiai
ne geriausias sprendimas®. Nesilaiko Zmonés grieztai ir savo teritorijy, kaip
liepsneliy arba gibony poros, monopolizuojancios ir ginandios savo namus,
kuriy jiems pakanka visam gyvenimui. Mes apsitveriame savo sklypus tvoro-
mis, bet net masy namuose daznai gyvena nuomininkai, dalijamés bastu su
kaimynais ir didZiaja gyvenimo dalj praleidZiame kazkokioje bendruomenéje:
darbe, parduotuvése, keliaudami, pramogaudami. 7 monés gyvena grupémis.

Vadinasi, né vienas i§ $iy budy néra labai naudingas. Daugelis Zmoniy
gyvena monogaminése visuomenése, bet tai gali mums tepasakyti, ko papras-
tai reikalauja demokratija, o ne ko siekia Zmogaus prigimtis. Atpalaiduokite
poligamija kontroliuojancius jstatymus ir ji suklestés. Juta laikosi teologiskai
sankcionuotos poligamijos tradicijos ir pastaraisiais metais ne taip grieztai
persekiojo daugpatystés $alininkus, taigi $is jprotis vél iskilo. Nors daugiau-
siai gyventojy turinéios visuomenés yra monogaminés (kai kurios i§ juy — tik
tariamai), mazdaug trys ketvirtadaliai visy genciy kultiry yra poligamiskos.
Per visa istorija jtakingi vyrai paprastai turéjo daugiau nei viena partnerg, nors
teiséta zmong galéjo turéti viena. Bet jrakingi. Kiti net atvirai poligaminése
visuomenése dazniausiai turéjo tik vieng Zmong ir absoliudiai visos moterys
turéjo tik vieng vyra. Tai masy visiskai niekur neveda. Zmogus yra ir poliga-
minis, ir monogaminis — priklausomai nuo aplinkybiy. I§ tiesy gal net kvaila
kalbéti apie kokia nors Zmogaus poravimosi sistema. Jis daro ka nori, pritaiky-
damas savo elgesj prie dominuojan¢iy galimybiy®.

KADA VYRAI PUOLA, O MOTERYS FLIRTUOJA?

Jis? O ji? Dar neseniai evoliucionistai gana paprastai ziaréjo | poravimosi
sistemas, paremtas vyry ir motery skirtumais. Jei galingi vyrai turéty va-
lia, moterys tikriausiai gyventy haremuose kaip ruoniai — tai tikra istorijos
pamoka. Jei daugelis motery turéty valia, vyrai baty istikimi kaip albatro-
sai. Nors tyrimai $ig prielaidq modifikavo, vis délto islieka tiesa, kad vyrai
paprastai gundo, o moterys yra viliojamos. Sis aistringu, poligamisky vyry
ir droviuy, i$tikimy motery modelis tinka ir mazdaug devyniasdesimt pen-
kiems procentams visy gyviny rasiu, jskaitant masy artimiausias giminai-
tes, zmogbezdziones.
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Pagalvokite, pavyzdziui, apie pasipirS$ima. Jokioje pasaulio visuomenéje
moterys arba jy $eimos paprastai nesipersa. Net liberaliausi vakarieciai tiki,
kad vyras prasys moters rankos, o moteris atsakys. Tradicija moterims prasyti
vyro rankos papildoma keliamujy mety diena dar labiau i$ryskina jy galimy-
biy trikuma: tam klausimui uzduoti jos turi vos viena diena, o vyrai — 1460.
Taip, daugelis $iuolaikiniy vyry nepriklaupia ant vieno kelio, o aptaria §j reika-
la su savo drauge kaip su lygia. Bet vis tick dazniausiai $ia tema prabyla vyras.
Ir pa¢iam gundyme tikimasi, kad pirmasis zingsnj Zengs vyras. Moterys gali
flircuoti, bet puola vyrai.

Kodél taip yra? Sociologai kalte ver¢ia aplinkybéms ir i§ dalies yra teisus.
Bet tai nepakankamas atsakymas — bent jau dél to, kad didZiajame Zmoniy
eksperimente, pavadintame septintuoju des$imtmeciu, daugelis aplinkybiy
buvo atmesta, bet $is modelis isliko. Be to, aplinkybés paprastai sustiprina ins-
tinkta, o ne nustelbia jj. Kaip matéme pra¢jusiame skyriuje, nuo 1972 metais’
iSkeltos Roberto Triverso idéjos biologai turéjo patenkinama paaiskinima, ko-
dél gyviiny patinai dazniausiai uoliau iesko partnerés nei patelés ir kodél $i tai-
syklé turi i$im¢iy. Atrodo, néra pagrindo, kodél tai neturéty, tikti ir Zmonéms.
Batent ta lytis, kuri daugiausiai investuoja sukurdama ir augindama kiekvieng
palikuonj, taigi atsisakydama daugelio galimybiy sukurti ir auginti kita jau-
niklj, ir yra lytis, kuriai kiekvienas papildomas susiporavimas yra maziausiai
naudingas. Povas padaro povei vieng mazyt¢ malong: duoda jai savo spermos
ir nieko daugiau. Jis nesaugo jos nuo kity povu, nelesina, nekaupia jai maisto
atsargy, nepadeda peréti kiausiniy ir auginti jaunikliy. Visg ta darbg ji atlicka
viena. Vadinasi, jos susiporavimas su juo — nelygus sandéris. Ji pazada jam
gigantiskas vienpuses pastangas paversti jo sperma naujais povais; jo indélis
pats maziausias, nors ir vaisingas. Ji gali pasirinkti bet kurj jai patikusj pova
ir néra reikalo rinktis daugiau kaip viena. Galiausiai jis nieko nepraranda, o
susiporuodamas su kiekviena pasitaikiusia patele gauna daug. Ji netenka laiko
ir jégu, bet nepelno nieko. Kiekvienasyk suviliojes nauja patelg, jis laimi pa-
grindinj jos investicijy i jo sanus ir dukteris priza. Kiekviena kartg suviliojusi
nauja pova, ji gauna truputj papildomos spermos, kurios jai, tikriausiai, nerei-
kia. Tad nenuostabu, kad jam svarbus partneriy kiekis, jai — kokybeé.

Kalbant apie zmones, vyras gali tapti dar vieno vaiko tévu kiekvienasyk
susiporaves su kita moterimi, o moteris vienu metu gali turéti vaika tik nuo
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vieno vyro. Dél to Kazanova paliko daugiau palikuoniy nei didziausia Babi-
lono iStvirkélé.

Si esminé ly¢iy asimetrija tiesiogiai remiasi spermos ir kiausinélio dydzio
skircumu. 1948 metais vienas brity mokslininkas, A. J. Batmanas (4. /. Bate-
man), leido vaisinéms museléms poruotis tarpusavyje kaip nori. Jis issiaiskino,
kad sékmingiausios patelés buvo nedaug gyvybingesnés uz maziau sé¢kmingas,
o gyvybingiausi patinai kur kas sekmingesni uZ ne tokius gyvybingus®. Sia
asimetrija labai sustiprino pateliy motinisko ripinimosi, kuris savo kulmina-
cija pasiekia zinduoliy bendruomenéje, evoliucija. Zinduoliy patelé¢ pagim-
do gigantiska kadikj, kuris augo joje ilga laika; patinas gali tapti tévu per
kelias sekundes. Moterys, jsigijusios daugiau partneriy, savo produktyvumo
padidinti negali; vyrai — gali. Galioja vaisinés muselés taisyklé. Net Siuolaiki-
nése monogaminése visuomenése kur kas didesné tikimybeé, kad vyrai turés
daugiau vaiky nei moterys. Pavyzdziui, labiau tikétina, kad dukart vedg vyrai
susilauks vaiky nuo abiejy Zmony nei dukart itekéjusios moterys pagimdys
nuo abiejy vyry’.

Neistikimybé ir prostitucija yra ypatingi poligamijos atvejai, kuriais tarp
partneriy neuzsimezga joks santuokos rySys. Dél to vyro zmona ir meiluzés
atsiduria skirtingose kategorijose jo investicijos i savo vaikus atzvilgiu. Vyras,
gebantis taip gerai tvarkyti savo verslo reikalus, kad uztekty laiko, galimybiy ir
pinigy islaikyti dviem Seimoms, yra ne tik turtingas, bet ir retas.

FEMINIZMAS IR PAUKSCIAI PLAUKIKAI

Taisykle, kad tévy investicijas lemia tai, kuri lytis i$mégins poligamija, gali-
ma patikrinti pazvelgus j jos anomalijas. Jary arkliuky patelé turi savita penj,
kuriuo suleidzia kiausinélius i patino king — bemaz atvirkstinis jprasto po-
ravimosi budas. Kiausinéliai ten vystosi ir, kaip numato teorija, butent jiry
arkliuky patelé vilioja pating. Egzistuoja mazdaug trisdesimt paukséiy rusiy
(zZinomiausi pavyzdziai — plaukikai ir Zakanos), kuriy didelés agresyvios pate-
les vilioja mazus nei$vaizdzius patinus ir kiekvienoje i$ ju batent patinas peri
kiau$inius bei augina pauks¢iukus®.

Plaukikai ir kitos pateliy gundytojy rasys yra iSimtys, jrodancios taisykle.
Prisimenu, stebéjau istisa plaukiky pateliy burj, taip kamuojantj varg$a pati-
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na, kad Sis vos nenuskendo. O kodeél? Kadangi jy partneriai ramiai perina uz
jas kiausinius, Sios patelés nieko geriau nesugalvoja, kaip tik ieskoti antro par-
tnerio. Kai patinai daugiau laiko ir energijos skiria jaunikliy prieziarai, patelés
imasi iniciatyvos gundyti, ir atvirkséiai*.

Si asimetrija gana aidki ir Zmoniy atzvilgiu: penkios minutés malonumo
ir devyni ménesiai néStumo. Jei tokios investicijos pusiausvyra lemia seksuali-
nius vaidmenis gundant, tuomet nieko nuostabaus, kad moteris vilioja vyrai,
o ne atvirkiciai. Sis faktas leidzia numanyti, kad itin poligaminé moniy vi-
suomen¢ 7ada pergale vyrams, o monogaminé — moterims. Bet tai apgaulin-
gas jspudis. Poligaminé visuomené pirmiausia zada pergalg vienam ar keliems
vyrams prie§ visus kitus. Daugelis vyry itin poligaminése visuomenése yra pa-
smerkti celibatui, nes, atminkite, ly¢iy santykis yra lygus.

Bet kuriuo atveju i§ evoliucijos negalima daryti jokiy moraliniy i$vady.
Lyc¢iy prenatalinés seksualinés investicijos asimetrija tarp lyciy yra gyvenimo
faktas, ne moralés pazeidimas. Tai nataralu. Zmonéms kyla siaubinga pagun-
da priimti tokj evoliucinj scenariju, nes jis pateisina iSankstinj nusistatyma
vyry flirtavimo naudai, arba atmesti jj, nes jis kenkia spaudimui laikytis seksu-
alinés lygybés. Bet jis nedaro nei viena, nei kita. Jis absoliuciai nieko nepasako
apie tai, kas yra gerai, o kas blogai. A§ méginu apibudinti Zmogaus prigimtj,
o ne parodyti jo moralg. Tai, kad kazkas yra nataralu, dar nepadaro to dalyko
teisingo. Zudyti yra ,nataralu® tuo atzvilgiu, kad masy giminaités zmogbez-
dzionés tai daro reguliariai, kaip, matyt, elgési ir masy — zmogaus — protéviai.
I$ankstinis nusistatymas, neapykanta, smurtas, ziaurumas — visa tai daugiau ar
maziau gladi masy prigimtyje. Ir viskam gali bati veiksmingai pasipriesinta
teisingu aukléjimu. Prigimtis néra sustabaréjusi — ji lengvai formuojama. Be
to, nattiraliausias dalykas evoliucijoje yra tai, kad kai kurios prigimtys bus su-
priesintos su kitomis. Evoliucija nesoka j utopija. Ji veda j $alj, kurioje tai, kas
geriausia vienam zmogui, gali bati blogiausia kitam, arba kas geriausia mote-
riai, gali buti blogiausia vyrui. Vienas ar kitas bus pasmerktas ,nenataraliam®
likimui. Tai Raudonosios karalienés Zinios esmé.

Tolesniuose puslapiuose as dar ne karta méginsiu atspéti, kas zmonijai yra
ynattralu“. Gal kartais jsiterps ir mano paties iSankstinés moralinés nuostatos,

i$ argumentu, kad tévuy rapinimasis skatina pateles imtis iniciatyvos merginant,
* Aisky arg ty, kad tévy kat tel t ginant

apibendrinimg ir to jrodymus rasite mano bendravardzio straipsnyje: Ridley (Mark) 1978.
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bet tai jvyks nesamoningai. Ir net tada, kai kalbédamas apie Zmogaus prigimtj
klysiu, a$ busiu teisus sakydamas, kad tokia prigimtis, kurios galima ieskoti,
egzistuoja.

PALEISTUVAVIMO PRASME

Daugelis prostituciy yra moterys dél tos paprastos priezasties, kad ju poreikis
yra didesnis nei vyry. Jei motery prostitucijos egzistavimas apnuogina vyry
seksualinj apetita, tai tas pats pasakytina ir apie vyry homoseksualizmo feno-
mena. Iki AIDS pasirodymo praktikuojantys homoseksualas vyrai buvo daug
labiau pasileid¢ nei heteroseksualis. Daugelis géjy bary buvo ir yra pripazin-
tos vietos issirinkti partnerj vienai nak¢iai. Kai pirmaisiais AIDS epidemijos
metais imta viesai kalbéti apie San Francisko pirtis, kuriose vyko orgijos ir
naudojant stimuliatorius nuolat buvo uZsiiminéjama seksu, visa tai sunkiai
tilpo galvoje. Kinsey instituto géjuy tyrimas San Francisko jlankos regione pa-
rodé, kad septyniasdesimt penki procentai géjuy turéjo daugiau kaip $imreg par-
tneriy; dvide$imt penki procentai — daugiau kaip tikstantj’.

Tai nepaneigia fakto, kad egzistuoja daugybé homoseksualy, kurie buvo ir
yra maziau pasileidg nei daugelis heteroseksualy. Bet net homoseksualy aktyvistai
pripazjsta, kad iki AIDS atsiradimo homoseksualai apskritai buvo labiau pasilei-
de nei heteroseksualai. Vieno jtikinamo $io reiskinio paaiskinimo néra. Aktyvistai
tvirtina, kad dazniausiai taip yra dél visuomenés nepritarimo. Neteiséta veikla daz-
nai perzengia ribas, jeigu ja apskritai uzsiimama. Juridiniai ir socialiniai sunkumai
formuojant géju partnerystes trukdo jsigaléti stabiliems santykiams.

Bet tai nejtikina. Paleistuvysté neapsiriboja tais, kurie slapcia jsitraukia j
seksa su tos pacios lyties asmenimis. Géjuy santykiuose neistikimybé laikoma
didesne problema nei heteroseksualiose ir visuomené kur kas labiau nepritaria
atsitiktiniams nei stabiliems homoseksualiems santykiams. Daugelis ty paciy
argumenty, tinka lesbietéms, kurios demonstruoja stulbinama kontrasta: jos
retai turi seksualiniy santykiy su svetimais Zmonémis, o kuria partnerystes,
kurios islieka daug mety su menka neistikimybés rizika. Daugelis lesbiec¢iy per
savo gyvenima turi maziau kaip desimt partneriy'’.

Donaldas Saimonsas (Donald Symons) i$ Kalifornijos universiteto Santa
Barbaroje tvirtina, kad vyrai homoseksualai vidutiniskai turi daugiau seksuali-
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niy partneriy nei vyrai heteroseksualai ir daug daugiau nei moterys homosek-
sualés dél to, kad vyrai veikia pagal vyriSkus polinkius arba instinktus, kurie
yra islaisvinti nuo moteriskujuy.

Nors homoseksualas vyrai, kaip ir daugelis Zmoniy, paprastai nori turéti
artimy santykiuy, islaikyti tokius rysius sunku — daugiausia dél vyrisko seksu-
alinés jvairovés troskimo ir vyry polinkio j seksualinj pavyduliavima... Spéju,
kad heteroseksualts vyrai, kaip ir homoseksualas, dazniau uzsiiminéty seksu
su nepazjstamaisiais, dalyvauty anoniminése orgijose vieSose pirtyse ir pake-
liui i$ darbo stabteléty bendro naudojimo tualetuose penkioms minutéms fe-
liacijos, jei tik $iais uzsiémimais dométysi moterys''.

Tuo nenorima pasakyti, kad homoseksualai nesiilgi stabilaus intymumo
ar net kad daugeliui anoniminis seksas kelia moralinj pasibjauréjima. Saimon-
sas turi galvoje, kad monogaminio intymumo su gyvenimo partneriu tro$-
kimas ir noras turéti atsitiktiniy lytiniy santykiy su nepazjstamu Zmogumi
néra nesuderinami instinktai. Tai i§ tiesy heteroseksualaus vyro savybés, kaip
rodo merginy pagal iskvietima arba ,palydoviy® pramonés, kuri uz tam ti-
krus pinigus praturtina laimingai vedusio vyro gyvenima seksualine jvairove,
egzistavimas. Saimonsas kalba ne apie homoseksualius vyrus, o apie vyrus aps-
kritai. Pasak jo, géjai elgiasi kaip vyrai, tik dar vyriskiau; lesbietés elgiasi kaip
moterys, tik dar moteriskiau'?.

HAREMAI IR TURTAS

Lytiniy santykiy $achmaty partijoje kiekviena lytis turi reaguoti j kitos éjimus.
I$ to kylantis modelis, poligamiskas arba monogamiskas, veikiau yra patas
(padétis be iseities) nei atsitraukimas ar pergalé. Jary drambliy ir $alavijiniy
teterviny bendruomenéje $i partija pasickia tokj taska, kai patinams svarbus
tik partneriy kiekis, o pateléms — tik kokybeé. Kiekvienas moka didelg kaina:
patinai kaunasi iki i$sekimo ir daznai Zusta veltui mégindami tapti vyriau-
siuoju buliumi ar pagrindiniu gaidziu, o patelés visiskai atsisako bet kokios
praktinés patiny pagalbos auginant judviejy vaikus.

Visai kitokj patq $achmaty partija pasiekia albatrosy atveju. Kiekviena
patelé gauna savo svajoniy vyra; jie po lygiai dalijasi vaiky auginimo ripesciais
ir net jy viliotinis yra abipusis. Né viena lytis nesiekia turéti daug partneriu,
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abi suinteresuotos kokybe: i$peréti ir uzauginti viena vienintelj pauksciuka,
kuris lepinamas ir penimas daug ménesiy. Turint galvoje, kad albatrosy pati-
nai veikia pagal tuos pacius genetinius stimulus kaip ir jiry drambliy patinai,
kodél jie elgiasi taip skirtingai?

Atsakyma, kaip pirmasis suprato DZonas Meinardas Smitas, gali pateikti
losimo teorija, i$ ekonomikos pasiskolinta technika. Lo$imy teorija skiriasi nuo
kity teoretizavimo formu, nes pripazjsta, kad sandério rezultatas daznai priklau-
s0 nuo to, ka daro kiti Zzmonés. Meinardas Smitas pamégino supriesinti skirtin-
gas genetines strategijas taip, kaip ekonomistai supriesina skirtingas ekonomines
strategijas. Problemose, kurias $i technika staiga padaré i$sprendziamas, buvo
klausimas, kodél jvairas gyvinai turi tokias skirtingas poravimosi sistemas'.

Kaip pavyzdj paimkime protéviy albatrosy populiacija, kurios patinai labai
poligamiski ir negaista laiko padédami auginti jauniklius. [sivaizduokite, kad jas
esate jaunesnis patinas, neturintis perspektyvy tapti haremo $eimininku. Tarki-
me, kad, uzuot stenggsis tapti poligamisku, jus vedate viena patelg ir padedate
jai auginti palikuonj: daug nelaimésite, bet gyvensite bent jau geriau nei daugelis
jusy ambicingesniy broliy. Sakykime, kad, padédamas savo patelei i$maitinti
mazylj, jus labai padidinsite tikimybe jam iSgyventi. Staiga jusy populiacijos
pateléms atsiranda dvi galimybés: ieskoti tokio istikimo partnerio, kaip jus, arba
ieskoti poligamisko patino. Susiradusios istikimg partnerj, daugiau palicka jau-
nikliy, todél norinc¢iujy jstoti j harema kiekvienoje kartoje mazéja, o kartu nebe
taip naudinga darosi ir tapti poligamiskam. Rasj ,,uzvaldo monogamija'“.

Tai veikia ir prieSingai. Kanadinés startos patinas lauke uZsiima teritorija
ir mégina prisivilioti kelias pateles poruotis. Sliedamasi prie patino, kuris jau
turi partnere, patelé praranda galimybe pasinaudoti jo, kaip tévo, gebéjimais.
Bet jeigu jo teritorijoje daug daugiau maisto nei kaimyno, jai vis tiek apsi-
moka rinktis jj. Kai rinktis bigamista dél jo teritorijos ar geny naudingiau
nei rinktis monogamista dél jo tévisky gebéjimuy, tarpsta poligamija. Sis va-
dinamasis ,,poliginijos slenks¢io modelis®, atrodo, paaiskina, kodél tieck daug
Siaurés Amerikos pelkyny pauks¢iy tapo poligamiski*.

Pleszczynska ir Hansell 1980; Garson, Pleszczynska ir Holm 1981. Beje, poligamija gali
reiksti ir daugybés abiejy ly¢iy partneriy turéjimas; poliginija reiskia, kad patinai turi daug
partneriy pateliy. Nors ,poliginija“ — tikslesnis terminas, $ioje knygoje vartojau labiau
pazjstamus zodZius: ,,poligamija“ — patinams, ,poliandrija“ — pateléms.
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Abu $iuos modelius galima lengvai pritaikyti Zzmogui. Jis tapo monoga-
minis, nes nauda, kuria jaunesnis tévas gali teikti maitindamas $eima, didesné
uZz nesusiporavimo su vyriausiuoju minusa. Arba jis tapo poligaminis dél vyry
turtinés nelygybés. ,,Kuri moteris mieliau netapty, tre¢iaja Dzono Kenedzio
zmona nei pirmaja klouno Bozo zmona?* — klausia viena evoliucionisté®.

Yra keletas jrodymuy, kad poligamijos slenkstis tinka ir zmonéms. Etninés
Kenijos grupés kipsigis turtuoliai turi daugiau galvijy ir zmony. Kiekviena
turtuolio Zmona yra maziausiai tokia pat pasiturinti kaip ir vienintelé varggo
zmona, ir ji tai zino. Pasak Monikos Borgehof Mulder (Monigue Borgehoff
Mulder) i§ Kalifornijos universiteto Davise, studijavusios kipsigis, moterys
savo valia renkasi poligamija. Organizuojant vedybas, kipsigis moteris, patarta
tévo, puikiai Zino, kad buti antraja Zmona vyro, kuris turi daug galviju, yra ge-
riau nei bati pirmaja vargio zmona. Zmonos tarpusavyje bendrauja ir padeda
viena kitai. Poligamijos slenks¢io modelis 4ipsigis puikiausiai tinka'®.

Vis délto $i teorija susiduria su dviem problemom. Pirma, ji nieko ne-
pasako apie pirmosios Zzmonos pozitrj. Pirmajai Zmonai visiSkai nenaudinga
dalytis savo vyru ir jo turtu su kitomis. Tarp Jutos mormony gerai zinoma,
kad pirmosios zmonos prieSinasi antrujy atéjimui. Oficialiai mormony baz-
ny¢ia atsisaké poligamijos daugiau kaip prie$ Simtmetj, bet pastaraisiais metais
keli fundamentalistai $ia praktika atnaujino ir net pradéjo atvira kampanija
dél jos priemimo. 1991 metais Big Vateryje, Jutoje, majoras Aleksas DZosefas
(Alex Joseph) turéjo devynias zmonas ir dvidesimt vaiky. Daugelis Zzmony buvo
karjeros moterys, patenkintos savo likimu, bet ne visos jos buvo susitikusios
akis j akj. ,Pirmajai Zmonai nepatinka, kai ateina antroji, — pasakojo trecioji
misterio DZozefo Zmona, — o antroji nesuka sau galvos dél pirmosios. Tiesa,
gali kilti nesutarimy, ir nemaloniy pojuciy“".

Tarkime, kad pirmoji Zmona nesutinka dalytis savo sutuoktiniu, bet kaip
turi elgtis vyras? Jis gali ja priversti susitaikyti su tokia tvarka, kaip, tikriausiai,
daré daugelis despoty praeity. Arba gali ja papirkti. Teisétumas, kurj paprastai
turi pirmosios Zmonos vaikai, palyginti su antrosios, yra prizas, kuriam laikui
galintis nuraminti pirmaja zmona. Kai kuriy Afrikos Saliy jstatymuose para-
Syta, kad pirmoji zmona paveldi septyniasdesimt procenty savo vyro turto.

Beje, poligamijos slenkstis ver¢ia mane uzduoti klausima: kas suinteresuo-
tas, kad poligamija musy visuomenéje buty paskelbta neteiséta? Automatiskai
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norisi atsakyti — moterys. Bet pagalvokite. Tikriausiai atrodyty neteiséta, kaip
yra ir dabar, jei kazkas buty verciamas tuoktis pries savo valia, taigi antroji Zmo-
na rinkeysi §j kelig savanoriskai. Karjeros siekianciai moteriai ménage a trois,
suprantama, baty tik patogesné: priziaréti vaikus jai padéty ne vienas, o du par-
tneriai. Kaip neseniai pasaké vienas mormony teisininkas, egzistuoja , jtikinamy
socialiniy priezas¢iy®, kurios daro poligamija ,,patrauklia Siuolaikinei karjeros
moteriai“'®. Bet pagalvokite apie poveikj vyrams. Jei daug motery apsispres ver-
¢iau tapti antraja turtingo vyro zmona nei pirmaja varg$o, ims trakti netekéjusiy
motery ir daug vyry bus priversti likti nelaimingi viengungiai. Antipoligaminiai
jstatymai, uzuot gyn¢ moteris, i§ tikrujy labiau saugo vyrus*.

Isdéstykime keturis poravimosi sistemos teorijos postulatus. Jei mote-
rims, pasirinkusioms monogamiskus ir iStikimus vyrus, seksis geriau, jsigalés
monogamija, — jeigu vyrai nepanaudos pries jas prievartos; jei moterims, pa-
sirinkusioms jau susiporavusius vyrus, nesiseks blogiau, jsigalés poligamija;
jeigu jau susiporavusios moterys nesutrukdys savo vyrams vesti vél (tuo atveju
jsigaléty monogamija). Taigi stulbinanti lo§imo teorijos iSvada yra tokia, kad
vyrai, nepaisant jy aktyvaus vaidmens gundant moteris, dazniausiai biina pa-
syvis savo santuokos likimo stebétojai.

KAM ZAISTI LYTINIO AKTYVUMO MONOPOL]?

Bet poligamijos slenkstis yra paukstiskas pozitris. Tyrinéjantys zinduolius
laikosi gan skirtingy nuomoniu, nes beveik visi zinduoliai yra taip toli nuo
poligamijos slenkscio, kad keturi postulatai jiems netinka. Zinduoliy patinai
gali buti taip menkai naudingi savo partneréms néstumo metu, kad pateléms
nereikia rapintis, ar tie patinai jau ,ved¢®“. Stulbinanti Sios taisyklés isimtis —
zmonés. Kadangi vaikus tévai maitina ilgai, jie labiau primena pauks¢iukus
nei zinduoliy jauniklius. Moteriai bus daug lengviau, jeigu ji pasirinks neve-
dusj istizélj, kuris sédés namuose ir padés jai auginti vaikus, negu tuo atveju,
jei ji iStekés uz mergisiaus virsininko ir visg darba turés atlikti viena. Prie Sio
dalyko dar grisiu kitame skyriuje. O kol kas uzmirskime Zzmones ir pagalvo-
kime apie elnius.

*  Saimonsas 1979 metais pasaké taip: ,,Heteroseksualius santykius didzia dalimi suformuoja

moters prigimtis ir interesai®.
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Elnio patelei monopolis patino atzvilgiu nereikalingas. Jis nei pieno duo-
da, nei zolés jaunikliui atnesa. Taigi elniy poravimosi sistema lemia patiny
musis, kurj savo ruoztu lemia tai, kaip nusprendzia pasiskirstyti patelés. Kai
jos gyvena bandomis (pavyzdziui, tauriosios elnés), patinai gali bati haremy
Seimininkai. Kai gyvena vienos (sakykim, europinés stirnos), patinai pasiskirs-
to teritorijas ir dazniausiai praktikuoja monogamija. Kiekviena rasis turi savo
modelj, priklausantj nuo pateliy elgesio.

Astuntajame de$imtmetyje zoologai pradéjo tyrinéti $iuos modelius me-
gindami issiaiskinti, kas lemia rasies poravimosi sistema. To proceso metu jie
nukaldino nauja terming — ,socioekologija®“. Sékmingiausiai jis jsiverzé j anti-
lopiy ir bezdZioniy visuomeng. Du tyrimai parodé, kad antilopés arba kokio
nors primato poravimosi sistema galima tiksliai nuspéti i§ jy ekologijos. Ma-
zos misky antilopés biina isrankios valgytojos, dél to gyvena pavieniui ir yra
monogamiskos. Retai medziais apaugusiy vietoviy vidutinio dydzio antilopés
gyvena mazomis grupelémis ir suformuoja haremus. Tokios didelés lygumy
antilopés, kaip elandai, gyvena didelémis bandomis ir yra palaidanés. I$ pirmo
zvilgsnio atrodo, kad labai panasi sistema tinka ir bezdzionéms bei zmogbez-
dzionéms. Mazi naktiniai galagai gyvena pavieniui ir yra monogamiski; lapais
mintantys indriai jsikiire haremuose; misko pakras¢iuose apsistojusios gorilos
taip pat telkiasi j mazus haremus; miskingy savany $impanzés gyvena nemazo-
mis miSriomis grupémis; pievy babuinai — dideliais haremais arba daug patiny,
turinciais buriais".

Pradeda atrodyti, kad toks ekologinis determinizmas i kazka veda. Jo
logika tokia: Zinduoliy patelés pasiskirsto neatsizvelgdamos j seksa — gyvena
vienos, mazomis grupelémis arba dideliais pulkais, pagal maisto ir saugumo
poreikj. Tuomet patinai imasi monopolizuoti kuo daugiau pateliy — tiesio-
giai saugodami jy grupes arba gindami gyvenama teritorija. Pavieniui gy-
venancios ir plac¢iai pasklidusios patelés palieka patinui tik vieng iSeitj: mo-
nopolizuoti vienos patelés namus ir bati jai iStikimu vyru (pavyzdziui, taip
elgiasi gibonai). Tos, kurios gyvena arciau viena kitos, suteikia jam galimybe
monopolizuoti dviejuy ar daugiau pavieniy pateliy namus (orangutanai).
Mazos pateliy grupés suteikia jam proga monopolizuoti visa grupe ir laikyti
ja savo haremu (tarkim, gorilos). Didelémis grupémis jis dalijasi su kitais
patinais (Simpanzés).
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Si vaizda komplikuoja vienas veiksnys: nesena rasies istorija gali daryti
jtaka tam, kokia poravimosi sistema ji galiausiai pasirinks, arba, paprasciau ta-
riant, ta pati ekologija gali lemti dvi skirtingas poravimosi sistemas — priklauso
nuo pasirinkto j jas vedancio kelio. Nortumbrijos virzynése jerubeé ir tetervi-
nas gyvena visiSkai identiskuose arealuose. Tetervinui labiau patinka kramynai
ir vietoves, kurios néra labai nuganytos aviu, bet, iSskyrus tai, Sie pauksciai
yra ekologiniai broliai. Ta¢iau pavasariais tetervinai renkasi j jspudingus pa-
sirodymus kolonijose, kuriose visos patelés susiporuoja tik su vienu ar dviem
patinais, padariusiais joms didziausia jspudj. Paskui jos augina jauniklius be
jokios patiny pagalbos. Salimais gyvenancios jerubés yra teritorinés ir mono-
gamiskos; patinai jaunikliams beveik tokie pat démesingi kaip ir patelés. Sios
dvi rasys minta tuo paciu maistu, gyvena tame paciame areale ir turi bendrus
priesus, bet ju poravimosi sistemos visiskai skirtingos. Kodél? Mano ir dauge-
lio $iuos paukscius tyrinéjusiy biology mégstamas paaiskinimas yra toks, kad
ju istorija yra skirtinga. Tetervinai kile i§ miSko gyventojy ir butent miskuose
ju protéviai i§ motinos pusés iSsiugdé jprotj rinktis partnerius ne pagal terito-
rija, o atsizvelgiant j geneting kokybe®.

MEDZIOTOJAI AR RINKEJAI?

Pamoka zmonéms aiski. Kad nustatytume poravimosi sistema, turime Zinoti
savo nattraly arealg ir praeitj. MaZiau kaip tukstantj mety zmonija daugiau-
siai telkési miestuose. Maziau kaip desimt takstanéiy mety ji verciasi Zemdir-
byste. Tai tik akimirkos. Daugiau kaip milijona mety prie$ tai zmogus buvo
atpazjstamai panasus j zmogy, ir gyveno daugiausiai Afrikoje, tikriausiai kaip
medziotojas-rinkéjas, arba pasarininkas, kaip dabar mégsta sakyti antropolo-
gai. Taigi $iuolaikinio miesto gyventojo kaukoléje yra smegenys, skirtos ma-
zomis grupelémis medzZioti ir rinkti maista Afrikos savanose. Kokia Zmoniy
poravimosi sistema buvo tada, tokia jiems ,natarali“ yra ir dabar.

Robertas Folis (Robert Foley), Kembridzo universiteto antropologas, pa-
mégino atkurti Zzmonijos socialinés sistemos istorija. Jis pradéjo nuo fakto, kad
visoms Zzmogbezdzionéms budinga tai, jog savo gimtaja banda palicka patelés,
o visiems babuinams — tai, kad i$ jos iSeina patinai. Atrodo, rasims gana sunku
pereiti nuo moteriskosios j vyriskaja egzogamija, arba atvirksciai. Vidutiniskai
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zmoneés $iuo atzvilgiu net $iandien yra tipiskos zmogbezdzionés. Daugelyje vi-
suomeniy moteris iskeliauja gyventi pas vyra, o vyrai yra linke pasilikti arciau
giminaiciy. Tiesa, pasitaiko iSim¢iy: esama daug (bet ne daugiausia) tradiciniy
zmoniy visuomeniy, kuriose vyrai persikelia gyventi pas moteris.

Moteriskoji egzogamija reiskia, kad Zmogbezdzionés dazniausiai neturi
pateléms budingy mechanizmy kurti giminaiciy koalicijas. Jauna Simpanziy
patelé paprastai turi palikti savo motinos banda ir prisidéti prie svetimos, kuria
valdo nepazjstami patinai. Kad tai padaryty, ji turi nusipelnyti jau toje bando-
je gyvenanciy pateliy palankuma. Patinas, priesingai, pasilieka savo bandoje ir
Sliejasi prie galingy giminaic¢iy tikédamasis véliau paveldéti jy statusa.

Tiek apie zmogbezdzioniy palikima Zmonijai. O ka galima pasakyti apie
areala, kuriame mes gyvenome? Baigiantis mioceno erai, mazdaug pries dvi-
desimt penkis milijonus mety, Afrikos miskai pradéjo nykti. Plito sausesni,
labiau sezoniniai arealai — pievos, kriimynai, savanos. Mazdaug prie§ septynis
milijonus mety Zmonijos protéviai émé atsiskirti nuo Siuolaikiniy Simpanziy
protéviy. Labiau nei Simpanzés ir daug labiau nei gorilos Zmonijos protéviai
émé keltis | $iuos naujus sausus arealus ir pamazu juose adaptavosi. Mes Zi-
nome tai i§ ankstyviausiy j Zmones panasiy Zmogbezdzioniy (australopiteky)
fosiliju; jie gyveno vietovése, kurios tuo metu buvo neapaugusios miskais: Ha-
dare Etiopijoje ir Olduvai Tanzanijoje. Matyt, $ie palyginti atviri arealai patiko
didesnéms grupéms, kaip ir $impanzéms bei babuinams, kitiems dviem atviry
vietoviy primatams. Kaip ne karta jsitikino socioekologai, kuo atviresnis are-
alas, tuo didesné grupé — mat dideléms grupéms lengviau pastebéti grobuonis
ir maisto paprastai galima ieskoti labiau pasiskirs¢ius. Dél ne itin jtikinamy
priezasciy (daugiausia akivaizdaus pateliy ir patiny dydzio skirtumuy) daznas
antropologas mano, kad pirmieji australopitekai gyveno viengungiy patiny
haremuose, kaip gorilos ir kai kurios babuiny rasys*.

Bet $tai mazdaug prie§ tris milijonus mety Zmogaus linija skilo j dvi (ar
daugiau) atSakas. Robertas Folis jsitikings, kad vis sezoniskesnés lititys padaré
pirmosios | Zmogy panasios Zmogbezdzionés gyvenimo buda nebetinkama,
nes sausuoju sezonu jai buvo vis sunkiau rasti maistui vaisiu, sékly ir, galbat,
vabzdziy. Vienai jos palikuoniy linijai i$sivysté itin tvirti zandikauliai bei dan-
tys, kad galéty misti vis labiau jsigalinciais $iurksciais augalais. Tada Australo-
pithecus robustus, arba rie$utus gliaudantis Zmogus, badmecio sezonais galéjo
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maitintis kietomis séklomis ir lapais. I$ skurdziy jo anatomijos duomeny Folis
spéja, kad rieSuty gliaudytojai gyveno daug patiny turin¢iomis grupémis, kaip
simpanzés™.

Taciau kita linija pasuko visai skirtingu keliu. Gyvinai, Zinomi kaip
Homo, peréjo prie mésos dietos. Pries 1,6 milijono metu, kai Homo erectus,
pirmoji tikrai atpazjstama Zmogiska butybé, gyveno Afrikoje, ji, be abejo,
buvo labiausiai mésédé bezdzioné ar Zzmogbezdzioné, kurig kada nors Zinojo
pasaulis. Tiek Zinoma i$ jos stovyklose likusiy kauly. Galbat ji rausési linty
paliktoje maitoje arba pradéjo naudoti jrankius ir nudobdavo auka pati. Bet
bado sezonais ji vis labiau galéjo pasikliauti mésos atsargomis. Pasak Folio ir
Filio Li (Phyllis Lee), ,nors mésos valgymo priezastys ekologinés, pasekmes —
distribucinés ir socialinés“. Kad medzioty ar net kad ieskoty linty paliktos
maitos, zmogus turéjo nuklysti toliau nuo namy ir koordinuotos pagalbos
tikétis i§ savo bendrazygiu. Dél tos priezasties, o gal ir atsitiktinai, jo kainas
po truputj atitinkamai keitési. Augant kaukolé pradéjo ilgiau islikti vaikiskos
formos: su didesnémis smegenimis ir mazesniu zandikauliu. Branda ateidavo
vis veliau, kad vaikai augty létai ir ilgiau priklausyty nuo tévy?.

Daugiau kaip milijong mety Zmoniy gyvenimo budas labai nesikeité.
Jie paveldédavo pievas ir miskingas savanas — pirmiausia Afrikoje, véliau
Eurazijoje ir, galiausiai, Australazijoje bei Amerikoje. Maistui medziojo gy-
viinus, rinko vaisius bei séklas, kiekvienoje gentyje buvo labai socialis, bet
priesiski kity genciy nariams. Donas Saimonsas $ig laiko ir vietos kombi-
nacija vadina ,evoliucinio prisitaikymo aplinka®, arba EPA, ir yra jsitiki-
nes, kad ji batina zmogaus psichologijai. Zmonés negali bitti prisitaike prie
dabarties ar ateities, tik prie praeities. Bet Saimonsas pripazjsta, kad tiksliai
pasakyti, kaip Zzmonés gyveno EPA, sunku. Tikriausiai jie kairési mazomis
grupeémis; gal buvo klajokliai; valgé ir mésa, ir augalinj maista; jiems, ti-
kriausiai, buvo budingi dalykai, kurie yra universalas ir Siuolaikiniams visy
kultary Zmonéms: santuoka kaip institucija auginti vaikams, romantiska
meilé, pavydas ir lytinés vyry tarpusavio kovos, motery troskimas turéti
auksta padétj uzimandius vyrus, vyry siekimas jauny motery, genciy ka-
rai ir taip toliau. Beveik neabejotina, kad medziojantys vyrai ir renkancios
moterys darbus buvo pasiskirste seksualiniu pozitriu — tai labai unikalu ir
zmoneéms ir kelioms pauksciy plésrany rasims. Paragvajaus aché tauteléje
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vyrai specializuojasi surasti tuos maisto produktus, kuriy kadikj auginanti
moteris negali: pavyzdziui, mésg ir medy?.

Kimas Hilas (Kim Hill) i§ Naujojo Meksiko universiteto tvirtina, kad
nuoseklios EPA nebuvo, bet vis délto sutinka, jog egzistavo universalios zmo-
gaus gyvenimo ypatybés, kuriy Siandien nebéra, islikusios tik juy pasekmes.
Visi zinojo arba buvo girdéje beveik apie visus Zmones, kuriuos buvo tikimy-
bé sutikti savo gyvenime: jie nebuvo nepazjstami ir tas faktas turéjo didziule
jtaka, be kita ko, verslo istorijai ir nusikaltimy prevencijai. Anonimiskumo
nebuvimas reiskeé, kad $arlatanai ir sukdiai retai galéjo pasprukti ilgam ka nors
apgave.

Kita biology grupé i§ Micigano atmeta $iuos EPA argumentus ir pateikia
du savus. Pirma, svarbiausias EPA bruozas vis dar mums badingas. Tai — kiti
zmonés. Masy smegenys iSaugo tokios didelés ne tam, kad pasidarytume jran-
kius, o todeél, kad psichologiskai veiktume vieni kitus. Socioekologija moko,
kad misy poravimosi sistemg lemia ne ekologija, o kiti Zmonés — tos pacios
ir kitos lyties nariai. Batent poreikis pergudrauti, apgauti, padéti ir mokyti
vieniems kitus ir skatina mus elgtis vis protingiau.

Antra, mums lemta, visy pirma, buti prisitaikantiems. Esame linke tu-
réti jvairiausiy alternatyviy strategiju, kad tik pasiektume savo tikslus. Net
Siandien egzistuojancios medziotoju-rinkéjy visuomenés yra labai ekologiskai
bei socialiai jvairios ir, tikriausiai, jos yra netipiskas pavyzdys, nes dazniausiai
gyvena dykumose bei miskuose, kurie nebuvo pirmieji zmonijos arealai. Jau
Homo erectus laikais, o ka sakyti apie Siuolaikinj Zmogu, galéjo buti speciali-
zuotos zvejybos, gyvenimo pakrantése, medzioklés ar augaly rinkimo kulta-
ros. Kai kurios i$ ju galéjo sudaryti galimybe kaupti turtg ir praktikuoti poli-
gamija. Dar neseniai Siaurés vakary Amerikoje, Ramiojo vandenyno baseine,
lasisas Zvejojantys indénai gyveno ikizemdirbinéje labai poligamiskoje kulta-
roje. Jeigu tai buvo naudinga vietinei medzioklés-rinkimo ekonomikai, vyrai
galéjo buti poligamiski, o moterys jstoti | haremus, nepaisydamos ankstesniy
zmony protesty. Jei ne, vyrai galéjo buti geri tévai, o moterys — pavydzios mo-
nopolizuotojos. Kitaip tariant, Zmonija turéjo daug potencialiy poravimosi
sistemy kiekvienai situacijai®.

Tai liudija fakrtas, kad didesni, protingesni ir visuomeniski gyvinai pa-
prastai turi lankstesng poravimosi sistema nei mazesni, kvailesni ar uzdaresni.
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Simpanzés, priklausomai nuo esamo maisto, gyvena nuo mazy grupeliy iki
dideliy bandy. Kalakutai taip pat. Kojotai, gaudydami elnia, medzioja gau-
jomis, bet nusitaike j pelg — po viena. Jau vien Sie maisto nulemti socialiniai
modeliai formuoja kiek skirtingas poravimosi sistemas.

PINIGAI'IR LYTIS

Bei jeigu Zmonija — lanksti rasis, EPA tikru poziariu mums dar vis budinga.
Dvidesimtojo amziaus visuomenése zmonés prisitaiko arba jy valdzia padidi-
na reprodukcijos sekmg galburt dél to, kad vis dar veikia EPA (nesvarbu, kur ir
kada ji buvo) suformuotos adaptacijos. Technologinés priemiesciy gyvenimo
problemos gali bati per milijona myliy nuo pleistoceno savany problemu, bet
zmonés — ne. Mes vis dar maitinami gandais apie tuos, kuriuos pazjstame arba
apie kuriuos esame girdéje. Vyrai vis dar maniakiskai siekia valdzios ir kuria
arba valdo vyry koalicijas. Zmoniy institucijy nejmanoma suprasti nesuvo-
kiant ju vidinés politikos. Siuolaikiné monogamija gali biti tik vienas i§ dau-
gelio triuky masy poravimosi sistemos repertuare, kaip hareminé poligamija
senovés Kinijoje arba gerontokratiné poligamija tarp kai kuriy $iuolaikinés
Australijos aborigenu, kur vyrai ilgus metus laukia, kol galés vesti, ir tada, jau
apimti senatvinés silpnaprotystés, dziaugiasi didziuliais haremais.

Jei taip, ,lytinis impulsas“, kurj visi aptinkame savyje, gali buti kur kas
ypatingesnis nei suprantame. Atmindami fakta, kad vyrai visada gali padidinti
savo reprodukcinj s¢kminguma flirtuodami, o moterys — ne, galime jtarti, kad
vyrai yra linke i$naudoti galimybes praktikuoti poligamijg ir kad kai kuriuos
dalykus jie daro turédami tai galvoje.

Evoliucijos biologai plac¢iai sutinka, kad daugelis masy protéviy pleis-
toceno eroje (du milijonus mety Siuolaikinio Zmogaus egzistavimo iki Zem-
dirbystés atsiradimo) gyveno tik kartkartém praktikuodami poligamija. Vi-
suomengs, kurios Siandien veréiasi medziokle ir rinkimu, nedaug skiriasi nuo
siuolaikinés vakarietiskos visuomenés. Daugelis vyry yra monogamiski, daug
ju svetimauja, o vienas kitas sugeba praktikuoti poligamija ir kraStutiniais
atvejais turi iki penkiy Zmony. Centrinés Afrikos Respublikoje akos pigméju,
tinklais medZiojan¢iy miskuose, penkiolika procenty vyry turi daugiau nei
vieng Zmona — toks modelis budingas maisto ieskan¢ioms visuomenéms™.
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Viena i§ priezasciu, kodél medzioklé ir rinkimas nelabai palaiko poliga-
mija, yra ta, kad sékminga medzioklé yra ne tiek geb¢jimu, kiek laimés daly-
kas. Net geriausias medziotojas daznai grjzta tus¢iomis rankomis ir turi tiké-
tis, kad gentainiai pasidalys su juo tuo, ka nukove. Sis nesaliskas dalijimasis
sumedziotu maistu budingas Zzmonéms (daugelyje kity socialiy medzZiojan-
¢iy rasiy kyla pestynés) ir yra aiskiausias jprocio rodyti ,,abipusj altruizma®,
kuriuo kartais paremta istisa visuomené, pavyzdys. Laimingas medziotojas
nukauna daugiau nei gali suvalgyti, taigi nieko nepraranda pasidalydamas
su biciuliais, o gauna daug — mat kita karta, kai jam pasiseks maziau, tie, su
kuriais jis pasidalijo mésa, jam atsilygins. Taigi Sitoks dalijimasis yra senas
monetarinés ekonomikos protévis. Bet kadangi mésos nejmanoma islaikyti,
o s¢kmé trunka neilgai, turto kaupimas medziotojy-rinkéjy visuomenése
buvo nejmanomas?.

Atsiradus Zemdirbystei, galimybé kai kuriems vyrams praktikuoti poli-
gamija atéjo sulig ker$tu. Ukininkavimas atvére kelig vienam vyrui pasidaryti
daug galingesniam uz amzininkus, sukaupiant maisto pertekliy — gradais arba
gyvuliais — ir uz jj perkant kity vyry darba, kuris sudaré jam galimybes dar la-
biau didinti savo pertekliy. Pirma kartg turto turéjimas tampa geriausiu budu
kaupti turta. Tai, kad vienas tkininkas nupjauna daugiau uz savo kaimyna,
laimé lemia nebe taip stipriai, kaip medziotojo sékme. Zemdirbysté staiga lei-
do geriausiam genties ukininkui turéti ne tik didziausias maisto atsargas, bet ir
patikimiausia ju tiekima. Jam nebereikéjo juo dalytis, nes jis nelauké mainais
jokios malonés. Namibijos Gana San tauteléje, kuri savo kaimyny Kung San
medziotojiska gyvenimo buda iskeité j akininkavima, kiekvienoje gentyje ma-
ziau dalijamasi maistu ir daugiau yra politinio dominavimo. Taigi, turédamas
geriausius arba didziausius laukus, uoliau dirbdamas, turédamas papildomy
jauciy ar budamas rety gebéjimy amatininkas, Zzmogus galéjo pasidaryti de-
simtkart turtingesnis uz savo kaimyna. Vadinasi, galéjo turéti daugiau Zmonuy,.
Paprastose zemdirbiy visuomenése auksciausia padétj uzimantis vyras daznai
turi iki $imto motery harema?®.

Pastoralinés visuomenés beveik be i$imties tradiciskai yra poligaminés. Ir
nesunku suprasti, kodél. Islaikyti penkiasdesimties galvijy arba aviy banda be-
veik taip pat lengva, kaip ir dvidesimt penkiy. Tokia masto ekonomija leidZia
zmogui kaupti turtg vis greiciau. Pozityvi atsakomoji reakcija lemia turting
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nelygybe, o $i — lyciy galimybiy nelygybe. Kai kurie mukogodo genties vyrai
Kenijoje s¢kmingiau dauginasi, nes yra turtingesni; tai jgalina juos vesti anksti
ir daznai®.

Kol at¢jo ,,civilizacija“, $esiose skirtingose Zemeés rutulio dalyse (nuo Ba-
bilono 1700 m. pr. Kr. iki inky 1500 m. po Kr.) imperatoriai turéjo savo hare-
muose po titkstantj motery. Anksciau medzioklé ar kario gebéjimai pelnydavo
vyrui po vieng ar dvi papildomas Zmonas, o turtas — po de$imt ir daugiau.
Turtas turéjo ir dar vieng privaluma — jis galéjo tiesiogiai nupirkti ne tik Zmo-
nas, bet ir ,valdzig“. Verta pazyméti, kad iki Renesanso skirtumas tarp turto
ir valdZios buvo nezymus, kol atsirado toks dalykas, kaip ekonominis sekto-
rius, nepriklausomas nuo valdzios struktiros. Zmogaus pragyvenimas ir jo
lojalumas priklausé tam padiam visuomenés vyresniajam®’. Valdzia, paprastai
tariant, yra gebéjimas susaukti sajungininkus, kad jvykdyty jasy nurodyma, ir
tai priklausé vien nuo materialinés gerovés (Siek tick padedant smurtui).

Valdzios troskimas budingas visiems socialiems zinduoliams. Afrikinis
buivolas iskyla | dominuojan¢ia bandos hierarchijos padétj, kuri teikia priva-
lumy. Simpanziy patinai taip pat stengiasi tapti bandos lyderiais ir taip padi-
dinti savo poravimuysi skai¢iy. Bet Simpanzés, kaip ir Zmonés, iskyla ne vien
brutalia jéga. Jos gudrauja, o galiausiai kuria sajungas. Simpanziy bandy karai
yra patiny, polinkio burtis j sajungas ir priezastis, ir pasekmé. Dzeinés Gudal
tyrimai parodé, kad vienos bandos $impanziy, patinai gerai Zinojo, kada juos
skai¢iumi pralenké kitos bandos patinai, ir samoningai ieskojo galimybiy is-
rinkti pavienius patinus i priesy. Kuo didesné ir darnesné patiny sajunga, tuo
ji veiksmingesné®'.

Patiny, koalicijos aptinkamos daugelyje rasiy. Kalakuty patiny brolijos
konkurencingai pasirodo poravimosi kolonijose. Jeigu jie laimi, patelés su-
siporuoja su vyriausiuoju broliu. Susivienij¢ lititai i$varo patinus i$ birio ir
jsivieSpatauja jame patys; paskui iszudo jauniklius, kad patelés vél baty vaisin-
gos, ir visi broliai dalijasi laimikiu — poruojasi. Geniy broliy grupuotés gyvena
su sesery grupuotémis laisvos meilés bendruomenéje, valdancioje viena ,,me-
dj-aruoda”, kuriame iskaltose skylutése saugoma iki trisdesimties tukstanciy
giliy pauksc¢iams misti per Ziema. Jaunikliai, kurie yra ne pauks¢iy sanas ir
dukeerys, o stnénai ir dukterécios, turi palikti broliy ir sesery bendruomeng ir
uzimti kokj nors kitag medj, iSvarydami ankstesnius savininkus®~.
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Pateliy ir patiny sajungy nereikia gristi giminyste. Broliai linke padéti
vienas kitam, nes yra artimi; kas tinka tavo brolio genams, tinka ir taviesiems,
kadangi pusé jasy geny yra bendri. Bet yra ir kitas budas uzsitikrinti tg altruiz-
ma — abipusiSkumas. Jei koks nors gyviinas tikisi pagalbos i$ kito, jis gali paza-
déti tuo paciu jam atsilyginti ateityje. Kol jo pazadas tikétinas — kitaip tariant,
kol individai pazjsta vienas kitg ir pakankamai ilgai gyvena kartu kaupdami
savo skolas, — patinas gali pasitelkti savo misijai kitus patinus. Atrodo, kaip
tik tai ir daro delfinai, kuriy lytinis gyvenimas dar tik pradedamas pazinti. I$
Ri¢ardo Konoro (Richard Connor), Rachelés Smolker (Rachel Smolker) ir ju
kolegy darbo jau Zinome, kad grupés delfiny patiny pagrobia pavienes pateles,
jbaugina, demonstruoja joms choreografing akrobatika, o paskui mégaujasi
pries jas lyties monopoliu. Kai patelé pagimdo, patiny sajungai ji pasidaro ne-
beidomi ir gali griZti j savo moteriska pulka. Sios patiny sajungos daznai biina
laikinos ir pagrjstos principu ,tu padék man, o a$ padésiu tau“®.

Kuo protingesné rasis ir kuo laisvesné koalicija, tuo maziau ambicingam
patinui reikia apsiriboti savo jéga. Buivolai ir lititai uzgrobia valdzia jégos su-
siremimuose. Delfinai ir $impanzés, sickdami valdZios, neturi bati silpni, bet
kur kas labiau gali pasikliauti savo gebéjimu kurti pergalingas patiny koalici-
jas. Kalbant apie Zmones, jégos ir valdZios rysio beveik néra, bent jau nuo tada,
kai buvo israsti tolimojo veikimo ginklai, kaip, pavyzdziui, laidyné, ir tuo
per vargus jsitikino jau Galijotas. Zmones i valdzia atveda turtas, gudrybés,
politiniai gebéjimai ir patirtis. Nuo Hanibalo iki Bilo Klintono (Bil/ Clinton)
vyrai uzgrobia valdZia steigdami sajungininky koalicijas. Ir batent turtas suda-
ré zmonéms galimybes kurti tokias valdzios sajungas. Nauda i$ to gyviinams
dazniausiai buna seksualiné. O zmonéms?

ITIN LYTISKAI AKTYVUS IMPERATORIAI

Astuntojo de$imtmecio pabaigoje viena Kalifornijos antropologe, Mildred
Dikman, nusprendé paméginti pritaikyti kai kurias Darvino idéjas Zmonijos
istorijai ir kulttrai. Ji vien noréjo jsitikinti, ar prielaidos, kurias evoliucio-
nistai taiké gyviinams, tinka ir zmonéms. Ji i$siaiskino, kad grieztai hierar-
chinése senovés istorijos Ryty visuomenése zmonés, atrodo, elgési tiksliai
taip, tarsi Zinoty, kad jy tikslas Zeméje yra palikti kuo daugiau palikuoniuy.
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Kitaip tariant, vyrai stengési praktikuoti poligamija, o moterys — istekéti uz
auksta padétj uzimandiy vyry. Ji pridaré, kad daugelis kultariniy paprociy —
kraitis, moteriskosios lyties kadikiy zudymas, motery uzdarymas, kad bty
iSsaugota jy skaistybé, — su $iuo modeliu buvo nesuderinami. Pavyzdziui, In-
dijoje aukstos kastos labiau praktikavo moteriskosios lyties kadikiy Zudyma
nei Zemos, nes galimybiy isleisti dukteris | dar aukstesnes kastas buvo mazai.
Kitais Zodziais, poravimasis buvo verslas: vyro valdzia ir 1ésos uz moters dau-
ginimosi potenciala®.

Mazdaug tuo pacdiu metu, kai savo tyrimus atlikinégjo Dikman, DZonas
Hartungas (John Hartung) i§ Harvardo universiteto pradéjo ieskoti paveldéji-
mo modeliy. Jis iskélé hipoteze, kad turtingas poligaminés visuomenés vyras
(arba moteris) labiau bus linkes palikti savo pinigus sanui nei dukteriai, nes
turtingas stinus gali duoti jam daugiau vaikai¢iy nei turtinga dukté. Mat sa-
nus gali susilaukti palikuoniy nuo keliy Zmonuy, o dukté negali padidinti savo
vaiky skaiciaus, net jeigu turés daug vyru. Taigi kuo visuomené poligamiskes-
né, tuo labiau ji bus linkusi pavelda palikti vyrams. Jo hipotez¢ stulbinamai
pagrindé keturiy $imty visuomeniy apzvalga®.

Bet, zinoma, tai nieko nejrodo. Evoliuciniai argumentai gali atsitiktinai
numatyti, kas vyksta. Mokslininkai pasakoja vieni kitiems pamokanéia isto-
rija apie zmogu, kuris nutraukia musei kojas, kad patvirtinty savo teorija, jog
musiy ausys yra juy kojose. Paskui jis liepia musei Sokinéti, o kai ji to nepadaro,
prieina prie i$vados, jog buvo teisus: musés ausys tikrai jos kojose.

Vis délto darvinistai pradeda manyti, kad evoliucinés $viesos spindulys
gali nudviesti zmonijos istorija. Devintojo desimtmecdio viduryje Laura Betzig
émeési iStirti nuomone, kad Zmonés seksualiai prisitaiko i$naudoti kiekvieng
jiems pakliuvusia situacija. Didelés sekmés ji nesitikéjo, bet mané, kad geriau-
sias budas patikrinti §j spéjima yra tiesiog iskelti paprasciausia prielaida, kad
vyrai | valdzig zitri ne kaip i savaiminj tiksla, o kaip j priemong seksualinei ir
reprodukeinei sékmei pasiekti. Pasidairymas po Siuolaikinj pasaulj jos nepa-
drasino: nuo Hitlerio iki popieziaus galingi Zmonés daznai buina bevaikiai. Jie
taip uzvaldyti savo siekiu, kad flirtui, atrodo, nebelieka laiko®.

Taciau patyrinéjusi istorinius rastus Betzig apstulbo. Jos paprasta prielai-
da ne karta pasitvirtino, netiko tik keliems pastariesiems amziams Vakaruo-
se. Maza to, daugelyje poligaminiy visuomeniy egzistavo jmantris socialiniai
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mechanizmai, uztikrinantys, kad galingas daugpatystés propaguotojas palikty
poligaminj jpédinj.

Sesioms nepriklausomoms ankstyvosios istorijos civilizacijoms — Ba-
bilonui, Egiptui, Indijai, Kinijai, actekams ir inkams — kur kas labiau
rapéjo valdzios koncentracija nei meilas zodeliai. Jas visas valdé vyras,
vienintelis, kurio valdzia buvo despotiska ir absoliuti. Tai buvo despotai,
galéje nuzudyti savo pavaldinius nebijodami pelnytos bausmés. Toks mil-
ziniSkas valdzios sutelkimas visada, be iSimties, iSvirsdavo | palaidniska
lytinj produktyvuma. Babilono karalius Hamurabis savo jsakymu turéjo
takstancius vergiu ,zmonu®. Egipto faraonas Akhenatenas jsigijo tris $im-
tus septyniolika suguloviy ir pulkus Zmony. Acteky valdovas Montesuma
mégavosi keturiais tikstanciais suguloviy. Indijos imperatorius Udayama
ugnies juosiamuose ir eunuchy saugomuose apartamentuose laiké tuks-
tantj $edis Simtus zmony. Kiny imperatorius Fei-ti savo hareme turé¢jo de-
simt tukstanc¢iy motery. Inkai, kaip minéta, visoje karalystéje ,,po ranka“
turéjo skais¢iy mergaiciy,.

Sie $esi imperatoriai, kiekvienas identidkas savo pirmtakams ir sekéjams,
turéjo ne tik panasiai didelius haremus, bet juy uzpildymui bei saugojimui nau-
dojo ir panasias technikas. Jie imdavo jaunas (paprastai dar menstruacijomis
nesergancias) mergaites, uzdarydavo gerai saugomose tvirtovése, i$ kuriy ne-
buvo jmanoma pabégti, apsupdavo sargybiniais eunuchais, lepindavo ir tiké-
davosi, kad jos pagimdys vaiky. Priemonés, gerinancios haremo vaisinguma,
buvo paprastos. Zindyves, kurios leisdavo moterims atnaujinti ovuliacija nu-
traukdamos jy trumpa maitinimo kraitimi laikotarpj, buvo naudojamos bent
jau nuo Hamurabio kodekso a$tuonioliktame amziuje pries Kristy: apie jas
dainuojama $umery lopsinése. Kinijos Tang dinastijos imperatoriai kruops¢iai
registravo haremo motery menstruacijy, ir pastojimo datas, kad baty tikri,
jog suguls tik su vaisingiausiomis. Be to, Kinijos imperatoriai buvo mokomi
uzkonservuoti savo sekla, kad jos uztekty dviem moterims per diena, ir kai
kurie net skundési tokiomis varginanciomis seksualinémis pareigomis. Vargu
ar galéjo buti geriau koordinuojami veisimosi aparatai kaip $ie haremai, skirti
imperatoriaus geny platinimui”.

Nebuvo imperatoriai ir kazkas daugiau kaip krastutiniai pavyzdziai. Lau-
ra Betzig iStyré $imta keturias politiskai autonomines visuomenes ir i$siaiski-
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no, kad ,beveik kiekvienu atveju valdzia lemia vyro haremo dydj“*®. Mazi ka-
raliukai turéjo savo haremuose po $imta moteruy, dideli karaliai — po tikstantj,
imperatoriai — po penkis tikstan¢ius. Tradiciné istorija mus jtikina, kad tokie
haremai buvo tik vienas i§ daugelio atpildy, atitenkanciy sékmingai siekian-
¢iajam valdzios, kartu su visa kita despotizmo manta: tarnais, rimais, sodais,
muzika, $ilkais, prabangiu maistu ir jspudingais pomégiais. Bet moterys Siame
sarase uzima gan auksta vieta. Betzig nori pasakyti, jog viena yra issiaiskinti,
kad galingi imperatoriai buvo poligamiski, ir visai kas kita, kad kiekvienas i$
ju naudojo panasias priemones savo reprodukciniam sékmingumui hareme
gerinti: zindyves, vaisingy dieny, registravima, suguloviy jkalinimg ir panasiai.
Tai néra priemonés vyry, suinteresuoty, turéti kuo daugiau seksualiniy santy-
kiy, o tu, kurie planuoja turéti kuo daugiau vaiky.

Taciau jeigu reprodukciné sekmé buvo viena i§ despotiskos valdzZios pri-
vilegiju, i$ryskéja vienas ypatingas bruozas. Visi Se$i ankstyvieji imperatoriai
buvo ved¢ monogamiskai. Kitaip tariant, vieng partnerg jie visada iskelda-
vo auksciau kity kaip karalieng. Poligamiskoms zmoniy visuomenéms tai
budinga. Haremuose visada yra vyriausia Zmona, su kuria elgiamasi kitaip
nei su likusiomis. Paprastai ji buna kilminga, o uzvis svarbiau, kad tik jos
palikuonys laikomi teisétais. Saliamonas turé¢jo tukstantj suguloviy ir tik
viena karaliene.

Betzig tyrinéjo imperatoriskaja Roma ir rado nuo auks¢iausiy iki zemiau-
siy Romos visuomenés sluoksniy besidriekiantj skirtuma tarp monogaminés
santuokos ir poligaminés neistikimybés. Romos imperatoriai, net vede vieng
imperatorieng, garséjo savo seksualiniu iStvirkavimu. Julijaus Cezario meilés
nuotykiai su moterimis ,paprastai buvo apibadinami kaip ekstravagantiski®
(Svetonijus). Apie Augusta Svetonijus rase: ,Jam prilipo mergisiaus pravar-
dé ir sakoma, kad jis net senatvéje puoseléjo aistra atimti mergaitéms nekal-
tybg, o jas jam surinkdavo jo Zmona®. ,Nusikalstamas Tiberijaus gaslumas®
buvo ,vertas Ryty tirono® (Tacitas). Kaligula ,rengé Zygius pas beveik visy
sluoksniy Romos moteris“ (Dio), jskaitant jo paties seseris. Zmona savadavo
net Klaudijui — atvesdavo ,,jam paguléti jvairiy tarnai¢iy” (Dio). Plaukdamas
Tiberiu Neronas ,ant kranto pastaté virting laikiny vieSnamiy® (Svetonijus).
Kaip ir Kinijoje, nors ir ne taip metodiskai, dauginimasis, atrodo, buvo pa-
grindiné suguloviy funkcija.
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Imperatoriai niekuo neypatingi. Kai miré vienas turtingas patriarchas,
237 m. po Kr. vadovaves savo tévo maistui prie§ imperatoriy Maksimilijona,
Gibonas (Gibbon) ji prisiminé taip:

Dvide$imt dvi pripazintos sugulovés ir $esiasdesimt dviejy tikstanciy
knygu biblioteka liudijo apie jo pomégiy jvairove ir i§ jo palikty kariniy
atrodo, kad ir viena, ir kita buvo veikiau skirta naudojimui nei pasipuika-
vimui.

Eiliniai Romos didikai turéjo Simtus vergy. Tadiau nors né viena verge
namuose nedirbo, jaunos belaisvés kainuodavo brangiai. Vyrai vergai papras-
tai budavo verc¢iami laikytis celibato, tad kodél Romos kilmingieji pirkdavo
tick daug jauny motery vergiy? Daugelis istoriky atsako: kad gimdyty kitus
beteisius. Tokiu atveju néscios vergés turéjo buti brangesnés; bet taip nebu-
vo. Jeigu vergé pasirodydavo jau nebe skaisti, pirkéjas paduodavo pardavéja j
teisma. O kam reikalauti skaistybés i§ vergy vyru, jei dauginimasis yra motery
funkcija? Neabejotina, kad tie romény, autoriai, kurie prilygina verges sugu-
lovéms, sako tiesa. Neribotas lytinis vergiy prieinamumas ,,graiky-romény li-
teratiiroje nuo Homero laikomas savaime suprantamu dalyku; didzia dalimi
ignoruoti ji sugebéjo tik $iuolaikiniai rasytojai“*.

Be to, daugelis Romos didiky paleisdavo savo vergus | laisve jtartinai
jauno amziaus ir su keistai didelémis dovanomis. Ekonominiu pozZiariu tai
negaléjo bati iSmintingas sprendimas. I$laisvinti vergai tapdavo turtingi ir ju
buvo daug. Narcizas zinomas kaip turtingiausias to meto zmogus. Daugelis
iSlaisvinty vergy buvo gime savo Seimininky namuose, o $tai kasyklose arba
fermose gyvybe gavusiems vergams laisvé budavo suteikiama retai. Nekyla
abejoniy, kad Romos didikai j laisve paleisdavo savo neteisétus vergiy pagim-
dytus stanus®.

Nukreipusi démesj | viduramziy kriks¢ioniskajj pasaulj, Betzig suprato,
kad monogaminés santuokos ir poligaminio poravimosi reiskinys taip jsiSa-
knijes, kad reikia Siek tiek pasigilinti. Poligamija tapo slaptesné, bet neisnyko.
Viduramziy gyventojy, suraSymas atskleidZia, kad kaimo vietovése vyry buvo

*

Finley, cituojamas Betzig 1992b; Gibbon citata yra i§ The Decline and Fall of the Roman
Empire, I tomas, 7 skyrius.
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kur kas daugiau, nes daugelis motery ,dirbo® pilyse ir vienuolynuose jvai-
riausiomis tarnaitémis, bet suformavo tam tikra laisva harema, kurio dydis
akivaizdziai priklausé nuo pilies savininko turtingumo ir valdZios. Kai kuriais
atvejais istorikai ir raSytojai daugiau ar maziau atvirai pripazjsta, kad pilyse
buvo ,motery namai®, kuriuose uzdarytos prabangoje gyveno Seimininko ha-
remo moterys.

Grafas Boduenas (Bawudouin), vieno dvasininko literato, vardu Lamber-
tas, patronas ,buvo palaidotas su dvide$imt trimis pavainikiais ir de$imcia
teiséty stiny bei duktery®. I$ jo miegamojo buvo i$¢jimas j tarnaiciy aparta-
mentus bei paaugliy mergaic¢iy kambarius antrame aukste. Be to, buvo durys
i Sildoma kambarj, ,tikra inkubatoriy Zindomiems kidikiams“. O tuo metu
daugelis viduramziy valstie¢iy dZiaugdavosi galédami vesti dar nesulauke vi-
dutinio amZiaus ir retai turédavo galimybiy sanguliauti®.

ATPILDAS UZ SMURTA

Jei dauginimasis buvo valdZios ir turto atpildas bei tikslas, nieko nuostabaus,
kad daznai jis buvo ir smurto priezastis bei atlygis*.

Pasvarstykite apie Pitkerno saly atveji. 1790 metais i§ HMS Bountzy lai-
vo Pitkerne issilaipino devyni maitininkai su $eSiais polinezieciais vyrais ir
trylika motery. Uz tikstan¢iy myliy nuo artimiausios gyvenvietés, pasauliui
nezinomoje saleléje jie émési kurti gyvenima. Atkreipkite démesj i skirtuma:
penkiolika vyry ir trylika motery. Kai po astuoneriy mety kolonija buvo at-
rasta, vis dar gyveno de$imt motery ir tik vienas vyras. I$ kity vyry vienas nu-
sizudé, vienas mir¢, kiti dvylika buvo nuzudyti. Paskutinis vyras tiesiog i$gy-
veno smurto orgijoje, motyvuotoje vien seksualinés konkurencijos. Jis greitai
atsiverté | krik$¢ionybe ir Pitkerno visuomenéje jsaké laikytis monogamijos.
Iki XX amziaus ketvirtojo desimtmecio kolonija klestéjo ir isliko geri genealo-
giniai jrasai. Ju tyrimai rodo, kad jsakymas suveiké. Neskaitant rety ir atsitik-
tiniy svetimavimo atveju, pitkerniediai iSliko monogamiski®.

Tikriausiai tai ir yra priezastis, dél kurios ankstyvoji bazny¢ia taip doméjosi sekso reikalais,
mat seksualing konkurencija ji laiké viena i§ pagrindiniy zmogzudysciy ir ty¢inio kino
suzalojimo priezas¢iy. Tai, kad seksas ir nuodémé kriki¢ioniskajame pasaulyje ilgainiui
tapo sinonimais, Zinoma, lémé faktas, kad seksas daznai veikiau sukelia problemu, nei
jame yra kazkas i§ esmés nuodéminga. Zr. Scruton 1986.
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[statymu, religijos ar sankcijy jvesta monogamija, atrodo, i$ tikrujy su-
svelnina zmogzudiska vyry konkurencija. Anot Tacito, germany gentys, taip
varginusios kelis Romos imperatorius, savo sékme i§ dalies aiSkino faktu, kad
ju visuomené yra monogaminé ir todél sugeba nukreipti savo agresija | iSo-
r¢ (nors poligamiskiems ir sékmingiems roménams toks paaiskinimas neti-
ko). Vyrui nebuvo leista turéti daugiau kaip viena sutuokting, tad joks vyras
nesiimdavo iniciatyvos nuzudyti savo gentainj, kad uzgrobty jo Zmona. Sios
visuomenés primestos monogamijos prie$ | nelaisve paimtus vergus taikyti
nereikéjo. XIX amziuje Borneo salos genciy karuose nugaléjo viena gentis,
ibanai. Prieingai savo kaimynams, jie praktikavo monogamija. Tai neleido
tarp ju kauptis paniurusiems senberniams ir motyvavo juos leistis | didziulés
drasos reikalaujancius Zygius, atlygis uz kuriuos buvo i§ svetimy krasty pasi-
veztos merginos vergés®'.

Vienas i$ Zmogbezdzioniy, palikimo yra grupinis smurtas. Tki XX amziaus
astuntojo desimtmecio primatologai jtvirtino mums iSanksting nuomong, kad
zmogbezdZionés yra taikios ir gyvena ne smurto visuomenése. Paskui jie pra-
déjo pastebeéti ir retesng, bet nitiresng $impanziy gyvenimo puse. Ju genties
patinai kartais suorganizuoja smurto kampanijas prie$ kitos genties patinus,
vaikosi ir i§zudo savo priesus. Sis jprotis labai skiriasi nuo daugelio gyviny
teritoriSkumo — $ie tenkinasi tik iSvydami jsibrovélius. Laimikis gali bati prie-
So teritorijos uzémimas, bet tai per menkas atlygis uz tokj pavojinga reikala.
Seékmingos patiny sajungos laukia kur kas dosnesnis atpildas: prie nugalétojy
prisideda jaunos sutriuskintosios grupés patelés*.

Jei karas yra tai, ka mes tiesiogiai paveldéjome i§ Zmogbezdzioniy, patiny
grupuociy tarpusavio kovy dél pateliy, vadinasi, Zzmoniy gentys stoja | kara
ne tiek dél teritorijos, kiek dél motery. Antropologai ilga laika tvirtino, kad
karai kyla dél materialiniy iStekliy stokos, ypa¢ proteino, kurio triksta kur
kas dazniau. Taigi kai $ios tradicijos ugdytas Napoleonas Canonas (Napoleon
Chagnon) XX amziaus septintajame desimtmecio nuvyko j Venesuelg tyrinéti
yanomamd genties, ji iStiko Sokas: ,Sie moneés kovoja ne dél to, ko mane
moke tikéti, kad jie kovoja, — ne dél istekliy stokos. Jie kariauja dél motery 2.
Bent jau taip jie kalbéjo. Antropologijoje egzistuoja tradicija netikéti tuo, kg

*  Goodall 1986. Ta¢iau senas moteris nugalétojai nuzudo.
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jums sako zmonés, todél i$ Canono buvo pasisaipyta, kad jis jais tiki. Arba,
pasak jo, ,buvo leidziama daryti prielaida, kad karo priezastis yra skrandis, o
ne lytinés liaukos*. Canonas dar ne karta ten griZo ir ilgainiui sukaupé stulbi-
nantj kiekj informacijos, kuri be jokiy abejoniy jrodo, kad vyrai, zude kitus
vyrus (unokais), turéjo daugiau zmonu, nepriklausomai nuo savo socialinés
padéties, nei vyrai, kurie nezudé®.

Yanomamdé gentyje karas ir smurtas pirmiausia susij¢ su lytiniais santy-
kiais. Dviejy kaimyniniy gyvenvieciy karas jsiplieskia dél kokios nors mo-
ters pagrobimo arba kersijant uz tokj motyva turéjusj iSpuolj ir visada bai-
giasi motery perémimu. Dazniausia smurto gyvenvietéje priezastis — taip pat
seksualinis pavydas; kaimelis, kuris yra per mazas, veikiausiai bus uzpultas
dél motery, o kaimas, kuris yra per didelis, paprastai iSyra dél svetimavimo.
Yanomamé gentyje moterys yra ir valiuta, ir atlygis uz vyry smurta. Sioje
visuomenéje smurtiné mirtis dazna. Du tre¢daliai zmoniy iki keturiasde-
Simties mety, dél ZmogZzudystés praranda artima giminaitj. Yanomama, kurie
palieka savo miskus, egzistencija iSoriniame jstatymu, draudZianciy nuolati-
nes zmogzudystes, pasaulyje yra stebuklinga ir didZiai pageidautina. Panasiai
graikai mielai prisimena itin svarby jvykj — kaip legenda apie Oresto teisma
kersta pakeité teisingumu. Pasak Eschilo, Orestas nuzudé Klitemnestra uz
tai, kad ji nudaré Agamemnona, bet furijos jtikino Aténg priimti teismo
nuosprendj ir sugriauti kraujo kersto sistema*. Tomas Hobesas (7homas Ho-
bes) neperdéjo | primityviosios zmonijos gyvenimo ypatumy sarasa jtrauk-
damas ,nuolating smurtinés mirties baimg ir pavoju“, nors antroji ir labiau
zinoma jo sakinio dalis jau anaiptol nebe tokia teisinga: ,ir Zmogaus gyveni-
mas — vienisas, apgailétinas, pavojingas, brutalus ir trumpas®.

Dabar Canonas jsitikines, kad tradiciné i$mintis — Zmonés kariauja tik dél
iStekliy stokos — nepastebi svarbiausio dalyko. Jei iStekliai menki, Zmonés dél jy
kovoja. Jei ne, jie nesivarzo. ,Kam vargintis, — klausia jis, — kaunantis dél mon-
gongo rieSuty, kai jie reikalingi tik tam, kad galétuméte turéti motery. Kodél
nesikauti dél motery? Daugelis zmoniy visuomeniu, jo jsitikinimu, dar nepa-
sické maksimalaus istekliy trakumo. Yanomamo lengvai galéty vietoje misky
auginti didesnius sodus, daugiau plantany, bet tada maisto jie turéty per daug™.

Uz tai, kad atkreipé démesj | $ia paralele, esu dékingas Archie Fraser.
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Yanomamé niekuo neypatingi. Visi nerastingy visuomeniy tyrimai, atlikti
dar pries tai, kai juos uzdraudé nacionalinés vyriausybés, paprastai atskleisda-
vo auksta smurto lygj. Vienas tyrimas parodé, kad tokiose visuomenése vyrai
nuzudo ketvirtadalj kity vyry. Dominuojantis motyvas — seksas.

Pagrindinis Vakary kultiros mitas, Homero ,Iliada®, prasideda karu dél mo-
ters, Helenos, pagrobimo. Istorikai ilgai mané, kad Helenos isvezimas j Troja yra
ne daugiau kaip pretekstas teritoriniam graiky ir trojény karui. Bet ar galime taip
patikliai nuolaidziauti? Gal yanomame tikrai eina j karg dél motery, kaip jie sa-
kosi? Gal taip daré ir Agamemnono graikai, kaip raSo Homeras? ,Iliada“ praside-
da — ir tai joje dominuoja — Achilo ir Agamemnono kivir¢u dél pirmojo suguloves
Briseidés, kurig Agamemnonas buvo i§ jo pagrobes uz tai, kad turéjo savo paties
sugulove Chriseide grazinti jos tévui Zyniui, kovoje su graikais pasaukusiam j pa-
galba Apolona. Sis klasiy nesutarimas, sukeltas gin¢o dél moters, lémé, kad graikai
pralaiméjo beveik visg kara, kurj sukélé gincas dél moters.

Ikizemdirbinése visuomenése smurtas puikiausiai galéjo buti kelias j
seksualing sékme, ypa¢ neramumy laikais. Daugelyje jvairiy kultary karo
belaisviai paprastai budavo ne vyrai, o moterys. Tai ataidi iki $iy dienuy.
Pergalés suteikiamos galimybés prievartauti moteris daznai kariuomenes
motyvuoja taip pat, kaip ir patriotizmas arba baimé. Tai pripaZjstantys ge-
nerolai uzsimerkia prie$ savo kariy ekscesus ir stengiasi partpinti stovyklai
palydoviu. Net $iais laikais prostitutés yra daugiau ar maziau pripazjstamas
trumpy, atostogy, kariniame jary laivyne tikslas. Karg vis dar lydi ir motery
prievartavimas. Ryty Pakistane (dabar Bangladese) 1971 metais per devynis
Vakary Pakistano kareiviy okupacijos ménesius kariai isniekino iki keturiy
simty tikstanéiy motery®. 1992 metais Bosnijoje pranesimai apie organi-
zuotas Serbijos kariy prievartos kampanijas buvo per daug dazni, kad bty
ignoruojami. Santa Barbaros antropologas Donas Braunas (Don Brown) ka-
riuvomenéje praleistas dienas prisimena taip: ,Vyrai diena naktj kalbéjo apie
seksa; jie nickada nesnekéjo apie valdzig ‘.

MONOGAMISKI DEMOKRATAI

Taigi vyro prigimtis skatina i$naudoti jam pasitaikiusias poligaminio pora-
vimosi galimybes ir, siekiant seksualiniy tiksly, panaudoti turta, valdzig bei
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smurtg konkurencinéje kovoje su kitais vyrais, — nors paprastai neaukojant
saugiy monogaminiy ry$iy. Tai ne itin malonus vaizdelis, atskleidziantis pri-
gimtj, kuri visai neatitinka etikos reikalavimy: monogamijos, iStikimybés,
lygybés, teisingumo ir laisvés nuo smurto salygy. Bet mano uzduotis — ne
nurodinéti, o aprasyti. O Zmogaus prigimtyje nei§vengiamy, dalyky néra. Ka-
terina Hepburn (Katharine Hepburn) ,Afrikos karalienéje | Hemfrj Bogarta
(Humphrey Bogart) kreipési taip: ,,Prigimtis, misteri Alnutai, yra tai, kas mums
suteikta Siame pasaulyje, kad pakiltume virs jos*“.

Be to, ilga Zmoniy poligamijos interliudija, prasidéjusi Babilone beveik
prie$ keturis takstanc¢ius mety, Vakaruose didzia dalimi jau baigési. Oficialios
sugulovés tapo neoficialiomis meiluzémis, $ios imtos slépti nuo Zmony. 1988
metais politinei valdZiai, kuri anaiptol nebuvo bilietas | poligamija, kélé pavojy
kiekviena neistikimybés galimybé. Kinijos imperatorius Fei-ti kitados turéjo de-
simties tikstan¢iy motery harema, o Gariui Hartui (Gary Hart), siekusiam tapti
galingiausios tautos pasaulyje prezidentu, nepavyko issisukti su dviem.

Kas atsitiko? Kriksc¢ionybé? Vargu. Ji egzistavo kartu su poligamija Simtme-
Ciais ir jos suvarzymai buvo taip ciniskai orientuoti j savus interesus, kaip bet kurio
teisininko. Motery teisés? Jos buvo jvardintos per vélai. Viktorijos laiky moteris
apie savo vyro meilés nuotykius galéjo pasakyti ne daugiau ir ne maziau nei vi-
duramziy moteris. Joks istorikas dar negali paaiskind, kas pasikeite, bet spélionés
apima idéja, kad karaliams taip reikéjo vidiniy sajungininkuy, kad jie atsisakydavo
despotiskos valdzios. Gimé tam tikra demokratija. Kai monogamiski vyrai turéda-
vo galimybe balsuoti prie$ poligamiskus (o kas nenori nuversti konkurento, kad ir
kaip jam patikty su juo lenktyniauti?), jy likimas budavo nulemtas.

Despotiska valdZia, atéjusi sulig civilizacija, vél nunyko. Tai vis labiau
primena nukrypima Zmonijos istorijoje. Iki ,civilizacijos“ ir nuo demokratijos
vyrai nesugebéjo sutelkti tokios valdZios, kuri jgalinty sékmingiausius is jy
bati pasileidusiais despotais. Geriausia, ko jie galéjo tikétis pleistoceno eroje,
buvo viena ar dvi istikimos Zzmonos ir keli meilés nuotykiai, jeigu ju medzio-
klés arba politiniai gebéjimai itin geri. Geriausia, ko jie gali viltis dabar, yra
grazi jaunesné meiluzé ir atsidavusi Zmona, kuri kei¢iama mazdaug kas desim-
tmetj. Grjztame prie pradzios.

Siame skyriuje démesys tvirtai sutelkras i vyra. Tai, atrodo, pamina mo-
tery, teises — jos ir jy norai ignoruojami. Bet batent taip po zemdirbystés at-
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siradimo per daugybe kart{j elgési vyrai. Iki zemdirbystés ir nuo demokratijos
toks Sovinizmas buvo nejmanomas; zmonijos poravimosi sistema, kaip ir kity
gyvinu, buvo vyry ir motery strategijuy kompromisas. Keista, bet islikes des-
potisko Babilono, gasliosios Graikijos, i$tvirkusios Romos ir svetimaujancios
kriks¢ionybés laikais monogaminés santuokos ry$ys industriniame amziuje i$-
kilo kaip $eimos pagrindas. Net despotiskiausiu ir poligamiskiausiu Zzmonijos
istorijos momentu Zmonija liko iStikima monogaminés santuokos instituci-
jai — priesingai kitiems poligaminiams gyviinams. Net despotai paprastai turé-
jo viena karalieng ir daug suguloviy. Aiskinant Zmogaus susizavéjima monoga-
mine santuoka, motery strategija reikia suprasti taip pat gerai, kaip supratome
vyriskaja. Tuomet iSryskés ypatingos zmogaus prigimties pusés. Apie tai ir yra
kitas skyrius.



SEPTINTAS SKYRIUS

MONOGAMIJA IR MOTERY
PRIGIMTIS

PIEMUO: Aidas, manau, miskuose atsilieps
Ir nuostabiai atsakys j klausimus. Gal paméginti?
AIDAS: Pameéginti.
Kaip turim i$reiksti savo aistrg?
Spausti.
Kaip man jtikti tai, kuri niekada nemyléjo?
Stovéti priesais.
Kas labiausiai sujaudina moteris, kai i jas kreipiamés?
Suknelé.
Sakyk, kas issaugos skaistybe tos, kuria garbinu?
Durys.
Jei muzika susvelnina uolas, meilé sustyguoja mano lyra.
Melagis.
Tad sakyki, aide, kaip man prie jos prieiti?
Nupirk ja.
Dzonatanas Sviftas (Jonathan Swiff),
LSvelnus aidas apie moterj“ (A Gentle Echo on Woman)

ienas stulbinantis neseniai Vakary Europoje atliktas tyrimas atskleidé to-
kius fakeus: iStekéjusios moterys meilés nuotykiams renkasi vyrus, kurie
yra valdingi, vyresni, fiziskai patrauklesni, simetriskesnio sudéjimo ir vede;
kur kas didesné tikimybeé, kad moteris patirs meilés nuotykj, jeigu jos partneris
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pavaldus, jaunesnis, fiziskai nepatrauklus arba asimetrisky bruozuy; kosmetiné
chirurgija, pagerinanti vyro i$vaizda, padvigubina jo galimybes svetimauti; kuo
patrauklesnis vyras, tuo jis maziau démesingas kaip tévas; mazdaug vienas vaikas
i$ trijy Vakary Europoje yra nesantuokinés meilés nuotykio vaisius.

Jei Sie faktai jums sukélé nerima ar negalite jais patikéti, nusiraminkite. Tyrimas
buvo atliktas visai ne su Zmonémis. Jis skirtas kregzdéms, nekaltiems, ¢iauskantiems,
skeltauodegiams pauksteliams, vasaros ménesiais graziai sklandantiems aplink kluo-

nus bei laukuose. Juk Zmonés visiskai kitokie nei kregzdés. Bet ar tikrai?'

SANTUOKOS MANIJA

Senovés despoty haremai atskleidé, kad vyrai sugeba i$naudoti savo ranga sek-
mingam dauginimuisi, bet beveik per visa istorija Zmogui $i situacija néra
tipiska. Bene vienintelis budas bati haremo valdovu $iomis dienomis yra pra-
déti kultg ir suokti potencialioms sugulovéms apie savo $ventuma. Siuolai-
kiniai Zmonés daugeliu atzvilgiy gyvena socialinése sistemose, kurios turbut
kur kas artimesnés jy, protéviy medziotojy-rinkéjy sistemoms nei ankstyvosios
istorijos salygoms. Jokia medZiotojy-rinkéjy visuomené nepritaria poligamijai
(i$skyrus pavienius atvejus) ir santuokos institucija yra absoliu¢iai universali.
Zmonés gyvena didesnémis grupémis nei paprastai, kur gyvenimo branduolys
yra Seima — vyras, zmona ir vaikai. Santuoka yra vaiko auginimo institucija:
vos tik Zmonés susituokia, tévas prisiima bent dalj vaiko auginimo rapes¢iy —
net jeigu tai tik maisto partpinimas. Daugelyje visuomeniy vyrai stengiasi
praktikuoti poligamija, bet retam kuriam pasiseka. Net poligaminése pastora-
listy, visuomenése dauguma santuoky biina monogaminése*.

Batent muasy jprastiné monogamija, o ne atsitiktiné poligamija ir atskiria
mus nuo kity zinduoliy, jskaitant Zmogbezdziones. I$ keturiy zmogbezdzio-
niy rasiy (gibonai, orangutanai, gorilos ir simpanzés) tik gibonai praktikuoja
kazka panasaus  santuoka. Gibonai gyvena iStikimomis poromis Pietry¢iy
Azijos miskuose, kiekviena pora — viena savo teritorijoje.

*  Murdockas ir White’as 1969; Fisheris 1992 jdomiai pastebi, kad seksizmas, despotizmas,
poligamija ir tai, kad vyrai ,savinasi“ Zmonas, atsirado sulig plago isradimu. Tai atémé i$
motery galimybe pelnyti maista; pastaraisiais deSimtmeciais joms grizus | darba, pasak ju,
pageréjo ir jy statusas.
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Jeigu vyrai Sirdyje yra poligamiski oportunistai, kaip tvirtinau ankstesniame
skyriuje, tada i$ kur atsiranda santuoka? Nors vyrai nepastovis (,,Bijai jsipareigo-
ti, tiesa?” — klausia stereotipiné gundytojo auka), jie nori susirasti Zmona, su ku-
ria galéty sukurti $eima ir, nepaisant savo neistikimybés, laikytis jos jsikibg (,,Juk
tu nepaliksi savo Zmonos dél mangs, ar ne?“ — klausia stereotipiné meiluzé).

Sie du tikslai priestarauja vienas kitam tik dél to, kad moterys néra pasi-
rengusios tvarkingai susiskirstyti | Zmonas ir kekses. Moteris néra pasyvus kil-
nojamasis turtas, kaip sudaré jspudj ankstesniame skyriuje aprasytos despoty
pestynés. Ji — aktyvi prieSininké seksualinéje Sachmarty partijoje, turinti savo
tiksly. Moterys visada daug maziau doméjosi ir domisi poligamija nei vyrai. Bet
tai nereiskia, kad jos néra seksualinés. Karsto vyro—drovios moters teorijai labai
sunku atsakyti j paprasta klausima. Kodél neistikimos biina moterys?

ERODO EFEKTAS

Devintajame desimtmetyje keletas mokslininkiy, vadovaujamy Saros Hrdi, da-
bar dirbancios Kalifornijos universitete Davise, pastebéjo, kad istvirkeliskas $im-
panziy ir bezdZioniy elgesys pavojingai priartéja prie Triverso teorijos, kad tévy
investicijos i$skirtinai j dukeeris tiesiogiai lemia motery i$rankuma. Pacios Hrdi
studijos apie langarus ir jos studentés Meredit Smol (Meredith Small) makaky
tyrimai, atrodo, atskleidé ne evoliucinés teorijos stereotipg, o visiskai kitokio
tipo patele: patele, kuri atsiskiria nuo bandos, kad slapta susitikty su patinais;
patele, kuri aktyviai iesko jvairiy lytiniy santykiy, partneriu; patel, kuri lygiai
taip pat, kaip patinas, vilioja fiziologiskai santykiauti. Badamos anaiptol neis-
rankios, primaty, patelés pirmos leidosi j daugelj paleistuvysciy. Hrdi pradéjo
jtarti, kad kazkas yra ne taip veikiau su teorija nei su patelémis. O po desimtme-
dio staiga paaiskéjo, kas: moters elgesio evoliucija visiskai naujai nusvieté grupé
idéju, vadinamy ,,spermos konkurencijos teorija“’.

Atsakymas | Hrdi rapima klausima slypéjo jos pacios darbe. Tyrinédama
Abu, Radzastane, langurus, Hrdi atrado Siurpy fakta: suauge patinai papras-
tai zudydavo ka tik gimusius bezdZioniy jauniklius. Kiekvieng karta uzval-
des pateliy banda, patinas sunaikindavo visus joje esancius jauniklius. Ne-
trukus lygiai tas pats reiskinys buvo pastebétas ir liaty gyvenime: uzkariave
pulka pateliy, broliai pirmiausia i$pjauna nekaltuosius. Kaip parodé tolesni
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tyrimai, jauniklius paprastai Zudo grauzikai, plésrieji ir primatai. Kaltos net
musy artimiausios giminaités Simpanzés. Daugelis nataralisty, maitinami sen-
timentaliomis gamtos istorijos laidomis per televizija, linke tikéti, kad regi
patologiska nukrypima, bet Hrdi ir jos kolegos tvirtina priesingai. Jaunikliy
zudymas, anot ju, yra prisitaikymas, evoliucionavusi strategija. I$zudg savo
jvaikius patinai sustabdo pateliy pieno gamyba, taigi priartina meta, kai jos
gali vél pastoti. Vyriausias langiras arba porelé broliy litity vir$anéje issilaikys
tik trumpg laika, tad jaunikliy iszudymas padeda jiems per ta laikotarpj susi-
laukti kuo daugiau palikuoniy*.

Primaty, jaunikliy Zudymo svarba ilgainiui padéjo mokslininkams suprasti
penkiy Zmogbezdzioniy rasiy poravimosi sistemas, nes staiga paaiskéjo, kodél
patelés yra iStikimos vienam patinui ar grupei patinu, ir atvirk$¢iai — kodeél jos
gina tarpusavio genetines investicijas nuo zudyti nusiteikusiy konkuruojanciy
patiny. Placiaja prasme bezdZioniy ir zmogbezdzioniy, pateliy socialinj modelj
lemia jy maisto pasiskirstymas, o patiny socialinj modelj — pateliy pasiskirsty-
mas. Todél orangutany, patelés gyvena vienos grieztai apribotose teritorijose, kad
geriau i$naudoty menkus maisto iSteklius. Patinai taip pat buna vieni ir mégina
monopolizuoti keliy pateliy, plotus. Patelé, gyvenanti patino teritorijoje, tikisi,
kad pasirodzius kitam patinui jai j pagalba atbégs jos ,,vyras®.

Gibony patelés taip pat gyvena vienos. Patinai sugeba apginti namuy sritj,
kurioje jsikuria iki penkiy pateliy, ir lengvai praktikuoja ta pacia poligamija,
kaip ir orangutanai: vienas patinas patruliuoja penkiy pateliy teritorijoje ir po-
ruojasi su jomis visomis. Be to, gibony patinai yra prasti té¢iai. Jie nemaitina
jaunikliy, nesaugo jy nuo ereliy, net beveik nemoko. Tad kodél jie istikimai
laikosi vienos patelés? Vienintelis didziulis pavojus, nuo kurio jauniklj gibona
gali apsaugoti jo tétis, yra jj nuzudyti siekiantis kitas gibonas patinas. Robinas
Danbaras (Robin Dunbar) i§ Koledzo universiteto Londone jsitikings, kad gi-
bony patinai yra monogamiski todél, kad uzkirsty kelig jaunikliy Zzudymui®.

Gorily patelé istikima savo vyrui kaip bet kuri giboné; ji visur vaiksto su
juo ir daro, ka ir jis. Jis tam tikra prasme jai taip pat iStikimas — gyvena su ja

*  Bertram 1975; Hrdy 1979; Hausfater ir Hrdy 1984. Reik$mingas Demongo ir Emleno
1989 eksperimentas labai sustiprino nuomoneg, kad jaunikliy Zudymas yra prisitaikymo
strategija. Pasalings teritorines pateles, Emlenas priverté zakany pateles — priesingo vaid-
mens rasj — sunaikinti patiny kiausinius kartu su lizdais savo naujai jsigytose teritorijose.
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daug mety ir stebi, kaip ji augina jo vaikus. Bet egzistuoja vienas didelis skir-
tumas, palyginti su gibonais. Savo hareme jis turi kelias pateles ir yra vienodai
istikimas kiekvienai. Ric¢ardas Vrangamas (Richard Wrangham) is Harvardo
universiteto mano, kad gorily socialing sistema didZia dalimi lemia jaunikliy
zudymo prevencija, bet pateliy sauguma uztikrina jy skaicius (vaisiais min-
tantiems gibonams jy teritorijoje nepakanka maisto, kad i$maitinty daugiau
kaip vieng patelg). Taigi patinas saugo harema nuo konkuruojanéiy patiny ir
didZiai pamalonina savo vaikus neleisdamas jy iSzudyti®.

Simpanzés dar labiau patobulino jaunikliy Zudymo prevencijos strategija
sukurdamos gan skirtinga socialing sistema. Kadangi jos valgo daug, bet ju
maistas (vaisiai) neauga vienoje vietoje, be to, jos daug laiko praleidzia ant
zemés bei atvirose vietose, Simpanzés gyvena didesnémis grupémis (dideléje
grupéje daugiau akiy nei mazoje), kurios reguliariai skyla | mazesnes, o paskui
vél susijungia. Sios skilimo-susijungimo grupés yra per didelés ir lankscios,
kad jose dominuoty vienas patinas. Kelias j politinio medzio virsing $im-
panzés patinui yra kurti sajungas su kitais patinais, todél simpanziy bandose
daug vyriskosios lyties gyviinu. Vadinasi, patele lydi daug pavojingy patéviy.
Ji nusprendzia placdiau teikti savo seksualines paslaugas, kad visi patéviai tapty,
tévais. Dél to tik viena aplinkybé $impanzés patinui parodo, kad jo sutiktas
jauniklis zéra jo: kai jis niekada nebtna sutikes tos patelés anksciau. Ir, kaip
iSsiaiskino Dzeiné Gudal, $impanziy patinai puola svetimas pateles su jauni-
kliais ir juos i$zudo. Bevaikiy pateliy jie nepuola’.

Hrdi problema isspresta. Bezdzioniy ir Zmogbezdzioniy pateliy paleistu-
vysté gali buti paaiskinta poreikiu dalytis tévyste su daugeliu patiny, kad baty
i$vengta jaunikliy Zudymo. Bet ar tai tinka Zmonijai?

Trumpas atsakymas yra ,ne®. [vaikiai mirsta Sesiasdesimt penkis kartus
dazniau nei vaikai, gyvenantys su tikrais tévais®, ir mazi vaikai nei$vengiamai
jaucia sunkiai jveikiama baim¢ naujiems patéviams. Bet né vienas i$ $iy fakey
néra labai svarbus, nes abu taikytini vyresniems vaikams, ne zindomiems ka-
dikiams. Jy mirtis neislaisvina motinos vél gimdyti.

Be to, faktas, kad mes esame zmogbezdzionés, gali klaidinti. Masy seksu-
alinis gyvenimas labai skiriasi nuo misy giminaiciy. Jei batume kaip orangu-
tanai, moterys gyventy, vienos ir atskirai viena nuo kitos. Vyrai taip pat gyven-
ty vieni, bet kiekvienas aplankyty kelias moteris (arba né vienos) atsitiktiniam

-189 -



RAUDONOJI KARALIENE

seksui. Jei kada nors susitikty du vyrai, kilty didZiulés nuozmios skerdynés.
Jeigu butume gibonai, masy gyvenimas bty tiesiog neatpazjstamas. Kiekvie-
na pora gyventy, per iStisas mylias viena nuo kitos ir stoty j Zatbatinj masj su
kiekvienu jsiverzéliu | jos teritorija, kurios ji niekada nepalieka. Neskaitant
vieno kito nebendraujancio kaimyno, mes gyvename ne taip. Net j savo $ven-
tus priemies¢iy namus pasitraukiantys Zmonés neketina ten pasilikti amzinai,
o tuo labiau uzsirakinti nuo visy svetimy. DidZiaja savo gyvenimo dalj mes
praleidziame bendroje teritorijoje — darbe, apsipirkinédami ar pramogauda-
mi. Esame draugingi ir visuomeniski. Juk mes — ne gorilos. Jei batume gorilos,
gyventume seraliuose, kiekviename i$ juy dominuoty po vieng milziniska vidu-
tinio amziaus vyra, dvigubai sunkesnj uz moterj, kuris bty monopolizaves ly-
tinj pri¢jima prie visy tos grupés motery, ir jbaugings kitus vyrus. Seksas burty,
retesnis uz $ventujy dienas — net didZiajam vyrui, kuris baty lytiskai aktyvus
kartg per metus ir kitiems patinams neegzistuoty’.

Jei butume Simpanzés, misy visuomené kai kuriais atzvilgiais vis dar
atrodyty gan atpazistama. Mes gyventume $eimomis, batume labai socialus,
turétume hierarchija, grupiy valdomas teritorijas ir atrodytume agresyvas ki-
toms grupéms. Kitaip tariant, taptume Seimyniski, miestieciai, suvokiantys
klases, nacionalistai ir karingi — tokie ir esame. Suauge vyrai daugiau laiko
skirty méginimui jkopti j politinés hierarchijos vir$ing nei buvimui su savo
Seima. Bet, pazvelgus j lytinj gyvenima, reikalai pradeda atrodyti visiskai ki-
taip. Visy pirma, vyrai né kiek neprisidéty auginant palikuonis, vaiky net ne-
islaikyty; nebuty jokiy santuokos rysiy. Moterys poruotusi su daugeliu vyru,
nors uzimantis auks¢iausia padétj (pavadinkime jj prezidentu) uzsitikrintu,
kad turés droit de seigneur daugeliui vaisingy motery. Lytiniai santykiai baty
nereguliartis: nukrypstantys j jspudingus ekscesus vaisingomis moters dieno-
mis, bet visiskai jos uzmir$ti mety metams, kai ji néscia arba augina vaika. Sj
rujos laikotarpj kiekvienam skelbty jos raudonas ir paburkes uzpakalis, kuris
neatsispiriamai gundyty kiekvieng vyra. Vyrai stengtysi monopolizuoti tokias
pateles kelioms savaitéms, versdami jas ,,pabendrauti®, bet jiems ne visada tai
pavyktu, ir, paburkimui praéjus, jie greitai prarasty susidoméjima. Dzaredas
Daimondas i§ Kalifornijos universiteto Los Andzele yra pasvarstes, kokia su-
maistis kilty visuomenéje, jei viena diena darbe kuri nors moteris pasidaryty
gundandiai raudona®.
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Jei butume nykstukinés $impanzés, arba bonobai, gyventume grupémis,
labai panasiomis j $impanziy, bet klajoty dominuojanciy vyry gaujos, aplan-
kancios viena ar kita motery grupg. Dél to moterys turéty dalytis tévystés ga-
limybe dar plac¢iau, o bonoby, patelés savo jprociais yra tiesiog nimfomaniakés.
Jos lytiskai santykiauja pasitaikius menkiausiai progai ir jvairiausiais budais
(jskaitant oralinj seksa ir tarp homoseksualy) ir yra seksualiai patrauklios pa-
tinams ilga laika. Jauna bonoby patelé, jlipusi j medj, kuriame maitinasi kiti
jos riiSies atstovai, pirmiausia poruojasi su kiekvienu patinu i eilés (jskaitant
paauglius) ir tik paskui ima ésti. Negalima sakyti, kad poravimasis vyksta né-
maz nesirenkant, bet jis tikrai visuotinis.

Kad gimty jauniklis, gorily patelé susiporuoja mazdaug desimt karty, $im-
panziy patelé — nuo penkiy simty iki tiikstancio karty, o bonobo — iki trijy tks-
tanciy karty. Bonoby patele retai uzpuola netoliese esantis patinas uz tai, kad ji
poruojasi su jaunesniu patinu: poravimasis toks daznas, kad retai baigiasi pasto-
jimu. I§ tiesy visa vyriskosios agresijos anatomija bonoby gyvenime pasireiskia
kur kas silpniau: patinai yra ne didesni uz pateles ir iSeikvoja maziau energijos
mégindami kilti vyriskosios hierarchijos laiptais nei eilinés $impanzés. Geriausia
bonoby patiny strategija siekiant jamzinti genus yra krimsti savo zalumynus,
gerai i$simiegoti naktj ir pasiruosti ilgai sanguliavimo dienai*.

PAUKSCIAI PAVAINIKIAI

Palyginus su musy pusseserémis Zzmogbezdzionémis, mes, paprasciausi i§ di-
dziujuy zmogbezdZioniu, padaréme stulbinama triuka. Mes kazkaip i§ naujo
atradome monogamija bei téviska rupinimasi neprarasdami jprocio gyventi
didelémis grupémis, kuriose yra daug vyry. Kaip gibonai, vyrai veda vieng
moterj ir, badami tikri savo tévyste, padeda auginti vaikus, bet tos moterys,
kaip $impanzés, gyvena visuomenése, kuriose nuolat kontaktuoja su kitais vy-
rais. Zmogbeidiionés panaiai nesielgia. Ta¢iau, mano nuomone, labai pana-
siai daro pauks¢iai. Daugelis pauksciy gyvena kolonijose, bet jy ribose poruo-
jasi monogamiskai. Paralelé su pauks¢iais leidZia kitaip paaiskinti ir motery
doméjimasi lytine jvairove. Moteriai nereikia atlikti seksualiniy, paslaugy dau-

i$ argumentu, kad tévuy rapinimasis skatina pateles imtis iniciatyvos merginant,
* Aisky arg ty, kad tévy kat tel t ginant

apibendrinimg ir to jrodymus rasite mano bendravardzio straipsnyje: Ridley (Mark) 1978.
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geliui vyru, kad nebaty nuzudyti jos kadikiai, bet ji gali turéti svarig priezastj
teikti jas, be savo vyro, dar vienam iSrinktajam. Mat jos vyras paprastai buna
ne pats geriausias — kitaip kodél jis baty ja vedes? Jis vertingas tuo, kad yra
monogamiskas, taigi visas vaiko auginimui reikalingas pastangas skirs tik vie-
nai $eimai. Bet kam priimti jo genus? Juk galima turéti jo téviska rupinimasi
ir kazkokio kito vyro genus.

Apibudinant zmoniy, poravimosi sistema, tiksliai kalbéti sunku. Priklau-
somai nuo rasinés kilmés, religijos, turto ir ekologijos, Zmoniy jproéiai be galo
lankstas. Vis délto egzistuoja keletas universaliy bruozu, kurie islieka. Pirma,
moterys dazniausiai pageidauja monogaminés santuokos — net tose visuome-
nése, kuriose poligamija leidZiama. Nepaisant rety i$imc¢iu, jos kruopsciai ren-
kasi, o paskui, kol vyras geras, monopolizuoja jj visam gyvenimui, pasitelkia j
pagalba auginant vaikus ir, galbat, net su juo numir$ta. Antra, moterys nesie-
kia seksualinés jvairovés per se. Zinoma, yra iSiméiu, bet fikciné ir reali moteris
visada neigia, kad nimfomanija ja bent kiek zavi, ir néra pagrindo ja netikéti.
Gundytoja, trokstanti vienos nakties nuotykio su vyru, kurio net vardo nezi-
no, yra vyriskosios pornografijos maitinama fantazija. Lesbietés, laisvos nuo
vyro prigimties primetamuy suvarzymu, staiga nesileidzia j palaidavima; prie-
singai, jos iSskirtinai monogamiskos. Ir visa tai nestebina: seksualinis oportu-
nizmas mazai kg duoda ir gyviiny pateléms, mat jy reprodukcines galimybes
riboja ne tai, su kiek patiny jos susiporuoja, o tai, kiek laiko prisireikia kadi-
kiui pagimdyrti. Siuo atvilgiu vyrai ir moterys labai skiriasi.

O tredia, ir moterys kartais biina neistikimos. Ne visada svetimauja vyrai.
Nors moteris retai (o gal ir niekada) susidomi atsitiktiniu seksu su parsiduodan-
Ciais vyrais arba nepazjstamaisiais, gyvenime, kaip ir muilo operoje, ji puikiau-
siai sugeba priimti provokuojantj pazjstamo vyro meilés nuotykio pasitlyma,
net jeigu tuo metu yra ,laimingai® iStekéjusi. Tai paradoksas. Jj galima paais-
kinti vienu i$ trijy bady. Mes galime kaltinti svetimavimu vyrus, tvirtindami,
kad gundytojai moka jtikinti ir visada patraukia kelias $irdis, net ir labiausiai to
nenorincias. Pavadinkime tai pavojingy nesantuokiniy meilés rys$iy paaiskini-
mu. Galime kaltinti $iuolaiking visuomeng ir sakyti, kad nadienio gyvenimo
nusivylimai bei sunkumai, nelaimingos santuokos ir panasiai sutrikdé nataralia
gyvensena ir suformavo moterims svetima jprotj. Pavadinkime tai ,Dalaso® pa-
aiSkinimu. Arba galime daryti prielaida, kad egzistuoja kazkokia svari biologiné
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priezastis ieskoti sekso uz santuokos riby, jos neatsisakant — kazkoks motery, ins-
tinktas nedrausti sau rinktis seksualinj B plana, kai A planas neveikia taip gerai,
kaip norétysi. Pavadinkime tai ,Emos Bovari“ paaiskinimu.

Siame skyriuje ketinu jrodinéti, kad svetimavimas galéjo atlikti svarby
vaidmenj formuojant Zmoniy visuomeng, nes monogaminé santuoka abiem
lytims daznai suteikdavo privalumy ieskant alternatyviy seksualiniy partne-
riy. Si i$vada pagrista Zmoniy visuomenés — ir $iuolaikinés, ir gentinés — ty-
rimais bei palyginimais su zmogbezdZionémis ir pauksciais. Apibudindamas
svetimavima kaip miisy poravimosi sistema formavusia jéga, a$ jo neteisinu.
Nieko néra nataraliau kaip tai, kad Zmonés émé linkti priesintis savo sutuok-
tinio apgaudinéjimams, taigi jei mano analizé aiskinama kaip svetimavimo
teisinimas, tai tuo labiau ji turéty bati suprantama kaip svetimavimui truk-
dan¢iy socialiniy bei juridiniy mechanizmy teisinimas. A$ tenoriu pasakyti,
kad ir svetimavimas, ir nepritarimas jam yra nataralu.

Astuntajame dedimtmetyje angly biologas Roderis Sortas (Roger Shorz),
veliau persikéles gyventi | Australija, pastebéjo kai ka ypatinga Zmogbezdzio-
niy anatomijoje. Simpanzés turi gigantiskas séklides; gorilos — mazuciukes.
Nors gorilos keturis kartus sunkesnés uz Simpanzes, Simpanziy séklidés sveria
keturis kartus daugiau nei gorilu. Sortas émé svarstyti, kodeél taip yra, ir iskélé
prielaida, kad tai gali buti kazkaip susij¢ su poravimosi sistema. Pagal jj, kuo
didesnés séklidés, tuo poligamiskesnés patelés’.

Priezastj jzvelgti nesunku. Jei gyvany patelé poruojasi su keliais pati-
nais, kiekvieno patino spermatozoidai tarpusavyje konkuruoja, kuris pirma-
sis pasieks jos kiausinélius; geriausias budas patinui laiméti $ias lenktynes
yra gaminti daugiau spermatozoidy, ir paskandinti varzovus. (Esama ir kity
badu: kai kurie laumzirgiy patinai jau patekusius svetimus spermatozoidus
iSsemia savo peniu; $uny ir Australijos Sokliapeliy patinai po sueities ,,uzra-
kina“ savo penj pateléje ir kurj laika negali jo iStraukti, taip neduodami kelio
kitiems; vyrai, atrodo, gamina daug netikusiy spermatozoidy, ,,.kamikadziy®,
kurie suformuoja tam tikrg kaistj, uzdarantj maksties duris vélesniems atéja-
nams'’.) Kaip jau matéme, Simpanzés gyvena grupémis, kuriose keli patinai
gali dalytis viena patele, todél gebéjimas ejakuliuoti daznai ir gausiai turi
privalumy, nes tai darantis turi geriausia galimybe tapti tévu. Si prielaida
taikytina visoms bezdzionéms ir grauzikams: kuo labiau jie gali bati tikri
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seksualiniu monopoliu, kaip gorilos, tuo mazesnés jy seklidés; kuo labiau jie
gyvena palaidaniskomis daug patiny turin¢iomis grupémis, tuo jy seklidés
didesnes'".

Buvo pradéje atrodyti, kad Sortas aptiko anatominj risiy poravimosi siste-
mos paaiskinima: didelés séklidés prilygsta poligamiskoms pateléms. Ar galima tai
panaudoti nuspéjant poravimosi sistemg rasiy, kurios nebuvo tyrinétos? Pavyz-
dziui, labai mazai girdima apie delfiny ir banginiy visuomenes, bet dél banginiy
medzioklés daug zinoma apie ju anatomija. Ju visy seéklidés milziniskos — net tu-
rint galvoje paciy Zinduoliy diduma. Sveiko banginio séklidés sveria daugiau kaip
tong ir sudaro du procentus jo kiino masés. Taigi pritaikant bezdZioniy modelj
galima spéti, kad banginiy ir delfiny patelés dazniausiai nebina monogamiskos —
poruojasi su keliais patinais. Kiek Zinoma, taip ir yra. Afaliny poravimasis, atrodo,
vyksta taip: besikei¢iancios patiny koalicijos priverstinai ,gano® vaisingas pateles
ir kartais tokia patel¢ vienu metu apvaisina net du patinai — tai dar arSesnés sper-
matozoidy konkurencijos atvejis nei Simpanziy, pasaulyje'?. Kasalotai, gyvenantys
haremuose kaip ir gorilos, turi palyginti mazas se¢klides: vienas patinas yra mono-
polizaves savo haremg ir neturi spermos konkurentu.

O dabar pritaikykime $ig prielaida Zmogui. Lyginant su Zmogbezdzioné-
mis, vyro seklidés yra vidutinio dydZio — daug didesnés uz gorilos. Lyginant
su §impanzémis, zmogaus séklidés yra kapselyje ir kabo kino iSoréje su jau
atauSinta sperma, taigi spermatozoidy, laikymo terminas pailgéja*. Visa tai,
regis, liudija apie spermatozoidy konkurencija zmoguje.

Bet Zmogaus seklidés anaiptol néra tokios didelés kaip Simpanziy, ir eg-
zistuoja keletas negalutiniy, jrodymu, kad jos veikia, taip sakant, ne visu pa-
jégumu (t. y., kad kitados protéviy séklidés galéjo buti didesnés): paprastai
vyro organizmas mazai pagamina spermatozoidy, tenkanciy vienam audinio
gramui. Viska apibendring, atrodo, galime daryti i$vada, kad moterys néra
didelés palaidanés, kaip ir tikéjomes'.

Susidare su konkuruojanéiais spermatozoidais, dideles séklides turi ne
tik bezdzioniu, Zmogbezdzioniy ir delfiny patinai. Pauks¢iai — taip pat. Ba-
tent pauksciai padeda suprasti zmoniy poravimosi sistema. Zoologai jau seniai

*  Smith 1984: §is paaiskinimas, kad ataususios séklidés skirtos pratesti saugomos spermos

laikymo termina, kur kas geriau atitinka faktus nei senas jsitikinimas, kad sperma turi buti
pagaminta vésiame organe, kitaip bus sugadinta.
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zino, kad daugelis zinduoliy yra poligamiski, o nemazai pauks¢iy — mono-
gamiski. Jie tai aiSkina faktu, kad kiausiniy déjimas daug anksciau suteikia
pauks¢iy patinams galimybe rapintis savo vaikais nei Zinduoliy patinams.
Pauksciy patinai gali krauti lizda, padéti peréti kiausinius, atnesti jaunikliams
maisto; jie tik negali déti kiausiniu. Sie gebéjimai leidZia jauniems pauksciy
patinams pasitlyti pateléms geresne tévystés alternatyva nei ju apvaisinimas.
Tokj pasialyma priims rasys, turinc¢ios maitinti savo pauksciukus, pavyzdziui,
zvirbliai, ir atmes tos, kurios neturi to daryti (fazanai).

I§ tiesy, kai kurie pauks¢iy patinai, kaip jau matéme, visus Sivos darbus
atlieka vieni, palikdami savo partnerei vienintele pareiga — déti kiausinius savo
daugybei ,vyry“. Zinduoliai, priesingai, nedaug kuo gali pagelbéti, net jeigu ir
noréty. Jie gali maitinti savo patelg, kol ji néscia, ir taip prisidéti prie vaisiaus
auginimo, gali neSioti gimusj mazylj arba parapinti jam maisto, kai jis jau
atjunkytas, bet negali i$nesioti savo pilve vaisiaus ar jo, vos gimusio, maitinti
pienu. Zinduoliy patelé palickama islaikyti jauniklj viena, o patinas, mazai
turédamas galimybiy jai padéti, verciau eikvoja savo energija poligamijai. Jis
pasilieka tik tuo atveju, jeigu tolesnio poravimosi galimybiy mazai, arba ba-
damas kartu geriau apsaugo mazylj — kaip gibonai.

Toks losimy teorijos argumentas buvo daznas iki astuntojo deSimtmecio
vidurio. Tac¢iau devintajame desimtmetyje pirma karta tapo jmanoma atlikti ge-
netinius pauksciy kraujo tyrimus ir zoologai be galo nustebo. Jie iSsiaiskino, kad
daugelis pauksc¢iuky dazname lizde néra oficialiis savo tévo stnas. Pauks¢iy pa-
tinai pasélusiai apgaudingjo vieni kitus. Startos, mazi mélyni Siaurés Amerikos
pauksteliai, atrodé¢, i$tikimai laikosi monogamijos, bet paaiskéjo, kad mazdaug
keturiasdesimt procenty patino penimy pauksciuky jo lizde yra pavainikiai'.

Zoologai nepakankamai jvertino $ig svarbig pauksciy gyvenimo dalj. Jie
zinojo, kad tai vyksta, bet nemané, kad tokiu mastu. Sutrumpintai tai vadina-
ma PPK, papildoma pory kopuliacija (extra-pair copulation), bet a$ vadinsiu
tai svetimavimu, nes taip ir yra. Daugelis pauksciy i$ tiesy monogamiski, bet
jokiu badu ne i$tikimi.

Andersa Miolerj, legendinio energingumo dany zoologa, mes jau buvome
sutike lytinés atrankos kontekste. Jis ir Timas Birkhedas (7im Birkhead) i$ Se-
fildo universiteto parasé knyga, apibendrinancia tai, kas dabar yra zinoma apie
pauksciy svetimavima. Ji atskleidzia modelj, kuris labai svarbus ir Zzmonéms. Pir-
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mas dalykas, kurj jie jrodé, yra tai, kad paukscio séklidés priklauso nuo paukscio
poravimosi sistemos. DidZiausios jos biina poliandriniy, pauksciy patiny, kurie
keli apvaisina vieng patelg, ir nesunku suprasti, kodél. Vyras, ejakuliuojantis
daugiausia spermatozoidu, turbat apvaisins daugiausia kiausinéliy,.

Tai nieko nenustebino. Bet kolonijose besiporuojanciy pauksciu, tokiu,
kaip $alavijiniai tetervinai, kuriy kiekvienas patinas per kelias savaites gali ap-
vaisinti po penkiasdedimt pateliu, séklidés yra nejprastai mazos. Sig mjsle jme-
na faktas, kad $alavijinio tetervino patelé poruojasi tik vieng arba du kartus
ir paprastai tik su vienu patinu; atminkite — tai ir yra visa pateliy iSrankumo
pauksciy poravimosi kolonijose esmé. Taigi nors vyriausiam gaidziui gali tekti
susiporuoti su daugybe visty, daug spermatozoidy kiekvienai jis neiseikvoja,
nes tie spermatozoidai neturi konkurenty. Pauks¢io séklidziy dydj lemia ne
tai, kiek karty, jis kopuliuoja, o tai, su kiek kity patiny jis konkuruoja.

Monogaminés rasys uzima tarping padétj. Vienos turi palyginti mazas
s¢klides, leidzianc¢ias numanyti, kad ju spermatozoidai beveik nesutinka kon-
kurenty; kitos turi didziules séklides, kaip ir poliandriniy pauks¢iy. Birkhedas
ir Miuleris pastebéjo, kad dideles s¢klides paprastai turi kolonijose gyvenantys
pauks¢iai: juriniai paukséiai, kregzdés, bitininkiniai, garniai, Zvirbliai. Tokios
kolonijos suteikia pateléms daugybe galimybiy svetimauti su gretimame lizde
gyvenanciu patinu ir tokios galimybés nepraleidZiamos*.

Bilas Hamiltonas jsitikings, kad svetimavimas gali paaiskinti, kodél dau-
gelio ,monogamisky” pauks¢iy patinai yra puosnesni uz pateles. Tradiciskai,
pagal Darvina, aiskinama, kad jspudingiausi patinai arba geriausi giesminin-
kai pirmieji prisivilioja pateles, o ankstyvas lizdas — sekmingas lizdas. Tai, Zi-
noma, tiesa, bet ji nepaaiskina, kodél giesmés daugelyje rasiy tesiasi dar ir ilgai
po to, kai patinas suranda patel¢. Hamiltonas spéja, kad puosnusis patinas
stengiasi jsigyti ne kuo daugiau pateliu, kaip gaidys, o kuo daugiau meiluziy,.
Jis reklamuoja, kad yra prieinamas ,meilés nuotykiui“. Hamiltonas klausia:
»Kodél Bo Brumelis (Beau Brummel) rengési pagal Anglijos regentystés stiliy?

Kad susirasty Zmona ar kad patirty meilés nuotykiy?“"

Pleszczynska ir Hansell 1980; Garson, Pleszczynska ir Holm 1981. Beje, poligamija gali
reiksti ir daugybés abiejy ly¢iy partneriy turéjimas; poliginija reiskia, kad patinai turi daug
partneriy pateliy. Nors ,poliginija“ — tikslesnis terminas, $ioje knygoje vartojau labiau
pazjstamus zodZius: ,,poligamija“ — patinams, ,poliandrija“ — pateléms.
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EMA BOVARI IR KREGZDZIY PATELES

Kaip tai pritaikyti pauks¢iams? Patiny atzvilgiu pakankamai aisku: svetimauto-
jai turi daugiau palikuoniy. Bet kai kalbame apie pateles, visiskai nesuprantama,
kodel jos taip daznai buina neistikimos. Keleta pasialymuy Birkhedas ir Miule-
ris atmeté: jos iesko kity partneriy dél genetinio vyriskojo poreikio svetimauti
salutinio produkto; gaudamos spermos i$ keliy $altiniy, jos uzsitikrina, kad ji
bus vaisinga; jas paperka merginantys patinai (kaip, atrodo, yra ir kai kuriose
zmoniy bei Zmogbezdzioniy visuomenése). Né vienas i$ Siy, fakty néra visiskai
teisingas. Negalima uz pateliy neistikimybe kaltinti ir genetinés jvairovés troski-
mo. Atrodo, néra prasmés turéti jvairesniy vaiky, nei ji turéty bet kuriuo atveju.

Birkhedas ir Miuleris pasiliko prie jsitikinimo, kad pauksciy pateléms
naudinga gyventi palaidaniskai, nes tai jgalina jas vytis du kiskius — laikytis
Emos Bovari svetimavimo santuokos viduje strategijos. Kregzdés patelei reikia
patino, kuris padéty priziaréti jos jauniklius, bet kai ateina veisimosi metas,
ji gali pamatyti, kad visi geriausi patinai jau uzimti. Todél geriausia taktika
susiporuoti su vidutinisku patinu arba tuo, kurio lizdas geriausioje vietoje, ir
palaikyti meilés rysius su genetiskai pranadesniu kaimynu. Sia teorija pagrin-
dzia faktai: patelés visada pasirenka valdingesnius, vyresnius ar patrauklesnius
(t. y. pasipuosusius ilgesnémis uodegos plunksnomis) meiluzius nei jy patinai;
meilés nuotykius jos patiria ne su ,senberniais“ (t. y. su tais, kuriuos, reikia
manyti, atstimé kitos patelés), o su kity pateliy patinais; kartais jos sukelia
potencialiy meiluZiy varZytuves ir pasirenka nugalétojus. Miulerio tyrimas
parode, kad kregzdziy patinai su dirbtinai pailginta uodega desimdia dieny
greidiau jsigijo partnere, astuonis kartus dazniau susilaukdavo antros vados ir
turéjo dvigubai daugiau galimybiy suvilioti kaimyno patele nei eiliniai kregz-
dziy patinai'®. (Jdomu, kad kai peliy patelés nusprendzia susiporuoti su kitu
patinu nei tas, su kuriuo gyvena, jos paprastai pasirenka tokius, kuriy atsparu-
mo ligoms genai skiriasi nuo jy atitinkamy geny'’.)

Trumpai tariant, kolonijiniy pauks¢iy svetimavimas toks daznas todél,
kad jis jgalina pating turéti daugiau jaunikliy, o patele — turéti geresniy jau-
nikliy.

Vienas i§ keisciausiy pastarujy mety pauksciy tyrinéjimo rezultaty buvo
atradimas, kad patrauklas patinai bina nedémesingi téciai. Pirmoji tai paste-
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béjo Nensi Barli, kurios zebrinés amadinos apie vienas kito grozj sprendzia pa-
gal ziedy ant kojy spalva'®; véliau Andersas Mioleris jsitikino, kad tai tinka ir
kregzdéms. Susiporavus su patraukliu patinu, patelei tenka didesné jaunikliy
auginimo nasta. Jis tarsi jaudiasi suteikes jai malong¢ dovanodamas geresnius
genus, todél tikisi, kad ji atsilygins jam uoliau pliakdamasi aplink lizda. Tai,
zinoma, tik sustiprina jos norg susirasti vidutiniska, bet darb$ty pating ir ap-
gaudinéti jj palaikant meilés nuotykius su $auniu kaimynu*.

Bet kuriuo atveju $is principas — istekéti uz gero vyruko, bet flirtuoti ir su
savo bosu, arba iStekéti uz turtingo, bet negrazaus vyro ir jsitaisyti patraukly
meiluzj — Zinomas ir Zmonéms. Tai vadinama ,,vytis du kiskius“. Flobero (Gus-
tave Flaubert) Ema Bovari nor¢jo iSlaikyti ir savo gerbiama vyra, ir grazuolj
meiluzj. Ilgainiui $ios pastangos paskatino ja iSgerti arseniko.

Paukscius studijavo mokslininkai, menkai teiSmanantys Zmoniy antro-
pologija. Lygiai taip pat devintojo desimtmecio pabaigoje du angly zoologai
tyrinéjo zmones — didzia dalimi atsietai nuo studijy apie paukscius. Robinas
Beikeris (Robin Baker) ir Markas Belisas (Mark Bellis) i§ Mancesterio universi-
teto noréjo suzinoti, ar moters organizme vyksta spermatozoidy konkurencija
ir, jei taip, ar moterys gali kaip nors tai valdyti. Jy rezultatai lémé keista, tiesiog
stulbinantj motery orgazmo paaiskinima.

Tai, ka dabar pasakysiu, yra vienintelé vieta Sioje knygoje, kurioje pacios
lytinés sueities smulkmenos yra tiesiogiai susijusios su evoliuciniu argumentu.
Pirmiausia Beikeris ir Belisas nustaté, kiek spermatozoidy, vyras pagamina eja-
kuliacijos metu ir kas jiems nutinka. Jie iSsiaiskino, kad moters makstyje pasilie-
kancios spermos kiekis priklauso nuo moters polinkio patirti orgazma. Jeigu ji
orgazmo nepatiria arba pajunta praéjus ilgiau kaip minutei po vyro ejakuliacijos,
spermatozoidy makstyje licka labai mazai. Jeigu ji patiria orgazma maziau kaip
minute anksc¢iau jo arba ne véliau kaip per keturiasdesimt penkias minutes po
jo, daugelis spermatozoidy pasilieka. Tai priklauso ir nuo to, kada paskutinj
karta ji turéjo lytiniy santykiy: kuo daugiau laiko yra pragje, tuo daugiau sper-
matozoidy, pasilieka, nebent tarp $iy dviejy sueiciy ji patiria tai, ka mokslininkai
vadina ,nekopuliaciniu orgazmu®. Vienintelis dalykas, padidinantis pastojimo
tikimybe, yra ,,orgazmo sulaikymas® (vélyvasis orgazmas) sueities metu.

*  Saimonsas 1979 metais pasaké taip: ,,Heteroseksualius santykius didzia dalimi suformuoja

moters prigimtis ir interesai®.
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Kol kas visa tai labai nestebino; iki Beikerio ir Beliso atlikto darbo (kurj
sudaré atrinkty pory pateikti pavyzdziai ir keturiy takstanéiy Zmoniy Zurnale
atsakyty ankety apzvalga) $ie faktai nebuvo Zinomi, bet jie nebutinai buvo itin
reik$mingi. Tac¢iau Beikeris ir Belisas nuveiké ir kai kg gan drasaus. Jie paklau-
s¢ savo tyrinéjamy zmoniy apie ju nesantuokinius meilés nuotykius. Paaiske-
jo, kad mazdaug penkiasdesimt penki procentai istikimy motery orgazmo yra
sulaikytojo (t. y. vaisingiausio) tipo. Neistikimos moterys patyré tik keturias-
desimt procenty $io tipo kopuliacijy su partneriu, bet su meiluZiu $io vaisin-
gojo tipo buvo septyniasdesimt procenty kopuliacijy. Be to, samoningai ar ne,
neistikimosios moterys santykiavo su meiluziais tomis ménesio dienomis, kai
buvo vaisingiausios. Sie du veiksniai kartu reiské, kad neistikimos moterys su
savo vyru lytiniy santykiy galéjo turéti dvigubai dazniau nei su meiluziu, bet
vis tiek truputj didesné tikimybé buvo, kad vaika pradés meiluzis, ne vyras.

Beikeris ir Belisas savo rezultatus aiskina kaip vyry ir motery evoliuciniy
varzyby, Raudonosios karalienés partijos jrodyma, — tokj, kuriame moterisko-
ji lytis yra vienu evoliuciniu zingsneliu priekyje. Vyras stengiasi visais budais
padidinti savo galimybes tapti tévu. Daugelis jo spermatozoidy né nemégi-
na apvaisinti jos kiausinéliy, o verciau arba puola kitus spermatozoidus, arba
ukerta jiems kelia. Siomis ir kitomis priemonémis vyro seksualinis elgesys
pagerina jo galimybes apvaisinti kiausinél;.

Bet moteris sukiiré jmantriag metodika, kaip iSvengti pastojimo, jei nesi-
laikoma jos diktuojamy salygu. Apgalvotas orgazmas jai leidZia nuspresti, nuo
kurio i$ dviejy mylimujy ji nori pastoti. Aisku, lig $iol moterys to nezinojo,
todél né nemeégino ir pasiekti. Bet stulbina tai, kad jeigu Beikerio ir Beliso
tyrimas pasirodo esas teisingas, jos tai daro bet kuriuo atveju, gal net visiskai
nesamoningai. Tai, Zinoma, tipiskas evoliucinis paaiskinimas. Kodél moterys
apskritai turi lytiniy santykiy? Mat samoningai to nori. Bet kodél jos samo-
ningai to nori? Lytiniu badu vyksta dauginimasis, o jos, budamos palikuonés
tu, kurie dauginosi, yra atrinktos i$ ty, kurie geidzia dalyky, lemianciy veisi-
masi. Tai tik kita to paties argumento forma: tipiskas moters neistikimybeés ir
orgazmo modelis yra butent tai, ka tikétumétés rasti, jeigu ji nesamoningai
méginty, pastoti nuo meiluZio, nepalikdama vyro.

Beikeris ir Belisas netvirtina rad¢ kazka daugiau, kaip erzinancia uzuo-
mina, jog taip ir yra, bet jie pamégino iSmatuoti zmoniy neistikmybés mas-
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ta. Viename Liverpulio daugiabutyje atlikti genetiniai tyrimai parodé, kad is
penkiy zmoniy maziau kaip keturi yra savo oficialiy téc¢iy sants. Kiti turéjo
kitus té¢ius. Kad nepasirodytu, jog tai kazkaip susije tik su Liverpulio miestu,
tokius pat tyrimus jie atliko Piety Anglijoje ir gavo ta patj rezultata. Moterys,
visai kaip pauksciai, gali — gan nesamoningai — turéti meilés nuotykiy su ge-
netiskai vertingesniu vyru, kartu nepalikdamos savo sutuoktinio.

O ka galima pasakyti apie vyrus? Beikeris ir Belisas atliko bandyma su
ziurkémis ir atrado, kad Ziurkiy patinas ejakuliuoja dvigubai daugiau spermos,
kai Zino, kad patelé, su kuria jis poruojasi, neseniai buvo $alia kito patino.
Bebaimiai mokslininkai tuoj pat émési tirti, ar taip nesielgia ir Zmonés. Atsa-
kymas, zinoma, buvo teigiamas. Vyras, kurio Zmona visa dieng buvo su juo,
ejakuliuoja daug maziau spermos nei tas, kurio sutuoktinés visa diena nebuvo.
Vyrai tarsi nesamoningai kompensuoja uz visas moters neistikimybés galimy-
bes. Bet Siame konkrec¢iame ly¢iy misyje moterys ima virsu, nes net jeigu
vyras — taip pat nesgmoningai — ims sieti Zmonos vélyvujy orgazmy nebuvima
su nenoru pradeéti jo vaika, ji visada gali atsakyti juos suvaidindama'.

NEISTIKIMYBES VYRUI PARANOJA

Apgaudinéjamas vyras, tiesa, nestovi nuosaly ir nesitaiksto su savo evoliuciniu
likimu laukdamas, kol jo genai isnyks. Birkhedas ir Miuleris mano, kad dau-
gelj pauksciy patiny poelgiy galima paaiskinti prielaida, kad jie nuolat bijo
savo pateliy neiStikimybés. Pagrindiné juy strategija — saugoti patelg tuo laiko-
tarpiu, kai ji yra vaisinga (mazdaug diena prie$ padedant kiekviena kiausinj).
Taip daugelis pauks¢iy patiny ir elgiasi, visur paskui jas sekiodami, todél lizda
kraunandia patele j kiekvieng kelion¢ daznai lydi patinas, kuris niekuo nepa-
deda — tik stebi. Vos tik ji baigia déti kiausinius, jis atsipalaiduoja ir pradeda
pats ieskoti progy pasvetimauti.

Negalédamas rasti savo partnerés, kregzdés patinas daznai ima garsiai
klykti. Tai privercia visas kregzdes pakilti j ora ir veiksmingai nutraukia vyks-
tantj svetimavimo akta. Jei porelé kg tik susitiko po iSsiskyrimo arba jei  ju
teritorijg jsiverzia svetimas patinas ir yra iSvejamas, tuoj po to patinas daznai
kopuliuoja su savo patele, tarsi norédamas uztikrinti, kad jo sperma nurungs
isibrovélio.
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Paprastai tai veikia. Rasyse, kuriose veiksmingai praktikuojamas partne-
rio saugojimas, svetimavimo atvejai reti. Bet kai kurios rasys savo partneriy
saugoti negali. PavyzdZiui, garniy ir kai kuriy medziojan¢iy paukséiy poros
didziaja dienos dalj praleidzia atskirai: vienas saugo lizda, kitas renka mais-
ta. Sioms rasdims badingos itin daznos kopuliacijos. Kiekvienai vitvanagiy
kiausiniy partijai gali tekti po kelis Simtus kopuliacijy. Tai neuzkerta kelio
svetimavimui, bet bent jau jj atmiesia®.

Kaip ir garniai bei kregzdés, Zzmonés gyvena monogamiskomis poromis
didelése kolonijose. Téciai padeda auginti vaikus — bent jau partipindami
maisto ar pinigy. O svarbiausia, dél lyc¢iy darbo pasidalijimo, budingo anksty-
vajai medziotojuy-rinkéjy visuomenei (placiaja prasme, vyrai medzioja, mote-
rys renka), skirtingy ly¢iy atstovai daug laiko praleidzia atskirai. Taigi moterys
turi daug galimybiy svetimauti, vyrai — jas saugoti arba, jei tai nepavyksta,
daznai su jomis santykiauti.

Irodyti, kad svetimavimas yra jsisenéjusi visos zmoniy visuomenés pro-
blema — dar didesné nei svyrantys Britanijos dangoraiziai, — yra paradoksaliai
sunku: pirma, dél to, kad atsakymas toks stulbinamai aiskus, jog jo niekas net
nestudijavo; antra, dél to, kad jis taip visy laikomas paslapty, jog jo iSstudijuoti
kone nejmanoma. Lengviau stebéti paukscius.

Vis délto pastangy bata. Mazdaug penki $imtai septyniasdesimt aché
tautelés zmoniy i§ Paragvajaus iki 1971 mety buvo medzZiotojai-rinkéjai, gy-
venantys dvylikoje genciy. Paskui jie pamazu susilieté su iSoriniu pasauliu ir
buvo jvilioti j misionieriy valdomus valdigkus rezervatus. Siandien jie jau ne-
bepriklauso nuo sumedziotos mésos ir surinkty vaisiy, o didziaja maisto dalj
uzsiaugina soduose. Bet kai maista jiems dar pelné medziokliniai gebéjimai,
Kimas Hilas pastebéjo vieng intriguojantj dalyka. Aché vyrai visa atlikusia mésg
atiduodavo moterims, su kuriomis norédavo lytiniy santykiy. Ir ne dél to, kad
sické padéti i$maitinti vaikus, kuriy tévais jau buvo, — tiesiog taip jie uzmoke-
davo uz meilés nuotykj. Tai isaiskinti buvo nelengva. Hilas pastebéjo, kad yra
po truputj veré¢iamas isbraukti klausimus apie svetimavima i$ savo tyrimu, nes
aché imones, veikiamus misionieriy, vis labiau zeidé pokalbiai $ia tema. Ypa¢
apie tai nenoréjo kalbéti vadai bei vir$ininkai ir vargu ar tai stebina — juk ba-
tent jie daugiausia meilés nuotykiy ir turéjo. Vis délto pasikliaudamas nuogir-
domis Hilas sugebéjo rekonstruoti aché svetimavimo modelj. Kaip ir tikétasi,
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paaiskéjo, kad dazniausiai taip elgési auksta padétj turintys vyrai, o tai atitinka
dviejy kiskiy vijimosi idéja. Tadiau priesingai nei pauksciy pasaulyje, svetima-
vo ne tik Zemg padétj uzimandiy vyry zmonos. Taip, aché svetimautojai daznai
pavai$ina savo meiluzes mésa, bet, Hilo nuomone, svarbiausias motyvas yra
tai, jog aché moterys nuolat ruosiasi tam, kad jy vyrai gali jas palikti; jos kuria
alternatyvius santykius. Ir jeigu santuokinis gyvenimas nesiklosto, tikimybe,
kad jos bus neistikimos, didesné. Zinoma, lazda turi ir antrg gala: santuoka
gali isirdi iSaiskéjus meilés nuotykiui®'.

Kad ir kokie baty motery motyvai, Hilas ir kiti mano, jog Zmonijos
poravimosi sistemos evoliucijoje svetimavimo jtaka vertinama nepakankamai.
Medziotojy-rinkéjy visuomenése vyry oportunistiskumg svetimavimas pa-
tenkina kur kas lengviau nei poligamija. Poligamija, jprasta arba krastuting,
yra tik dviejose zinomose medziotojy-rinkéjy visuomenése. Kitose retai rasite
vyra, turintj daugiau kaip viena zmona, o dar reciau — vyra, vedusj daugiau
nei dvi moteris. Dvi iSimtys jrodo taisykle. Vieng pastebime Ramiojo vande-
nyno baseine Amerikos Siaurés vakaruose, visuomenéje indénu, kurie priklau-
s¢ nuo gausaus ir patikimo lasisy tiekimo ir savo gebéjimu kaupti pertekliy
labiau priminé tkininkus nei medziotojus-rinkéjus. Kitokia padétis tam tik-
ry Australijos aborigeny genciu, praktikuojanciy gerontokrating poligamija:
vyrai veda tik sulauke keturiasdesimties metu, o iki SeSiasdesimties penkeriy
jie paprastai jau buna sukaupe iki trisdeSimties zmonuy. Bet $i keista sistema
anaiptol néra tai, kas atrodo. Kiekvienas vyresnio amziaus vyras turi jaunesnj
padéjéja, is kurio, be kita ko, perkasi pagalba, apsaugg ir ekonoming parama,
uzsimerkdamas j $io meilés nuotykius su jo Zzmonomis. Kai pagalbininkas si-
nénas susidomi viena i§ jo jauny zZmonuy, senis nukreipia akis  $alj*.

Medziotojy-rinkéjy visuomenéje poligamija reta, bet svetimavimas —
jprastas dalykas. Taigi, pagal monogaminiy kolonijiniy pauksc¢iy analogija,
galima buty tikétis, kad Zmonés naudos arba partnerio saugojima, arba daz-
na kopuliacija. Ri¢ardo Vrangamo nuomone, Zzmonés praktikuoja partnerio
saugojima 7 absentia. Vyrai stebi savo zmonas pagal jgaliojima. Jei vyras visa
diena medzioja miske, jis gali paklausti savo motinos ar kaimyno, ka per die-
na veiké jo Zmona. Vrangamo tyrinéty Afrikos pigméjy visuomenéje gandai
isigaléjo kaip jprastas dalykas ir geriausias budas vyrui issiaiskinti savo Zmonos
meilés nuotykius buvo leisti jai suprasti, kad jis klausosi gandy. Vrangamas
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pastebi, kad tai nejmanoma be kalbos. Taigi jis svarsto, kad darbo pasidaliji-
mas tarp ly¢iy, vaikus auginancios santuokos institucija ir kalbos sukiarimas —
trys fundamentaliausios Zmoniy charakteristikos, kurios masy nesieja su jokia
zmogbezdzione, priklauso viena nuo kitos™.

KODEL NEVEIKIA RITMO METODAS

O kas vyko prie§ tai, kai partnerj saugoti jgalino kalba? Cia intriguojancia
uzuoming pateikia anatomija. Bene labiausiai stulbinantis moters ir Simpanzés
fiziologijos skirtumas yra tai, kad niekas, jskaitant pacia moterj, negali tiksliai
nustatyti, kada menstruacijy cikle ji yra vaisinga. Kad ir ka kalbéty gydytojai,
seny bobudiy, pasakos ir Romos kataliky bazny¢ia, Zzmogaus ovuliacija nema-
toma ir nenuspéjama. Simpanzés parausta; karvés skleidzia bulius viliojantj
kvapa; tigrés iesko tigru; peliy patelés sitlosi patinams — visame zinduoliy or-
dine ovuliacijos diena skelbiama su fanfaromis. Tik to negalima pasakyti apie
zmogy: menkutis moters kiino temperattiros pasikeitimas, kuris iki termo-
metro sukairimo buvo neaptinkamas — $tai ir viskas. Moters genai, slépdami
ovuliacijos momenta, atrodo, nuéjo per toli.

Sulig paslépta ovuliacija atsirado nuolatinis lytinis interesas. Nors moterys
labiau linksta inicijuoti seksa, masturbuotis, patirti meilés nuotykj su meiluziu
ar ovuliacijos dieng labiau nei bet kurias kitas dienas bati lydimos savo vyro®,
tiesa ir tai, kad seksu per visa menstruacinio ciklo laikg domisi abiejy lyciy
zmonés — ir vyrai, ir moterys santykiauja tada, kada nori, neatsizvelgdami j hor-
moninius pokycius. Palyginti su daugeliu gyviiny, mes esame pamise dél kopu-
liacijos. Desmondas Morisas (Desmond Morris) pavadino zmogy ,lytiskai akty-
viausiu i§ gyvenanciy, primaty“? (tiesa, tai buvo pries tai, kai kazkas iStyrinéjo
bonobus). Kiti daznai kopuliuojantys gyvinai — lititai, bonobai, raudongalviai
geniai, viStvanagiai, baltieji ibiai — tai daro dél spermatozoidy konkurencijos.
Pirmuy trijy rasiy patinai gyvena grupémis, kurios dalijasi patelémis, taigi kie-
kvienas patinas turi kopuliuoti kuo dazniau, priesingu atveju rizikuos, kad kito
patino spermatozoidas kiausinélj pasieks pirmas. Vistvanagiai ir baltieji ibiai tai
daro tam, kad paskandinty bet kokius spermatozoidus, kuriuos patelé galéjo
gauti, kol patinas buvo darbe. Kadangi aisku, kad Zmonés néra palaidaniska
rasis, — net geriausiai suorganizuota laisvos meilés bendruomené dél pavydo
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ir nuosavybés jausmo daznai iSyra, — Zmogui labiausia tinka ibiy atvejis: ko-
lonijinio monogaminio gyviino, kuriame svetimavimo pavojus iSugdé daznos
kopuliacijos jprotj. Ibio patinas kiekviena sezong kelias dienas prie$ kiausiniy
padéjima turi laikytis bent jau savosios lytinio aktyvumo $esis kartus per dieng
rutinos. Vyras turi lytiskai santykiauti du kartus per savaite mety metais®.

Bet motery ovuliacija ilgainiui tapo slapta ne tam, kad vyrams baty pa-
togiau. AStuntojo deSimtmecio pabaigoje kilo spekuliatyvaus teoretizavimo
apie evoliucing slaptosios ovuliacijos priezastj sujudimas. Daugelis idéjy tinka
tik Zmonéms. Pavyzdziui, Nensi Barli kel¢ prielaida, kad senovéje moterys, tu-
rédamos nepaslépta ovuliacija, vaisingomis dienomis i$moko laikytis celibato
dél nepaprastai skausmingo ir pavojingo gimdymo; bet tokios moterys neturéjo
palikuoniy, taigi Zmonijos motinomis tapo tos retos i§imtys, kurios nesugebéjo
aptikti savyje vykstancios ovuliacijos. Vis délto slapta ovuliacija yra savybeé, sie-
janti mus su kai kuriomis bezdzionémis ar bent jau viena zmogbezdZione (oran-
gutanu). Tuo pasizymi ir beveik visi pauksciai. Tik dél savo absurdiskai siauro
antropocentrizmo mes manome, kad tylioji ovuliacija yra kazkas ypatinga.

Vis deélto verta perzvelgti méginimus paaiskinti tai, ka Robertas Smitas
(Robert Smith) karta pavadino Zmogaus ,reprodukciniu paslaptingumu®, nes jie
jdomiai nusvie¢ia spermatozoidy, konkurencijos teorija. Tie paaiskinimai buna
dvejopi: teigiantys, kad slapta ovuliacija yra budas uzsitikrint, jog téciai nepa-
liks savo jaunikliy, ir tvirtinantys radikaliai prieSingai. Pagal pirmajj argumenta,
kadangi vyras nezino, kada jo Zmona yra vaisinga, jis turi visa laikg budi $alia ir
lytiskai santykiauti su ja, kad bty tikras, jog yra jos vaiky tévas. Tai apsaugo jj
nuo apgaudinéjimo ir priveréia vis dar bati kartu padedant auginti mazylius”.

Pagal antrajj argumenta, jei moterys nori pasirinkti partnerj, reklamuoti
savo ovuliacijos néra prasmés. | akis krintanti ovuliacija pritrauks kelis vyrus,
kurie arba susikaus dél teisés j apvaisinti, arba ja dalysis. Jei moteris nori (yra
linkusi) gyventi palaidai, kad keli partneriai dalytusi tévyste, kaip Simpanzés,
arba jeigu ji mano surengti varzytuves, kad ja laiméty geriausias vyras, kaip
buivolai ir jiry drambliai, tuomet ovuliacijos momenta reklamuoti apsimoka.
Bet jeigu ji dél kazkokios priezasties nori viena partnerj i$sirinkti pati, tada
turéty tai laikyti paslaptyje*.

*  Pirmieji autoriai j tai pazvelge butent taip, buvo Cherfas ir Gribbinas 1984.
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Si idéja turi kelis variantus. Sara Hrdi spéjo, kad tylioji ovuliacija padeda
isvengti kadikiy Zudymo: nei sutuoktinis, nei meiluZis nezino, ar jis buvo
apgautas. Donaldo Saimonso nuomone, nuolatiniu seksualiniu prieinamumu
moterys mainais uz dovanas gundo mergintojus. L. Benshufas (Benshoof) ir
Rendis Tornhilas (Randy Thornhill) spéja, kad slapta ovuliacija leidzia moteriai
slap¢ia santykiauti su pranasesniu vyru nepaliekant sutuoktinio ar nekeliant
jam nerimo. Jeigu ovuliacija nuo jos (ar jos pasamoneés) yra nuslépta maziau
negu nuo jo — o atrodo, kad taip gali buti, — tuomet tai gali padeéti jai geriau
i$naudoti kiekviena nesantuokinj meilés rysj, nes ji, tikétina, geriau Zino, kada
tureéti lytiniy santykiy su meiluziu, o jos vyras nesupranta, kada ji vaisinga.
Kitaip tariant, tylioji ovuliacija yra ginklas svetimavimo Zaidime®.

Idomu, kad tai jgalina Zmony, ir meiluziy ginklavimosi varzybas. Slaptos
ovuliacijos genai palengvina ir svetimavima, ir itikimybe. Tai keista mintis ir
$iuo metu néra budo i$siaiskinti, ar ji teisinga, bet tai akivaizdziai priestarauja
faktui, kad genetinis motery solidarumas nejmanomas. Moterys daznai kon-
kuruos su moterimis.

ZVIRBLIY PESTYNES

Si motery konkurencija, kuri yra paskutinis rakras j veikiau svetimavimo nei
poligamijos priezastj, tikriausiai buvo dazniausias budas vyrams turéti daug
partneriy. Raudonsparniai juodieji strazdai, kraunantys lizdus Kanados pelke-
se, yra poligamiski: kiekvienas geriausig teritorija susirades patinas prisivilioja
ten kelias pateles sukti lizda. Bet didZiausius haremus paruo$e patinai yra ir
sékmingiausi svetimautojai, turintys daugiausia jaunikliy savo kaimyny teri-
torijose. Tai kelia klausima, kodél patiny meiluzés netampa papildomomis
Zmonomis.

Suomijos miskuose gyvena maza pelédziuké, vadinama Tengmalmo pe-
leda. Metais, kai peliy daug, kai kurie jy patinai turi dvi partneres, po viena
kiekvienoje i$ dviejy teritoriju, o kiti patinai partneriy visai neranda. Su poli-
gamiskais patinais gyvenancios patelés iSaugina pastebimai maziau jaunikliy
nei buadamos $alia monogamisky. Tad kodél jie taip daro? Kodél vienos patelés
nepalikus $alimais gyvenanciam ,senberniui“? Vienas suomiy biologas jsitiki-
ngs, kad poligamiskai gyvenantys patinai apgaudinéja savo aukas. Potencialius
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gerbéjus patelés vertina pagal tai, kiek peliy jie gali sugauti, kad i$maitinty
jas merginimo laikotarpiu. Pelingais metais patinas gali prigaudyti tiek peliy,
kad pavyksta vienu metu puiky jspudj sudaryti dviem pateléms: kiekvienai jis
partpina daugiau peliu, nei eiliniais metais galéty ju prigaudyti vienai®.

Dél vieno apgaulingai nekaltai atrodancio paukstelio panasaus jprocio,
devintojo desimtmecio mokslinéje literatiroje jplieskusio ilgai uZsitgsusia dis-
kusija, Siaurés Europos miskai atrodo pilni apgaulingy svetimautoju. Kai kurie
juodbalé¢iy margujy musinukiy patinai Skandinavijos miskuose sugeba buti
poligamiski kontroliuodami dvi teritorijas, po patele kiekvienoje, visai kaip
pelédos arba Sermanas Makojus (Sherman McCoy) Tomo Volfo (Tom Wolf)
romane ,, Tustybiy lauzas® (7he Bonfire of the Vanities), kuris islaiko brangia
zmona Park Aveniu ir grazia meiluz¢ iSnuomotame bute kitame miesto gale.
Dvi mokslininky komandos tyrinéjo paukscius ir priéjo prie skirtingy isvady
apie tai, kas vyksta. Suomiai ir $vedai teigia, kad ,meiluzés“ apgaudinéjamos —
jtikinamos, jog patinas nevedgs. Norvegai tvirtina, jog, kadangi ,zmona“ kar-
tais apsilanko ,meiluzés lizdelyje® ir gali méginti ja iSguiti, $ioji negali turéti
iliuzijy. Ji susitaikiusi su faktu, kad partneris gali palikti ja dél ,zmonos®, bet
tikisi, kad jeigu reikalai ,Zzmonos“ lizde nesiklostys — kaip daznai buina, — jis
sugri$ ir padés auginti jos jauniklius. Jis to i$vengia tik tuo atveju, jeigu dvi
vietovés yra taip toli viena nuo kitos, jog ,Zmona“ negali gana daznai lankytis
~meiluzés® teritorijoje, kad ja persekioty. Kitaip tariant, pagal norvegus, vyrai
savo meilés nuotykiais apgaudinéja ne ,meiluzes®, o ,zmonas“*.

Taigi neaisku, ,zmona“ ar ,meiluzé® yra iSdavystés auka. Tikri galime
buti tik dél vieno: bigamiskas raibosios musinukeés patinas, per viena sezona
tapes dviejy vady tévu, pasiekia nedidelg pergale. Patinas jgyvendina savajj
bigamijos siekj patelés saskaita. Ir Zmona, ir meiluzé pasielgty protingiau, jei
kiekviena monopolizuoty vyra, uzuot besidalijusios juo.

Norédamas istirti prielaida, kad geriau apgaudinéti istikima vyra nei jj
palikti ir tapti antraja bigamisto Zmona, Chosé Veiga (José Veiga) stebéjo na-
miniy zvirbliy dauginimasi vienoje Madrido kolonijoje. Tik mazdaug desimt
procenty, patiny Sioje kolonijoje buvo poligamiski. Selektyviai pasalindamas
tam tikrus patinus ir pateles jis tyré jvairias teorijas, kodél daugpatystés ne-

*

Alatalo, Lundberg and Stahlbrandt 1982. Nauji tyrimai leidzia numanyti, kad Zmona bent
jau Zino, kas vyksta: Zr. Veiga 1992, Slagsveld, Amundsen, Dale ir Lampe 1992.
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praktikuoja daugiau patiny. Pirmiausia jis atmeté nuomong, kad patinai yra
nepakei¢iami auginant jauniklius. Patelés bigaminése santuokose augino tiek
pat jaunikliy, kiek ir patelés monogaminése, nors dirbti turéjo sunkiau. Antra,
pasalindamas kai kuriuos patinus ir stebédamas, kurie patinai nasliai nuspren-
dzia vél poruotis, jis atmeté idéja, kad patelés noriau susiporuoja su partnerés
neturindiais patinais: jos mielai renkasi jau susiporavusius ir atstumia senber-
nius. Trecia, jis atmeté idéja, kad patinai negali susirasti laisvy pateliy: dvide-
simt aStuoni procentai patiny i§ naujo susiporavo su patele, kuri praéjusiais
metais nebuvo déjusi kiausiniy. Paskui jis pamégino sustumti déZes su lizdais
ar¢iau viena kitos, kad patinui baty lengviau saugoti dvi i$ karto; pasirodé, jog
tai visiSkai nepadidina poligamijos atvejy skaiciaus. Liko vienintelis zvirbliy
daugpatystés paaiskinimas: paaiskinimas: to nepakencia vyresnés ,Zmonos".
Kaip pauks¢iy patinai saugo savo partneres, taip patelés veja Salin antras savo
vyry iSrinkeasias. Susiporavusios patelés puolé narvelyje laikomas pateles. Ma-
tyt, dél to, kad nors savo pauksciukus jos galéjo auginti ir pacios, padedant
patinui tai daryti kur kas lengviau®.

Mano nuomone, vyras yra labai panasus j ibj, kregzde ar zvirblj. Jis gy-
vena didelése kolonijose. Vyrai konkuruoja tarpusavyje dél vietos neoficialioje
hierarchijoje. Daugelis juy yra monogamiski. Poligamijai uzkerta kelia zmonos,
kurios nenori dalytis vyrais, kad netekty dalytis ir jy indéliu | vaiky auginima.
Nors jos gali auginti vaikus ir nepadedamos, vyro apmokétos saskaitos — nej-
kainojamos. Bet poligaminiy santuoky draudimas nesutrukdo vyrams ieskoti
poligaminiy santykiy. Svetimavimas daznas, labiausiai paplites tarp auksta pa-
détj uzimandiy vyry ir jvairias padétis uzimanciy motery. Kad tam uzkirsty
kelia, vyrai stengiasi saugoti savo Zmonas, ziauriai susidoroja su jy meiluZiais
ir daznai su jomis kopuliuoja — ne tik tada, kai jos vaisingos.

Tai antropomorfisko Zvirblio gyvenimas. Zvirblisko zmogaus gyve-
nimas galéty buti toks. Pauksciai gyvena ir dauginasi kolonijose, vadina-
mose gentimis arba miestais. GaidZiai varzosi tarpusavyje, kad sukaupty
turty ir jgyty statusa kolonijoje: tai vadinama ,verslu® ir ,politika®. Jie
uoliai asistuoja vistoms, kurios nenori dalytis savo patinais su kitomis, bet
daugelis gaidziy, ypa¢ vyresni, parduoda savo vistas jaunesniesiems arba
apgaudinéja kitus gaidzius, slapta mégaudamiesi lytiniais santykiais su ju
(to norinc¢iomis) partnerémis.
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Visa esmé gladi ne zvirblio gyvenimo smulkmenose. Esama svarbiy skir-
tumuy, jskaitant fakta, kad Zmoniy kolonijoje dominavimas, valdzia bei is-
tekliai paprastai pasiskirst¢ kur kas netolygiau nei zvirbliy. Bet juos vis tiek
vienija pagrindinis visy kolonijiniy pauksciy bruozas: monogamija arba bent
jau poros rysiai plius jprastinis svetimavimas vietoje poligamijos. Kilmingas
laukinis, uZuot tenkingsis ramiu seksualiniu gyvenimu, paranojiskai trosko
tapti apgaviku ir jtraukti  tai savo kaimyna. Nieko nuostabaus, kad Zmoniy
seksas visose visuomenése visy pirma yra privatus dalykas, kuriuo mégaujama-
si tik slapta. Tai nebudinga bonobams, bet pasakytina apie daugelj monoga-
misky pauks¢iy. Viena i§ priezasciu, kodél didziulis pauks¢iy paleistuvavimo
mastas sukeélé tokj Soka, buvo tai, kad retas kuris gamtininkas kada nors maté
svetimaujant du paukscius: jie tai daro slapta®.

ZALIAAKIS BAISUNAS

motery, apipjaustymas ir skaistybés dirzai — visa tai liudija apie vyry baime
bati apgautiems ir paplitusj jtarima, kad nei Zmonomis, nei jy potencialiais
meiluziais pasitikéti negalima (prieSingu atveju kam juos apipjaustyti?). Mar-
go Vilson (Margo Wilson) ir Martinas Deilis (Martin Daly) is Makmasterio
universiteto Kanadoje i$studijavo Zzmogaus pavydo reiskinj ir pri¢jo prie i$va-
dos, kad faktai atitinka evoliucinj aiskinima. Pavydas yra ,visuotinai zmogis-
kas®, jo netraksta jokioje kultaroje. Kad ir kaip antropologai stengési aptikti
visuomeng, kurioje nebiity pavydo, ir taip jrodyti, kad tai emocija, kurig su-
kelia prazuitingas visuomenés spaudimas arba patologija, seksualinis pavydas,
atrodo, yra nei$vengiama buvimo Zmogumi dalis.

Demonas Pavydas, gorgoniskai suraukes kakta,
Svelnius ne savo malonumo Ziedus keikia,
Paklaikusiai uzvercia akis ir nuseka
Nejtariancios Meilés pédomis

Per virpancia giraite®.
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Vilson (Wilson) ir Deilio (Daly) isitikinimu, Zmoniy, visuomenés studija at-
skleidzia poziarj, kurio apraiskos smulkmenomis skiriasi, bet ,abstrakéiai yra
monotoniskai vienodos“. Tai ,,visuomenés pripazjstama santuoka, svetimavi-
mo, kaip pasikésinimo j nuosavybe, supratimas, moters skaistybés vertinimas,
moters ,saugojimo® prilyginimas saugojimui nuo seksualinio kontakto bei
ypatinga neistikimybés galimybé i$provokuoti smurta”. Trumpai tariant, visais
laikais ir visur vyrai elgiasi taip, tarsi bty savo Zmonos maksties savininkai®.

Vilson ir Deilis apsvarsto fakta, kad meilés jausmas kelia susizavéjima, o
pavydas — niekinamas, bet tai akivaizdziai dvi tos pacios monetos pusés — kaip
gali paliudyti kiekvienas, kuris buvo jsimyléjes, — nes jos abi yra seksualiniy
savininkisky pretenzijy dalis. Kaip Zino daugelis $iuolaikiniy poru, pavydo
nebuvimas anaiptol nesuteikia bendravimui ramybés, o pats sukelia nesaugu-
ma; jei jis ar ji nepavyduliauja, tuomet a$ imu atkreipti démesj j kitus vyrus ar
moteris, mat jam ar jai neraipi, ar masy, santykiai isliks. Psichologai pastebéjo,
kad pavydo akimirky stokojancios poros issiskiria dazniau nei pavydziosios.

Kaip suzinojo Otelas, vyrui pakanka bent jtarti neistikimybe, kad jis
jtizty taip, jog nuzudyty savo zmong. Otelas — pramanytas personazas, bet
daug $iuolaikiniy dezdemony uZ vyro pavyda sumokéjo savo gyvybe. Pasak
Vilson ir Deilio, ,pagrindiné konflikto priezastis daugeliu sutuoktinés nuzu-
dymo atvejy yra vyro zinojimas arba jtarimas, kad jo Zmona neistikima arba
ketina jj palikti“. Viena i§ priezasciu, kodél vyras, apimtas pavydo priepuolio
ir nuzudes Zmona, retai gali teisme jrodinéti esas nepakaltinamas, yra butent
angly-amerikiec¢iy teisés juridinés tradicijos traktavimas, kad toks poelgis —
»protaujancio zmogaus aktas“*.

Toks pavydo aidkinimas turbiit atrodo stulbinamai banalus. Siaip ar taip,
tai tik evoliucinio pozitrio pritempimas prie to, ka kiekvienas zino i§ kasdie-
nio gyvenimo. Bet sociologams ir psichologams tai eretiska nesamoné. Psi-
chologai pavyda yra linke traktuoti kaip patologija, su kuria dera kovoti ir
apskritai laikyti gédinga, — kaip kazka, primestg amzinosios piktadariy ,,visuo-
menés*, kad sugadinty Zmogaus prigimtj. Pavydas, pasak ju, rodo saves never-
tinimg ir emocing priklausomybe. I3 tiesy taip ir yra ir kaip tik tai pranasauja
evoliucijos teorija. Vyras, kurio nevertina Zmona, yra butent toks asmuo, kuris
nuolat jaudia pavojy buti apgaudinéjamas, mat ji turinti motyva ieskoti savo
vaikams geresnio tévo. Tai gali net paaiskinti keista ir lig $iol gluminantj fakea,
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jog labiau tikétina, kad traumuoti bus prievartos auky, vyrai ir pries savo valia
piktinsis i$prievartauta zmona, jeigu prievartos metu ji zebus suzeista fiziskai.
Tikriausia evoliucija uzprogramavo vyrus paranojiskai jtarinéti, kad ju Zmona
buvo anaiptol ne iSprievartauta, o ,jkalbéta“.

Vyro apgaudinéjimas yra asimetriSka dalia. Jei moters vyras neistikimas, ji
nepraranda jokiy genetiniy investiciju, o vyras, pats to nezinodamas, rizikuoja au-
ginti pavainikj. Tarsi ramindamas té¢ius, tyrimas rodo, kad zmonés kazkodél yra
linke sakyti apie kadikj ne ,jis (ji) toks panasus j mama®, o, jis (ji) toks panasus
tétj, ir dazniausiai taip sako motinos giminaiciai**. Ne, moteris neturi negalvoti
apie savo vyro neistikimybe: tai gali baigtis tuo, kad jis ja paliks, leis savo laika ir
pinigus savo meiluzéms arba pasigaus bjauria liga. Bet tuo norima pasakyti, kad
vyrai labiau linke galvoti apie Zzmonos neistikimybg nei atvirksciai. Tai jau seniai at-
spindi istorija ir teisé. Daugelyje visuomeniy Zzmonos svetimavimas buvo laikomas
neteisétu ir uz jj grieztai baudziama, o uz vyro nuklydimg atleidZiama arba zitri-
ma | tai pro pirStus. Iki XIX amziaus Anglijoje jskaudintas vyras svetimautoja uz
»nusikalstama pokalbj“ galéjo paduoti j teisma*. Net Trobriando salos gyventoju,
kuriuos Bronislavas Malinovskis (Bronistaw Malinowski) 1927 metais pasveikino
kaip seksualiai nesuvarzytus, svetimavusios moterys buvo pasmerkiamos mirti®’.

Sis dvigubas standartas yra primityvus motery diskriminacijos visuome-
néje pavyzdys ir paprastai laikomas nereik§mingu. Taciau jstatymas nediskri-
minuoja moteru, padariusiy kitus nusikaltimus: moterys niekada nebuvo bau-
dziamos griez¢iau nei vyrai uz vagyste ar Zzmogzudyste, bent jau to nenumato
juridinis kodeksas. Kodél svetimavimas toks isskirtinis atvejis? Nes ant kortos
statoma vyro garbé? Tuomet lygiai taip pat grieztai bauskite ir svetimaujan-
¢ius vyrus, nes tai tokia pat veiksminga atgrasymo priemoné, kaip ir bausmés
moterims. Nes vyrai ly¢iy kare palaiko vieni kitus? Niekur kitur jie to nedaro.
Istatymas $iuo klausimu kalba aiskiai: visi lig $iol iSstudijuoti juridiniai kodek-
sai apibudina svetimavima ,atsizvelgiant | moters santuokinj statusa; ar vedgs
yra svetimaujantis vyras, nesvarbu“’®. Ir jie taip daro, nes ,jstatymas baudzia
ne uz svetimavima per se, o tik uz galima svetimy vaiky atsiradima $eimoje ir
net uz nezinomybe, kuria Siuo atveju sukelia svetimavimas. Vyro neistikimybé

tokiy pasekmiy neuztraukia“**.

*  A. Fraser, asmeninis bendravimas.

**  Prancizijos revoliucinis jstatymas, cituojamas Wilson ir Daly 1992 vertimas.
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Kai vestuviy naktj AndzZelas Klaras Tomo HardZio romane ,, Tes¢ i§ d’Er-
berviliy giminés® (Zess of the D’Urbervilles) prisipazino savo naujajai zmonai
Tesei siautgs su moterimis, ji su palengvéjimu papasakojo savo pacios istorija:
kaip buvo suviliota Alekso d’Erbervilio ir nuo jo pagimdé vaika, kuris greitai
miré. Ji tarési, kad dabar judviejy nuodémés lygios.

LAtleisk man, kaip ir tau yra atleista! AS tau atleidziu, Andzelai.

Tu?.. Tu — taip.

O tu man neatleidi?

O Tese, tokiu atveju atleidimas netinka. Tu buvai vienas zmogus, da-
bar esi kitas. Dieve mano, kaip jmanoma atleisti uz tokj $lyksty fokusa!“

Ta nakej Klaras ja paliko.

RITERISKA MEILE

Zmoniy poravimosi sistemas labai komplikuoja gauto palikimo faktas. Gali-
mybé i§ tévy paveldéti turtg ar statusa budinga ne tik Zmogui. Yra pauksciy,
kurie perima savo tévy teritorijas, pasilikdami, kad padéty jiems auginti kitas
vadas. Hienos savo dominuojancia padétj paveldi i§ motiny (hieny patelés
dominuoja ir daznai buna didesnés); bezdzionés ir zmogbezdzionés — taip pat.
Bet zmonés i tradicija pavert¢ menu. Ir jie demonstruoja kur kas dides-
nj nora perduoti turtg sinums nei dukterims. I$ pirmo Zvilgsnio tai atrodo
keistai. Zmogus, paliekantis savo turta dukterims, tikriausiai pamatys, kaip ta
turtg paveldi jo tikri vaikaiciai. Zmogus, paliekantis savo turta sinums, galbat
stebés, kaip ji paveldi zmonés, kurie yra arba néra jo vaikaiciai. Keliose ma-
trilinijinése visuomenése tick daug paleistuvavimo, kad vyrai néra tikri savo
tévyste ir tévo vaidmenj sinénams atlicka dédés*.

Labiau susisluoksniavusiose visuomenése neturtingieji dazniau btina pa-
lankiis dukterims nei sinums. Bet ne dél jsitikinimo savo tévyste, o todél, kad
neturtingoms dukterims didesné tikimybe susilaukti palikuoniy nei neturtin-

*

Finley, cituojamas Betzig 1992b; Gibbono citata yra i§ Zhe Decline and Fall of the Roman
Empire, 1 tomas, 7 skyrius.
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giems sanums. Feodalo vasalo stinus turéjo gera galimybe likti bevaikis, o jo
sesuo biidavo nuvezama j vieting pilj, kad baty ten gyvenancio lordo sugulové
ir gimdyty jam vaikus. Zinoma, yra fakey, liudijanciy, kad XV-XVI amziuje
Bedfordsyre valstieciai daugiau palikdavo dukterims nei stnums®. XVIII am-
ziuje Ostfryslende, Vokietijoje, susiformavusiy, populiacijy tkininky $eimose,
keista, bet dominavo moterys, o auganciy populiacijy tkininky Seimose — vy-
rai. Sunku i$vengti i$vados, kad trecias ir ketvirtas sinas, nesant naujy, verslo
galimybiy, sekino $eima, todél su jais vos gimusiais buvo atitinkamai susido-
rojama, ir tai lémé motery dominavima susiformavusiose populiacijose®.

Bet visuomenés virSuje vyravo priesingas jsitikinimas. Viduramziais lor-
dai daugelj savo duktery i$vydavo j vienuolynus*. Visame pasaulyje turtuoliai
visada buvo palankesni sinums ir daznai tik vienam i§ ju. Turtingas arba ga-
lingas tévas, perduodamas savo statusg arba priemones jj pasiekti sinums, pa-
likdavo jiems lésy sékmingai svetimauti ir turéti daug pavainikiy sanu. Tokio
privalumo turtingos dukterys neturéjo.

I$ to atsiranda keistos pasekmés. Tai reiskia, kad sékmingiausias dalykas,
kurj gali padaryti vyras arba moteris, yra palikti turtingam Zmogui teiséta jpé-
dinj. Tokia logika leidZia numanyti, kad donZuanai neturéty bati neiSrankas.
Jie turéty vilioti moteris, turincias geriausius genus ir Sauniausius vyrus, taigi ir
potencialg pagimdyti vaisingiausius sinus. Viduramziais tai buvo isaukstinta
iki meno lygmens. Turtingy jpédiniy ir didZiujy lordy Zzmony apgaudinéjimas
buvo laikomas auk$¢iausia riteriskos meilés forma. Riteriy turnyrai buvo ne
kas kita, kaip buidas potencialiems donzuanams padaryti jspudj aukstuomenés
ponioms. Erazmas Darvinas (Erasmus Darwin) rasé:

Kovojantys $ernai smogia blizgiomis iltimis,
Ir mente atremia jstriza kirtj;

Su tylia nuostaba juos lydi patelés,

Ir susizavéjusias akis | nugalétoja kelia. —
Taip ir riteris po riterio, apdainuoti romanse,

Tikriausiai tai ir yra priezastis, dél kurios ankstyvoji bazny¢ia taip doméjosi sekso reikalais,
mat seksualing konkurencija ji laiké viena i§ pagrindiniy zmogzudysciy ir ty¢inio kino
suzalojimo priezas¢iy. Tai, kad seksas ir nuodémé kriki¢ioniskajame pasaulyje ilgainiui
tapo sinonimai, zZinoma, lémé faktas, kad seksas daznai veikiau sukelia problemu, nei jame
yra kazkas i§ esmés nuodéminga. Zr. Scruton 1986.
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Paragina i$didZius ristnus ir atstato ietis;
Palaimintajam bauginancia narsa

Ir nerimastingaja galybe

Aukso atpildu uz tritisg tampa galimybe
Nusilenkt grazuolei ir jos $ypsena gérétis*!.

Kai teisétas vyriausias auk$to lordo siinus paveldédavo ne tik savo tévo tur-
ta, bet ir jo poligamija, tokiy lordy apgaudinéjimas i$ tiesy buvo pramoga.
Tristanas tikéjosi paveldéti savo dédés karaliaus Marko karalyst¢ Kornvalyje.
Badamas Airijoje jis ignoravo graziosios Izoldos paslauguma, kol jai pasipir-
$o karalius Markas. I$sigandgs, kad neteks palikimo, bet pasiryzes iSsaugoti jj
bent savo stinui, jis staiga émé demonstruoti didZiulj susidoméjima Izolda.
Bent jau taip sena istorijg perpasakoja Laura Betzig®.

Betzig atlikta viduramziy istorijos analizé apima idéja, kad turtingo jpédi-
nio gimimas buvo pagrindiné bazny¢ios ir valstybés nesutarimy priezastis. Maz-
daug X amziuje pasipylé virtiné tarpusavyje susijusiy jvykiy. Karaliy valdzia sil-
po, o vietiniy feodaly stipréjo. Dél to, susikairus feodaly, pirmagimystés sistemai,
kilmingieji vis labiau pageidavo susilaukti teiséty jpédiniy, kurie paveldéty ju
titulus. Jie issiskirdavo su nevaisingomis Zmonomis ir viska palikdavo pirmagi-
miui stinui. Tuo metu atgimstanti krik$¢ionybe, jveikusi savo varzovus, tapo do-
minuojanéia Siaurés Europos religija. Ankstyvoji bazny¢ia maniakiskai doméjo-
si santuokos, skyrybu, poligamijos, svetimavimo ir kraujomaisos reikalais. Be to,
X amziuje bazny¢ia pradéjo telkti savo vienuolius bei kunigus i$ aristokratijos*.

Baznycios doméjimasis seksualiniais klausimais labai skyrési nuo $v. Pau-
liaus doméjimosi. Jis mazai ka turéjo pasakyti apie poligamija ar daugybés pavai-
nikiy gimima, nors ir viena, ir kita buvo jprasta ir priestaravo doktrinai. Vietoje
to jis susikoncentravo | tris dalykus. Pirma, skyrybos, pakartotinés vedybos ir
isivaikinimas. Antra, Zindymas ir seksas menstruacijy metu, kai liturgjja reika-
lavo susilaikymo. Trecia, kraujomaisa zmoniy, susituokusiy septyniy kanoniniy
laipsniy ribose. Visais trim atvejais bazny¢ia, atrodo, mégino sutrukdyti lordams
susilaukti teiséty jpediniy. Jei Zzmogus pakluso 1100-ujy mety baznyc¢ios moky-
muli, jis negaléjo issiskirti su nevaisinga Zmona, pakartotinai vesti jai gyvai esant,
jsivaikint jpédinio, jo zmona negaléjo atiduoti savo naujagimés dukeers zindy-

*  Goodall 1986. Ta¢iau senas moteris nugalétojai nuzudo.
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vei ir rengtis gimdyti kita vaika tikintis, kad bus sanus. Vyras negaléjo mylétis
su zmona ,tris savaites per Velykas, keturias savaites per Kalédas ir vieng savaitg
per Sekmines; be to, sckmadieniais, tre¢iadieniais, penktadieniais ir Sestadie-
niais — atgailai arba pamokslams skirtomis dienomis; ir dar — jvairiomis $venciy
dienomis*, galiausiai jis negaléjo susilaukti teiséto jpédinio nuo bet kurios mo-
ters, artimesnés kaip septintos eilés pusseseré, — vadinasi, atkrito kilmingiausios
moterys trijy $imty myliy spinduliu. Visa tai prisidéjo prie baznycios nuolatinés
kovos su jpédiniy reprodukavimu. Ir ,kai baznycia prisipildé auksta padétj uzi-
manciy vyry jaunesniujy broliy, tarp ju prasidéjo kova dél palikimo — dél san-
tuokos®. Individai baznycioje (nieko nepaveldéje jaunesnieji sinis) manipulia-
vo seksualiniais paprociais, kraudami turtus paciai bazny¢iai arba net atgaudami
nuosavybe ir titulus patys. Visg baznycios—valstybés santykiy istorijg iliustruoja
vienas pavyzdys: kai Roma neleido Henrikui VIII issiskirti su sinaus nepagim-
dziusia zmona Katerina Aragoniete, jis nutraukeé rysius su kataliky baznycia ir
likvidavo vienuolynus®.

I$ tiesy, baznyc¢ios—valstybés kova buvo tik vienas i§ daugelio istoriniy
gin¢y dél turto atvejuy. Pirmagimystés praktika yra pagrindiné priemoné is-
saugoti giminés pavelda — ir jo poligamijos potencialg — per istisas kartas. Bet
esama ir kity budy. Pirmiausia — pati santuoka. Vesti jpéding visada buvo
greidiausias badas praturtéti. Zinoma, strateginé santuoka ir pirmagimysté
prieStarauja viena kitai: jei moteris nieko nepaveldi, vesti turtuolio dukra — jo-
kios naudos. Tac¢iau karaliskose Europos dinastijose, daugelyje kuriy moterys
galéjo paveldéti sosta (nesant jpédiniy vyry), tinkamos santuokos daznai buvo
imanomos. Eleonora Akvinieté atne$é Britanijos karaliams didel¢ dalj Pranca-
zijos. Ispanijos jpédiniy karas kilo dél vienintelés priezasties: siekiant neleisti
Prancizijos karaliui pasitelkiant strategines vedybas paveldéti Ispanijos sosto.
Lig pat Edvardo laiky angly aristokraty praktikos isleisti dukteris uz ameri-
kie¢iy verslo magnaty didziujy Seimy sajungos buvo turtg kaupianti jéga.

Kitas budas, paprastai naudotas vergvaldziy dinastijy Amerikos pietuose,
buvo iSlaikyti santuokas giminés ribose. Nensi Vilmsen Tornhil (Nancy Wilm-
sen Thornhill) i$ Naujojo Meksiko universiteto atskleidé, kad tokiose giminése
vyrai dazniau vesdavo savo pirmos eilés pusseseres. Patyrinéjusi keturiy pietiniy
giminiy genealogijas, ji pamaté, kad pusé visy santuoky vyko klano ribose arba
buvo pasikeitimas seserimis (du broliai vesdavo dvi seseris). Siaurinése giminése
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tuo paciu metu, priesingai, tik $esi procentai santuoky vyko tarp giminiu. Sis
rezultatas ypa¢ jdomus tuo, kad Tornhil numaté ji dar prie$ atrasdama. Turto
koncentracija geriau veikia valdose — mat jo trukstant, krinta jy verté, — nei
versle, kuriame pinigus lygiagreciai uzdirba ir praranda daugelis Seimy*.
Tornhil jrodinéja, kad kaip kai kurie Zmonés imasi iniciatyvos panau-
doti santuoka turtui kaupti, taip kiti zmonés bando jiems sutrukdyti. O ka-
raliai ypa¢ imdavosi ir iniciatyvos, ir valdzios jgyvendinti savo troskimams.
Tai paaiskina kitais atzvilgiais gluminantj fakta, kodeél vienose visuomenése
grieztai ir daznai draudziama pusbroliy ir pusseseriy kraujomaisa, o kitose —
ne. Bet kuriuo atveju didziausia jtakq santuokai turi labiau susisluoksniavusi
visuomeneé. Egalitarinéje Brazilijos tauteléje trumai pusseserés ir pusbrolio
santuoka tepalydima piktu zvilgsniu. Ryty Afrikos masajai, tarp kuriy esama
dideliy turtiniy nelygumu, uz tokia santuoka baudzia grieztu i$plakimu. O
jei vesti giminaitg¢ (bet kokia) beprotiskai ryztasi kuris inkas, jam i$duriamos
akys ir jis ketvir¢iuojamas. Zinoma, i§imtis yra imperatorius: jo karaliené
buvo tikra sesuo; Pachacutis pradéjo ir visy savo pusseseriy vedimo tradicija.
Tornhil daro i$vada, kad visos $ios taisyklés neturi nieko bendra su kraujo-
maiSa, o susijusios su valdovais, kurie stengési sutrukdyti kaupti turtg kitoms
giminéms ir islaikyti jj savojoje; jie paprastai tokiy jstatymy nesilaikydavo*.

DARVINISKA ISTORIJA

Sis mokslas vadinamas darviniska istorija ir tikri istorikai jj pasveikino nu-
spéjamomis paty¢iomis. Jiems turto koncentracija jokiy paaiskinimuy nerei-
kalauja. Darvinistams ji kitados buvo (arba vis dar turi buti) reprodukciné
priemoné: nataralioje atrankoje neveikia jokia kita valiuta.

Tyrinédami salavijinius tetervinus arba jiry dramblius jy natiraliame area-
le, galime bati visiskai tikri, kad jie stengiasi daugintis kuo sékmingiau ir ilgiau.
Tacdiau ta patj tvirtinti apie Zmones daug sunkiau. Zinoma, ir zmonés kazko
siekia, bet paprastai tai buna pinigai, valdzia, saugumas arba laimé. Faktas, kad
jie nejgyvendina $iy dalyky gimdydami vaikus, pateikiamas kaip jrodymas, pa-
neigiantis visg evoliucinj Zmoniy gyvenimo aiskinima®. Bet, anot evoliucionis-

Uz tai, kad atkreipé démesj | $ia paralele, esu dékingas Archie Fraser.

-215-



RAUDONOJI KARALIENE

ty, Sios priemonés kazkada buvo bilietas j reprodukcing sékme. I$ tiesy tai dar
egzistuoja ir $iandien. Sékmingi vyrai dazniau ir placiau veda pakartotinai nei
nesékmingi ir nors kontracepcija neleidzia to panaudoti sekmingai reprodukci-
jai, turtuoliai vis dar turi daug arba daugiau vaiky nei varggai®.

Vis délto vakarieiai akivaizdZiai vengia turéti tiek vaiku, kiek galéty. Sia
problema aptiko Bilas Aironsas (Bill Irons) i$ Siaurés vakary Cikagos univer-
siteto. Jo nuomone, zmonés visada zino, kad vaikui reikia ,padéti pagrinda
gyvenimui®. Jie nickada neketino aukoti vaiky kokybeés dél kiekybés. Taigi kai
demografinio nuosmukio laikais batina sekmés ir klestéjimo salyga tapo bran-
gus i$silavinimas, Zzmonés sugebéjo prisitaikyti ir émé gimdyti maziau vaikuy,
kad isgaléty juos isleisti j mokslus. Batent $ig priezastj $iandien nurodo ir #hai
tautelés zmonés, aiskindami, kodél turi maziau vaiky nei jy tévai?’.

Nuo tada, kai mes buvome medziotojai-rinkéjai, jokiy genetiniy permai-
ny nejvyko, bet giliai $iuolaikinio Zmogaus prote yra jsiSaknijusi paprasta vyro
medziotojo-rinkéjo taisyklé: mégink uzgrobti valdZia ir ja pasinaudojus su-
gundyti moteris gimdyti jpédinius; stenkis kaupti turta ir pirktis meilés nuo-
tykius su kity vyry Zmonomis, kurios gimdys pavainikius. Tai prasidéjo nuo
vyro, kuris mainais uz trumpa meilés nuotykj pasidalijo vertinga Zuvimi ar
medumi su patrauklia kaimyno Zmona, ir tesiasi lig populiariujy zvaigzdziu,
kurios sodinasi j savo mersedesus topmodelius. Nuo Zuvies iki mersedeso is-
torija nepertraukiama: per odas ir karolius, plagus ir galvijus, kardus ir pilis.
Turtas ir valdzia — kelias pas moteris; moterys — kelias | geneting amzinybe.

Panasiai ir Siuolaikinés moters prote gladi tas pats esminis medziotojos-
rinkéjos skaiciuoklis, visai neseniai gerokai evoliucionaves ir pasikeites: stenkis
isigyti vyra-aprupintoja, kuris maitins $eima ir prizitrés jusy vaikus; stenkis
susirasti meiluzj, kuris perduos tiems vaikams geriausius genus. Jai labai pa-
siseks, jei visa tai galés suteikti vienas vyras. Tai prasidéjo nuo moters, kuri
iStekéjo uz geriausio nevedusio genties medziotojo ir patyré meilés nuotykj su
geriausiu vedusiu medziotoju, taip uzsitikrindama, kad jos vaikai bus sociai
aprupinti mésa. Tai tesiasi iki turtingo finansy magnato Zmonos, pagimdziu-
sios vaika, kuris uzauga labai panasus j jos raumeningg asmens sargybinj. Vyrai
iSnaudojami kaip tévisko ripinimosi, turto ir geny tiekéjai.

Ciniska? Né puse tiek, kiek daugelis Zmonijos istorijos pasakojimu.
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,Néra moters, néra verksmo*®.

Bobas Marlis (Bob Marley)

O, vargas, vargas moterims,
Kartoju ir kartoju
Nuo Kalamazu iki Kaméiatkos
Vargas moterims su... vyrais.
Ogdenas Nasas / Kurtas Veilas (Ogden Nash / Kurt Weill)

merikinis (pusynu) pelénas (Microtus pinetorum) priklauso monogami-
nei peliy rasiai. Patinai padeda pateléms priziaréti jauniklius. Patinai
ir patelés turi panasias smegenis: ypa¢ bemaz tokio pat dydzio yra hi-
pokampas. Kai reikia perbégti labirinta, $ig uzduotj vienodai gerai atlieka ir
patinai, ir patelés. Pensilvaninio peléno (Microtus pennsylvanicus) istorija visa
kitokia. Jis poligamiskas. Patinai, turintys aplankyti kur ne kur esancius savo
keliy ,zmonu® urvelius, kasdien sukaria ilgesnj kelia nei patelés. Jy hipokam-
pas didesnis uz pateliu, tad kelia per labirinta jie suranda ir jsimena geriau.
Tiesiog ju smegenys geriau atlicka tokias erdvines uzduotis'.
Vyrai, kaip ir pensilvaniniai pelénai, erdvines uzduotis atlieka geriau uz
moteris. Paprasyti palyginti dviejy skirtingu kampu matomuy, objekty formas
ir nuspresti, ar jos tokios pacios, pasakyti, ar vienodas skyscio kiekis yra dvie-
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jose skirtingos formos taurése, arba atlikti kita panasia erdvinio suvokimo rei-
kalaujancia uzduotj, vyrai paprastai tai daro geriau uz moteris. Kai kuriy rasiy
poligamija ir gebéjimas orientuotis erdvéje, atrodo, eina kartu.

LYGYBE AR TAPATUMAS?

Vyrai ir moterys skiriasi savo kinu. Tai tiesioginis evoliucijos rezultatas. Mo-
ters kiinas evoliucionavo taip, kad tenkinty vaiky gimdymo ir auginimo bei
augalinio maisto rinkimo reikalavimus. Vyro kanas keitési taip, kad atitikty
kopimo vyriSkosios hierarchijos laiptais, kovojimo dél moters ir aprapinimo
$eima mésa, reikalavimus.

Vyrai ir moterys skiriasi savo protu. Tai tiesioginis evoliucijos rezultatas.
Moters protas evoliucionavo taip, kad tenkinty vaiky gimdymo ir auginimo
bei augalinio maisto rinkimo reikalavimus. Vyro protas keitési taip, kad atitik-
ty kopimo vyriskosios hierarchijos laiptais, kovojimo dél moters ir aprupini-
mo $eima mésa, reikalavimus.

Pirmoji pastraipa banali; antroji — kurstanti. Teiginys, kad vyry ir motery
protas skiriasi, yra prakeikimas kiekvienam visuomenés moksly srities moks-
lininkui ir politiskai korektiskam individui. Bet a$ tikiu, kad tai tiesa, — dél
dviejy, priezas¢iy. Pirma, nepriekaiStinga logika. Kaip parodé du paskutiniai
skyriai, per ilga evoliucijos laikotarpj vyrai ir moterys patyré skirtingy evoliu-
ciniy sunkumy ir sékmingai juos jveiké tie, kuriy smegenys paskatino gerai
prie ju prisitaikyti. Antra, stulbinami jrodymai. Atsargiai, nenoriai, bet su ne-
palauziamu jsitikinimu psichologai ir fiziologai pradéjo tirti vyry ir motery
smegeny skirtcumus. Daznai jie tai darydavo jsitiking, kad tokiy neras. Bet kar-
tais iskildavo svariy jrodymu, kad vis délto ty skirtumy yra. Tiesa, skiriasi ne
viskas; daugelis ly¢iy dalyky yra identiski. Daugybé liaudisky pasakojimy apie
skirtumus téra patogi motery diskriminacija. O juk egzistuoja daugybé tapa-
¢iy dalyky. Nors apibendrintai galima sakyti, kad vyrai aukstesni uz moteris,
vis délto auksciausia didelés Zmoniy grupés moteris paprastai buna aukstesné
uz zemiausia vyra. O net jeigu eiliné moteris kokia nors proting uzduotj atlieka
geriau uz vyra, yra daug motery, kurios ta uzduotj atlieka blogiau uz geriausia
vyra, arba atvirks¢iai. Tac¢iau jrodymai, kad eilinio vyro smegenys tam tikrais
atzvilgiais skiriasi nuo eilinés moters smegenu, dabar nepaneigiami.
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Evoliucionuojant atsiradg skirtumai vadinami genetiniais ir bet kokia prie-
laida, kad vyrai ir moterys turi genetiskai skirtingus protus, Siuolaikinei samonei
kelia siauba, nes, atrodo, pateisina iSankstinius jsitikinimus. Kaip galima kurti vi-
suomengje lygybe, kai vyrai motery diskriminacija grindzia ,moksliskai“? Duok
vyrui colj nelygybeés ir jis pareikalaus istisos mylios: Viktorijos laikais tikéta, kad
vyrai ir moterys taip skiriasi, jog moterims net nedera suteikti balso teisés; XVIII
amziuje kai kurie vyrai buvo sitiking, kad moterys apskritai nesugeba mastyti.

Sis susirapinimas teisingas. Bet vien tai, kad Zmonés praeityje sureik§mi-
no ly¢iy skirtumus, nereiskia, jog jie negali egzistuoti. Néra a priori priezasties
manyti, kad vyrai ir moterys turi identiSkus protus, ir joks noras, kad taip
biity, to nepadarys, jei taip néra. Skirtumai néra nelygybé. Berniukai domisi
ginklais, mergaités — léelémis. Tai gali bati dél jtakos arba geny, bet né viena
néra geriau uz kita. Antropologas Melvinas Koneris (Melvin Konner) pasakeé:

Vyrai labiau linke i smurta nei moterys, o moterys labiau linkusios
rupintis — bet jau kadikiais ir vaikais. Apgailestauju, jei tai banalybé; bet
nuo to ji ne maziau teisinga®.

Be to, tarkime, vyry ir motery mentalitete esama skirtumuy. Tad ar teisinga
manyti ir elgtis taip, tarsi ju nebtty? Pavyzdziui, berniukai labiau linke lenkty-
niauti nei mergaités. Argi Sitai nerodo, kad mergaites geriau lavinti atskirai nuo
berniuky? Fakrai rodo, kad po moksly vienai lyciai skirtoje mokykloje mergai-
téms i$ tiesy sekasi geriau. Lyties nepaisantis lavinimas gali buti neteisingas.

Kitaip tariant, manyti, kad lytys savo mentalitetu yra identiskos, nors
faktai liudija priesingai, yra taip pat neteisinga, kaip jzvelgti ly¢iy skirtingu-
ma, nors akivaizdu, kad jos tokios pacios. Mes visada manéme, kad jrodymy
nasta turi tekti tiems, kurie jsitiking, kad egzistuoja jgimti mentaliniai lyciy
skirtumai. Turbat klydome.

VYRAI IR ZEMELAPIY SKAITYMAS

O dabar patyrinékime faktus. Yra trys priezastys manyti, kad evoliucija su-
formavo skirtingg vyry ir motery mentaliteta. Pirma, vyrai ir moterys yra
zinduoliai, o visy zinduoliy elgesys, priklausomai nuo lyties, skiriasi. Pasak
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Carlzo Darvino, ,niekas neneigia, kad bulius savo budu skiriasi nuo karvés,
laukinis Sernas — nuo kiaulés, erzilas — nuo kumelés. Antra, vyrai ir moterys
yra zmogbezdzionés; visy zmogbezdZioniy patinams naudinga demonstruoti
agresija pries kitus patinus bei ieskoti poravimosi galimybiu, o patelems — skir-
ti daug démesio savo jaunikliams. Trecia, vyrai ir moterys yra Zmonés, o zmo-
nés yra zinduoliai, turintys vieng labai nejprasta savybe: darbo pasidalijima
pagal lytj. Nors $impanziy ir patinai, ir patelés iesko ty paciy maisto saltiniy,
vyrai ir moterys beveik visose visuomenése, kurios néra agrikulttirinés, maista
renka skirtingai. Vyrai iesko $altiniu, kurie yra mobilas, tolimi ir nenuspéjami
(paprastai mésos), moterys, apsunkintos vaikais, — $altiniy, kurie yra statiski,
artimi ir nuspéjami (paprastai augaly)*.

Kitaip tariant, net nebiadamas Zmogbedzioné su maziau nei jprastai ly¢iy
skirtumu, Zmogus gali pasirodyti besas zmogbezdzioné su daugiau nei jprastai
ly¢iy skirtumy. I$ tiesy, Zmonés gali bati zinduoliai su didziausiu ly¢iy dar-
bo pasidalijimu ir pastebimais mentaliniais tarpusavio skircumais. Ta¢iau nors
zmonija jtrauké darbo pasidalijima j seksualinio dimorfizmo priezas¢iy sarasa,
ji isbraukeé vyro tévisko rapinimosi efekta.

I$ daugelio mentaliniy savybiu, kuriomis esg skiriasi lytys, keturios visuo-
se psichologiniuose testuose figtiruoja kaip pasikartojancios, realios ir nuola-
tinés. Pirma, mergaités geriau atlieka verbalines uzduotis. Antra, berniukams
labiau sekasi matematiniai uzdaviniai. Trecia, berniukai agresyvesni. Ketvirta,
berniukai geriau atlieka kai kurias vizualines-erdvines uzduotis, o mergaités —
kitas. Paprastai tariant, vyrai geriau skaito zemélapj, o moterys labiau supranta
charakterj ir nuotaika’. (Jdomu, kad g¢jai kai kuriais i$ $iy atzvilgiy panasesni
i moteris nei heteroseksualai.)®

Vizualiniy-erdviniy uzduoéiy atvejis intriguoja, nes, pasinaudojant juo,
tvirtinama, kad vyrai i$ prigimties yra poligamiski’ pagal analogija su $io sky-
riaus pradzioje pateiktu peliy atveju. Paprastai tariant, poligamiskas pelés pa-
tinas turi zinoti kelig nuo vienos Zzmonos namy prie kity; zinoma, tiesa ir tai,
kad daugelis poligamisky gyvanu, jskaitant masy giminaicius orangutanus,
patiny patruliuoja keliy Zzmony, teritorijas apimanciame plote. Kai zmoniy pa-
prasoma mintyse sukti kokio nors objekto diagrama, kad pamatyty, ar ji tokia
pati, kaip kito objekto, tik mazdaug viena i§ keturiy motery $ia uzduotj atlieka
taip pat gerai, kaip daznas vyras. Sis skirtumas i$ryskéja vaikysteje. Mentaliné
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rotacija yra zemélapiy skaitymo esmé. Bet, atrodo, per didelis minties $uolis
baty tvirtinti, jog vyrai yra poligamiski dél to, kad geriau skaito zemélapius,
vien todél, jog tai pasakytina apie peles.

Be to, esama erdviniy gebéjimuy, kuriuos dazniau turi moterys nei vyrai.
Irvinas Silvermanas (lrwin Silverman) ir Meriona Yls (Marion Eals) i$ Jorko
universiteto Toronte samprotauja, kad vyro gebéjimas atlikti mentalinés ro-
tacijos uzduotis turbat atspindi ne kokia nors paralel¢ su poligamisku pelés
patinu, patruliuojanciu didelése teritorijose, kad aplankyty daug pateliy, o
kur kas konkretesnj Zmonijos istorijos fakta — kad pleistoceno periode, kai
pirmykstis zmogus milijona mety ar daugiau buvo Afrikos medzZiotojas-rinke-
jas, vyrai vertési medziokle. Taigi jiems reikéjo puikiy erdviniy gebéjimy, kad
galéty meétyti ginklus j judancius taikinius, pasidaryti jrankius, susirasti kelia
atgal | stovykla po ilgo klaidZiojimo, ir taip toliau.

Visa tai daugiausia tradiciné iSmintis. Bet tada Silvermanas ir Yls paklausé
saves: kokiy ypatingy erdviniy gebéjimy reikia moterims rinkéjoms, kuriy ne-
reikia vyrams? Jie spéjo, jog moterims reikalingas didesnis pastabumas — kad
aptikey $aknis, grybus, uogas, augalus, — bei gebéjimas jsiminti vietovés orien-
tyrus, kad Zinoty, kur ieskoti. Taigi Silvermanas ir Yls atliko serija bandymu,
kurie reikalavo studentus jsidéméti daug objekty turintj paveiksla, o véliau
juos prisiminti, arba tris minutes sédéti kambaryje, o paskui jvardyti, kokie
daiktai buvo kambary (studenty paprasydavo tik lukteléti tame kambaryje,
kol bus paruostas kitas bandymas). Kaskart tikrinant daikty ir viety jsimini-
mga, moterys $esiasdesimcia—septyniasdesiméia procenty pasirodydavo geriau
uz vyrus. Seni juokeliai apie tai, kad moterys pastebi daiktus, o vyrai juos
pameta namuose ir klausinéja Zmony, yra tiesa. Sis skirtcumas i$ryskéja pa-
auglystéje, kai merginy socialinis ir verbalinis gebéjimai pradeda lenkti Siuos
vaikiny gebéjimus®.

Kai automobiliu vaziuojanti Seima pasiklysta, moteris nori sustoti ir pa-
klausti kelio, o vyras stengiasi rasti kelia pats pagal Zemélapj arba orientyrus.
Sis stereotipas taip paplites, kad jame tikriausiai esama tiesos. Be to, jis ati-
tinka tai, ka mes Zinome apie lytis. Vyrui sustoti ir klausti kelio yra pripazinti
savo pralaiméjima — to savo statusg saugantys vyrai kaip jmanydami vengia.
Moteriai tai savaime suprantamas dalykas ir atitinka jos pasitikéjima savo so-
cialiniais jgudziais.
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AUKLEJIMAS NEPRIESTARAUJA PRIGIMCIAI

Sie socialiniai gebéjimai taip pat gali bt kile i§ pleistoceno. Moteris turi pasi-
kliauti savo socialine intuicija ir gebéjimais, jei nori jsigyti sajungininky genty-
je, manipuliuoti vyrais, versdama jai padéti, nuzitréti potencialius partnerius
ir ginti savo vaiky interesus. Tuo nenoriu pasakyti, kad $is skirtumas yra grynai
genetinis. Labai gali bati — bent jau taip yra mano $eimoje, — kad vyrai daz-
niau skaito zemélapius, o moterys — romanus. Taigi gal visa tai téra iSsilavinimo
reikalas: moterys daugiau galvoja apie charakterj, todél juy smegenys daugiau
praktikuojasi. Bet i§ kur ateina toks pomégis? Gal jj lemia aplinka. Moterys is-
moksta imituoti savo motinas, kurios labiau domisi charakteriu nei Zemélapiais.
O kas tuo sudomino motinas? Jy motinos? Net jeigu manysite, kad pirmoji
moteris, leva, Zengé ryztinga Zingsnj nuspresdama labiau domeétis charakeeriu
nei Adomas, genetinio pasikeitimo nei$vengsite, nes moteriskosios lyties Ievos
palikuonés, susitelkusios j viena kitos buda, galéjo klestéti priklausomai nuo
savo gebéjimo perprasti charakterj ir nuotaika, taigi geresnio gebéjimo perprasti
charakterj bei nuotaika genai plito. Jei tam daré jtaka paveldimumas, Zmonés
negaléjo i$vengti ir geny skatinimo rinkis tai, ka jie genetiskai gerai sugeba, taigi
sustiprinti genetinius skirtumus kultiros poveikiu.

Reiskinys, kad Zzmonés specializuojasi daryti tai, ka gerai sugeba, ir taip
sukuria jy genus atitinkanéias salygas, — vadinamas Boldvino efektu, kadan-
gi ji pirmasis 1896 metais aprasé Dzeimsas Markas Boldvinas (James Mark
Baldwin). Tai skatina daryti iSvada, kad evoliucija gali veikti ir sgmoningas
pasirinkimas, ir technologijos. Siq idéja neseniai savo knygoje ,Save sukuares
zmogus ir jo prazutis® (Self-made Man and His Undoing)’ smulkiai igvildeno
Dzonatanas Kingdonas (Jonathan Kingdon). Nejmanoma nepripazinti, kad
net labai salygotas bruozas gali neturéti pagrindo biologijoje, arba atvirks¢iai.
Aukléjimas visada sustiprina prigimtj ir retai su ja kovoja. (Isskyrus galbat
agresyvumg, kuris dazniau pasireiskia berniuky elgesy, nepaisant nuolatinio
tévy drausminimo.) Man labai sunku patikéti, kad faktas, jog astuoniasdesimt
trys procentai zmogzudziy ir devyniasde$imt trys procentai girty vairuotojy
Amerikoje yra vyrai, susij¢s vien su socialinémis salygomis'®.

Ne mokslininkui sunku suprasti, kokios revoliucingos buvo $iy idéjy, impli-
kacijos, kai tokie Zmonés, kaip Donas Saimonsas astuntojo desimtmecio pabaigoje
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pradéjo jas skleisti''. Tai, kg tvirtina Saimonsas — kad vyry ir motery mastymas ski-
riasi, nes jie turéjo skirtingus evoliucinius tikslus ir atpildus, — lengvai suderinama
su sveiku protu. Bet stulbinanti dauguma Zzmogaus lytiskumo tyrimu, kuriuos at-
liko socialiniai mokslininkai, persmelkti prielaidos, kad mentaliniy skirtumy néra.
Lig siol daugelis socialiniy mokslininky mano — ne daro i$vada, o mano, — kad
visus skirtumus identiskos smegenys iSmoksta i$ tévy ir bendraamziy. Pavyzdziui,
paklausykite knygos ,,Kaip galvoja Zzmonés* (7he Way Men Think) autoriy, Liamo
Hudsono (Liam Hudson) ir Bernadinos Dzeikot (Bernadine Jaco?):

Vyro psichologijos esmé yra ,,zaizda®, raidos krizé, kuria i$gyvena mazi
berniukai, kai atsitolina nuo motinos meilés ir jsitvirtina kaip vyrai. Tai
iSmoko vyrus abstrakdiai mastyti, bet padaro pazeidziamus nejautrumo,
neapykantos moterims ir iskrypimo!'2.

Savo prielaida, kad priezastis turi gladéti vaikystés patyrimuose, autoriai
pasmerkia keturiasdesimt devynis procentus Zmonijos kaip ,,suzeistus® iSkry-
pélius. Kur kas kilniau batu, jei, uzuot ras¢ palyginimus apie vaikystés zaizdas,
psichologai pripazinty, kad kai kurie lyciy skirtumai tiesiog egzistuoja, kad
jie gludi zvériy prigimtyje, nes kiekviena lytis yra linkusi vystytis pagal patir-
ti. Debora Tanen (Deborah Tannen), nuostabios knygos apie vyry ir motery
kalbéjimosi buda ,, Tu tiesiog nesupranti (You Just Don’t Understand) autoré,
nors nesvarsto, jog vyry, ir motery, prigimtis gali i$ esmés skirtis, bent jau turi
drasos tvirtinti, kad tuos skirtumus geriau pripaZinti ir su jais susigyventi, nei
smerkdi ir kaltg versti asmenybei:

Kai nuosirdzios pastangos bendrauti baigiasi aklaviete ir mylimas par-
tneris, atrodo, kalba iracionaliai ir neaiskiai, skirtingos kalbos, kuriomis
bendrauja vyrai ir moterys, gali sudrebinti masy gyvenimo pamatus. Su-
prasti kito Zmogaus kalbéjimo biida yra didZiulis Suolis per vyro ir moters
santykiy praraja ir didZiulis Zingsnis j bendravimo keliy atvérima'’.

HORMONALI IR SMEGENYS

Vis délto tam tikru atzvilgiu seksualiniy, skircumy negalima aiskinti vien ge-
nais. Jeigu pleistoceno zmoguje prastesnés socialinés intuicijos saskaita atsi-
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rado, sakykime, geresnio krypties suvokimo genas, tai, tikriausiai, jam buvo
naudinga. Bet §j gena paveldéjo ne tik jo stnts, bet ir dukterys. Joms $is genas
gali buti visai nenaudingas, nes paliks jas maZiau socialiai intuityvias. Taigi
ilgainiui jo efektas bus neutralus ir jis nebeplis'“.

Plis tie genai, kurie sureaguos | lyties signalus; jeigu vyro — ,pagerink
krypties nuovoka®, jei moters — ,pagerink socialing intuicija”. Kaip tik tai
mes ir randame. Neéra jrodymu, kad egzistuoja skirtingy smegeny genai, bet
apstu pavyzdziy, kad gyvuoja genai, keic¢iantys smegenis pagal vyry hormo-
nus (dél istorinio atsitiktinumo ,normalios smegenys“ yra moteriskos, jeigu
nesuvyriskéjusios). Taigi mentalinius vyry ir motery skirtumus sukelia genai,
reaguojantys j testosterona.

Paskutinj karta §j steroidinj hormona minéjome kalbédami apie Zuvis ir
paukscius, kuriuos jis padaré pazeidziamesnius kenkéju, isry$kindamas jy sek-
sualines puo$menas. Pastaraisiais metais atsiranda vis daugiau jrodymu, kad
testosteronas paveikia ne tik puosmenas ir kiinus, bet ir prota. Testosteronas —
senas chemikalas, randamas daugmaz tokia pacia forma visuose stuburiniuose.
Jo koncentracija taip tiksliai lemia agresyvuma, kad pauksciy, kurie keiciasi
seksualiniais vaidmenimis, kaip, antai, plaukikai, ir pateliy dominuojamuose
hieny klanuose, butent patelés turi daugiausia testosterono kraujuje. Testoste-
ronas daro kiing panasy j vyriska: be jo kinas islicka moteriskas, kad ir kokie
baty jo genai. Vyriskas jis formuoja ir smegenis.

Pauksciy pasaulyje paprastai gieda tik patinas. Zebrinés amadinos negie-
dos, jei ju kraujuje nebus pakankamai testosterono. Esant testosterono, spe-
ciali giesmes kurianti jo smegeny dalis iSauga ir paukstis prabyla. Giedos net
zebrinés amadinos patelé, jei gyvenimo pradzioje ir suaugusi bus gavusi testos-
terono. Kitaip tariant, steroidinis hormonas pamoko jaunos zebrinés amadi-
nos patelés smegenis véliau gyvenime vél j jj reaguoti ir taip issiugdyti polinkj
giedoti. Jei galima teigti, kad zebrinés amadinos turi prota, $is hormonas yra
mastyma keiciantis vaistas.

Daug kas tinka ir zmonéms. Cia fakrai ateina i§ daugybés nararaliy ir
nenataraliy eksperimenty. Gamta suteikia kai kuriems vyrams ir moterims
milziniskas hormony dozes, o SeStajame desimtmetyje gydytojai ta patj pa-
daré tam tikry hormony suleisdami kelioms nésciosioms. Motery, turinciy
vadinamajj Turnerio sindroma (gimusiy be kiausidziu), kraujuje testosterono
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dar maziau nei tu, kurios turi kiausides (kiausidés truputj testosterono gami-
na, nors ne tiek daug, kaip séklidés). Ju elgesys perdém moteriskas: jos ypac
domisi kadikiais, drabuziais, namy ruosa ir romantiskomis istorijomis. Suau-
ge vyrai, kuriy kraujuje testosterono maziau nei jprastai, — pavyzdziui, eunu-
chai, — pasizymi moteriska i$vaizda bei elgesiu. Vyrai, kurie maziau nei jprastai
gavo testosterono budami embriono stadijos, — pavyzdZiui, sunas cukriniu
diabetu serganciy moteruy, kurios néstumo metu vartojo moteriskus hormo-
nus, — bina baig$tas, neryztingi ir moteriski. Vyrai, turintys per daug testos-
terono, meégsta kivircytis. Moterys, kurioms Sestajame desimtmetyje buvo su-
leista progesterono (kad baty iSvengta neisnesiojimo), véliau sakési jaunystéje
buvo linkusios konfliktuoti; progesteronas veikia panasiai kaip testosteronas.
Tokios pat nutritktgalvés bina ir mergaités, turin¢ios nejprasta apsigimima,
vadinama adrenogenitaliniu sindromu arba kogenitaline adrenaline hiperpla-
zija. Dél $io sutrikimo prie inksty esanti antinksc¢iy liauka vietoje savo jprasto
produkto kortizolio gamina hormona, kuris veikia kaip testosteronas'.
Panasiai kaip zebrinéms amadinoms, egzistuoja du laikotarpiai, kai vy-
riskosios lyties vaiky organizme pakyla testosterono lygis: gimdoje, pragjus
mazdaug SeSioms savaitéms po pastojimo, ir paauglystéje. Kaip savo neseniai
isleistoje knygoje ,Smegeny lytis“ (Brain Sex) pasaké Ana Moir (Anne Moir) ir
Deividas Dzeselis (David Jessel), pirmasis hormono impulsas atskleidzia foto-
grafijos negatyva, antrasis jj iSvysto'®. Tai esminis skirtumas, palyginti su tuo,
kaip $is hormonas paveikia kiing. Kiing testosteronas daro vyriska is séklidziy
paauglystéje, kad ir kokia buvo jo patirtis gimdoje. Bet ne prota. Protas testos-
teronui atsparus, nebent gavo pakankama jo koncentracija (susijusia su mote-
riskais hormonais) gimdoje. Baty lengva sukurti visuomeng be vyry ir motery
pazitry skirtumy. Suleiskite visoms nésciosioms reikiama hormony dozg ir
turésite vyrus bei moteris su normaliais kiinais, bet identis$komis moterisko-
mis smegenimis. Karai, plésikavimai, boksas, motocikly lenktynés, pornogra-
fija, alus ir mésainiai greitai liks tolimi prisiminimai. Ateis feminis¢iy rojus.

CUKRUS IR PRIESKONIALI

Sio dvigubo testosterono proverzio poveikis vyro smegenims yra dramatis-
kas. Pirmoji dozé sukuria kadikj, kuris proto pozitriu jau pirmaja savo diena
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Sioje Zeméje skiriasi nuo mergaités kadikystéje. Mergaités labiau domisi $yp-
senomis, bendravimu ir zmonémis; berniukai — veiksmais ir daiktais. Rodant
paveikslélius, berniukai pasirenka daiktus, mergaités — Zmones. Berniukus i$
karto apima daikty ardymo, surinkimo, lauzymo, turéjimo ir troskimo mani-
ja. Mergaités zavisi Zmonémis ir savo zaislus laiko Zmoniy pakaitalais. Taigi,
prisitaikydami prie ju mentaliteto, mes kuriame Zaislus, tinkancius kiekvienai
lyciai. Berniukams duodame traktorius, o mergaitéms — léles. Mes ne sukuria-
me jy stereotipines manijas, o tik sustipriname jau turimas.

Tai zino kiekvienas tévas ar motina. Apimti nevilties jie stebi, kaip ju
sanus bet kokj pagalj pavercia kardu ar Sautuvu, o dukté tarsi léle ¢iaciuoja
ir visai nepatraukly daikta. 1992 mety lapkricio 2 dieng viena moteris /n-
dependent laikrastyje rasé: ,Buaty jdomu, jei kuris nors i§ labiau issilavinusiy
skaitytojy man paaiskinty, kodél vos tik mano dvynukai gali pasiekti zaislus
ir pasodinami ant kilimo tarp jvairiy ,berniukisky® ir ,,mergaitisky” zaislu, jis
iSkart pasirenka automobilius ir traukinukus, o ji — léles ir meSkucius®.

Geny ignoruoti negalima. Vis délto, Zinoma, néra $autuvy arba Iéliy pa-
mégimo genu, yra tik genai, kurie skatina vyriSkus instinktus imituoti vyry
arba moteriskus instinktus imituoti motery elgesj. Yra prigimtis, kuri reaguoja
tik j tam tikrg aukléjima, o ne  kitokj.

Mokykloje berniukai, palyginti su mergaitémis, yra nerams, sunkiai au-
kléjami, nedémesingi ir léti mokytis. Devyniolika i§ dvidesimties hiperaktyviy
vaiky yra berniukai. Keturis kartus daugiau berniuky nei mergaiciy turi dis-
leksija ir nesugeba mokytis. ,Lavinimas yra kone suokalbis pries mokyklinio
amziaus berniuko pomégius ir polinkius®, — rasé psichologé Diana Makgvines
(Dianne McGuiness), — ir $iam jausmui nuosirdziai pritars kone kiekvienas
mokykla prisimings vyras'’.

Bet mokykloje pradeda iSryskéti dar vienas faktas. Mergaitéms tiesiog
geriau sekasi mokytis kalbas, berniukams — matematika ir kai kuriuos erdvi-
nio suvokimo reikalaujancius dalykus. Berniukai masto abstrakéiau, mergai-
tés — konkreciau. Berniukai, turintys papildoma X chromosoma (XXY vietoje
normalios XY), yra daug kalbesni uz kitus berniukus. Mergaités su Turnerio
sindromu (be kiausidziy) erdvines uzduotis atlieka dar blogiau uz kitas mer-
gaites, bet verbalines — lygiai taip pat gerai. Mergaitéms, gimdoje gavusioms
vyrisky hormonu, geriau sekasi spresti erdvines uzduotis. Berniukai, kuriems
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buvo duota moterisky hormonu, tokias uZduotis atlicka prasciau. Siuos faktus
pirmosios aptaré, o paskui émé uoliai slépti aukstojo mokslo jstaigos, kurios ir
toliau tvirtina, kad berniuky ir mergaic¢iy gebéjimas mokytis nesiskiria. Anot
vieno tyrinétojo, toks nutyléjimas ir berniukams, ir mergaitéms padaré dau-
giau Zalos nei naudos'®.

Keistai ima skirtis ir pa¢ios smegeny funkcijos. Mergai¢iy smegeny funk-
cijos pasidaro labiau iSsklaidytos, berniuky galvose jos telkiasi tam tikrose
vietose. Du berniuky smegeny pusrutuliai pasidaro skirtingesni ir labiau spe-
cializuoti. DidZioji dviejy pusrutuliy smegeny jungtis mergaitéms isauga di-
desné. Atrodo, kad testosteronas pradeda izoliuoti desinjjj berniuko smegeny
pusrutulj, kad jo nekolonizuoty verbaliniai kairiojo gebéjimai.

Siy fakey yra per mazai ir jie nesistemingi, kad baty laikomi kazkuo dau-
giau, kaip tik uzuominomis apie tai, kas i$ tikrujy vyksta, bet kalbos atsira-
dimo vaidmuo turi bati esminis. Kalba yra zmogiskiausias, taigi naujausias
i§ masy mentaliniy gebéjimy — jo neturi jokia kita ZmogbezdZioné. Kalba,
atrodo, jsiverzé j smegenis kaip barbaras, uzémé kity gebéjimy vieta, todeél
testosteronas, regis, tam priesinosi. Kad ir kas i$ tikrujy vykey, nenugincijama
tai, kad jau penkeriy mety eilinis berniukas, atéjes j mokykla, savo smegeni-
mis labai skiriasi nuo eilinés mergaites.

Taciau penkiamecio berniuko testosterono lygis yra identiskas tokio pa-
ties amZiaus mergaités testosterono lygiui ir tai dalelei, kokia buvo gimimo
metu. Testosterono impulsas gimdoje lieka tolimas prisiminimas ir lytys tes-
tosterono lygiu beveik nesiskirs iki vienuolikos ar dvylikos mety. Vienuoli-
kmetis berniukas daug panasesnis | tokio pat amziaus mergait¢ nei kada nors
buvo ar vél bus. Mokymosi atzvilgiu jis pirmg karta susilygina su ja, nelabai
skiriasi ir ju interesai. Egzistuoja net vienas medicininis jrodymas, kad tokio
amziaus zmogus vis dar gali mentaliniu poziariu iSaugti arba j tipiska vyra,
arba | tipiska moterj, nepaisant hormony sukelty skirtumy vaikystéje. Sj jro-
dyma sudaro trisde$imt astuoni reto jgimto sutrikimo atvejai Dominikos res-
publikoje. Vadinamas ,,5-alfa reduktazés trakumu®, Sis sutrikimas sukelia jo
vyriskosios lyties turétojui nejprasta nejautruma testosterono poveikiui pries
gimima. Dél to tokie zmonés gimsta su moteriskomis genitalijomis ir augina-
mi kaip mergaités. Staiga paauglystéje ju testosterono lygis pakyla ir jie pasi-
daro kone normalis vyrai (pagrindinis skirtumas, kad ejakuliuoja per skylute
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penio apacioje). Nepaisant to, kad buvo auginami kaip mergaités, $ie vyrai
dazniausiai gana lengvai prisitaiko prie vyro vaidmens savo visuomenéje, o tai
rodo, jog ju smegenys suvyriskéjo, nors genitalijos — ne, arba kad ju smegenys
paauglystéje vis dar galéjo prisitaikyti'’.

Paauglysté smogia jaunuoliui hormony audra. NusileidZia jo séklideés,
Lluzta“ balsas, jis iSstypsta, kiinas pasidaro plaukuotesnis ir liesesnis. Visa tai
sukelia tikras testosterono antpladis i$ séklidziy. Dabar jo kraujuje testoste-
rono dvidesimt karty daugiau nei to paties amziaus merginos kraujuje. Tai
i$plétoja mentaling fotografija, kuria jo galvoje paliko gimdoje gautoji dozé, ir
padaro jo prota kaip suaugusio vyro®.

SEKSIZMAS IR GYVENIMAS KIBUCUOSE

Paklausti apie savo siekius, $esiy skirtingy kultary vyrai atsaké daugmaz pana-
Siai. Jie noréjo buti praktiski, apsukras, kategoriski, valdingi, konkurencingi,
kritigki ir susitvardantys. Uzvis labiau jie trosko valdzios ir nepriklausomybés.
Ty paciy kultary moterys noré¢jo bati mylimos, $velnios, skatinancios, gailes-
tingos ir dosnios. Uzvis labiau jos sické tarnauti visuomenei®'. Vyry kalbos
tyrimai parodé, kad ji viesa (t. y. namuose vyrai neprataria né zodzio), val-
dinga, konkurencinga, siekianti statuso, démesio, paremta faktais ir siekianti
atskleisti savo zinias bei gebéjimus. Motery kalba paprastai bana asmeniska
(t. y. didelése grupése jos tyli), paslaugi, uzmezganti rysj, raminanti, uzjau-
¢ianti, egalitariné ir postringaujanti (t. y. apimanti kalbéjima dél kalbéjimo)**.

Zinoma, yra i§iméiy ir panasumuy. Kaip yra motery, aukstesniy uz vyrus,
taip yra moteruy, kurios nori buti kategoriskos, ir vyru, kurie nori buti gailes-
tingi. Bet kaip vis dar galima apibendrintai sakyti, kad vyrai bana aukstesni
uz moteris, taip reikia daryti iSvada, kad i$vardytosios savybés yra tipiskos
vyry, ir motery prigiméiai. Kai kurias galima sieti su medziojimo ir rinkimo
skirtumais, unikaliausiai Zmogiskais ly¢iy skirtumais. Pavyzdziui, neatsitikti-
nai vyrai labiau nei moterys mégsta medzioti, zvejoti ir valgyti mésa. Kai ku-
rios gali buti naujesnés, atspindincios socialines normas, kurias lytys prisiémé,
spaudziamos bendraamziy ir i$silavinimo ($vietimas ne visada buvo toks ne-
atsizvelgiantis j lytj, koks siekia buti Siandien). Pavyzdziui, vyro noras mokéti
susivaldyti gali buti Siuolaikinis bruozas, pripazinimas, kad jo prigimdiai joks
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kontroliavimas nereikalingas. Kitos savybés gali bati senesnés, atspindincios
pagrindinius, visoms zmogbezdzionéms budingus jprocius, kuriy neturi ba-
buinai, kaip, antai, faktas, kad iStekédama moteris paprastai palicka saviskius
ir gyvena su savo vaikais tarp Zmoniy, kurie anksciau jai buvo svetimi, o vyras
licka savo giminéje. Yra ir dar senesniy savybiu, kuriomis pasizymi visi zin-
duoliai ir daugelis pauks¢iy, pavyzdziui, faktas, kad moterys augina kadikius,
o vyrai dél ju konkuruoja su kitais vyrais. Tai, kad vyrus vilioja hierarchijoje
uzimama padétis, o Simpanziy patinai taip pat kovoja dél statuso grieztose
valdZios hierarchijose, negali buti atsitiktinumas.

Izraelio kibucy sistema pasirodé besanti didelis natairalus eksperimentas,
atspindintis ly¢iy vaidmeny stabiluma. I$ pradziy vyrai ir moterys kibucuose
buvo skatinami atsikratyti visy lyciy vaidmenu; jie vienodai renggsi ir $ukavosi,
berniukai buvo mokomi bati ramas ir jautras, mergaites laikomos nutrikegal-
vémis, vyrai uzsiémé namuy, ruo$a, moterys ¢jo  darba. Taciau po trijuy kartq
$iy, pastangy, didZia dalimi buvo atsisakyta ir gyvenimas kibucuose tapo labiau
seksinis nei kitoje Izraelio dalyje. Zmonés grizo prie stereotipy. Vyrai politikuoja,
moterys prizitiri namus; berniukai studijuoja fizika ir tampa inZinieriais, mer-
gaités studijuoja sociologija ir tampa mokytojomis bei auklémis. Moterys valdo
kibucy moralés, sveikatos ir $vietimo sritis, o vyrai kontroliuoja finansus, saugu-
mg ir versla. Kai kam tai visi$kai suprantama: Zzmonés tiesiog sukilo pries ekscen-
triska ju tévy parodyta pavyzdj. Taciau $is paaiskinimas nuolaidesnis uz ta, kuris
laiko juos gebancius savarankiskai rinktis ir pasirenkancius pagal savo prigimtj.
Moterys kibucuose tvarko namus, nes, kaip ir visur, jos skundziasi, kad vyrai $io
darbo tinkamai neatliks. Vyrai namy netvarko, nes, kaip ir visur, jie skundziasi,
kad jeigu sutvarkyty, zmonos jy darbu vis tick nebuity patenkintos®.

Gyvenimas kibucuose néra unikalus. Net liberaliojoje Skandinavijoje ba-
tent moterys maitina Seima, skalbia drabuzZius ir rapinasi vaikais. Net ten, kur
moterys eina | darba, kai kurios profesijos islicka vyry bastionais (pavyzdziui,
garazy, mechanikai, oro linijy kontrolieriai, vairavimo egzaminuotojai, archi-
tektai), kai kurios — motery (kasininkés, pradinés mokyklos mokytojos, se-
kretorés, vertéjos zodziu). Vis labiau nejtikétinas darosi tvirtinimas, kad dau-
gelyje egalitariniy vakarietisky visuomeniy garazy mechanikémis moterims
neleidZia tapti socialinis spaudimas. Reta kuri moteris nori jgyti $ia specialybe.
Jos netroksta buti garazy mechanikeés, nes tai neviliojantis, ,vyriskas pasaulis®,
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kuriame jos jaustysi nepageidautinos. Bet kodeél vyriskas? Nes $ia profesija
vyrai suformavo pagal savo asmenybg, o vyro asmenybé skiriasi nuo moters.

FEMINIZMAS IR DETERMINIZMAS

Sis teiginys apie skirtingas prigimtis keistas tuo, kad yra absoliuciai feminis-
tinis. Feminizmo esmg¢ sudaro prieStaravimas, kurj nedaugelis feminis¢iy pri-
pazjsta. Pirma, jus negalite teigti, kad vyrai ir moterys vienodai tinka visiems
darbams, ir, antra, kad jeigu darbg atlikty moteris, atlikty jj kitaip. Taigi pats
feminizmas yra egalitariskas. Feministés aiskiai tvirtina, kad jeigu baty dau-
giau atsakingy motery, dominuoty globéjiskos vertybés. Jos pradeda nuo prie-
laidos, kad moterys i$ prigimties yra kitokios. Jeigu jos valdyty pasaulj, nebarty
kary. Kai moterys vadovauja kompanijoms, juy $tkis bana ne ,konkurencija®“,
o ,kooperacija“. Visa tai aiskas ir tvirti seksizmo teiginiai: kad motery asme-
nybeé ir prigimtis nuo vyry skiriasi. O jei motery asmenybeé kitokia, argi neat-
rodo, kad kai kuriuos darbus jos atliks geriau arba blogiau uz vyrus? Skircumy,
nejmanoma akcentuoti tada, kai tai naudinga, ir neigti, kai nenaudinga.

Nedera remtis ir visuomenés spaudimu, kaip asmenybés skirtumy Salti-
niu. Mat jeigu visuomenés spaudimas toks galingas, kaip socialiniai moksli-
ninkai noréty mus jtikinti, tuomet zmogaus prigimtis nesvarbi; svarbi tik jo ar
jos aplinka. Vadinasi, Zzmogus i§ nedarnios Seimos, ¢jes nusikalstamu keliu, yra
tos patirties produktas, ir jo sieloje néra né menkiausios padorios prigimties
kibirkstelés, kurig pasitelkiant paklydusj dar baty galima isgelbéti. Zinoma, i$
tokios nesamonés tik nusiSaipytume. Mes pripazjstame, kad toks zmogus yra
ir savo prigimties, ir aplinkos produktas. Tas pats su ly¢iy skirtumais. Sakyti,
kad Vakary moterys ne taip gausiai dalyvauja politikoje, kaip vyrai, nes yra
skatinamos laikyti tai vyry karjera, vadinasi, globoti moteris. Politikai kupi-
ni ambicijy siekti statuso, o | tai daugelis motery Zvelgia su sveiku cinizmu.
Moterys turi savo galvas. Jei nori, jos sugeba ateiti  politika, kad ir ka kalbéty
visuomené (beje, dabar Vakary visuomené tam pritaria). Vienas i$ dalyky, dél
kuriy politiné karjera nevilioja, labai gali bati aplinkiniy Zmoniy seksizmas,
bet absurdiska bty manyti, kad tai vienintelis dalykas.

A§ tvirtinau, kad vyrai ir moterys skiriasi ir kad tie skirtumai ateina i§
evoliucinés praeities, kurioje vyrai medziojo, o moterys rinko. Taigi pavojingai
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priartéju prie teiginio, kad moters vieta yra namuose, kol jos vyras uzdirbinéja
duona. Tadiau tokia i$vada kyla anaiptol ne i ¢ia i§déstytos logikos. Ejimo
i darba biure arba fabrike praktika yra svetima ir nauja savanose gyvenan-
¢iy zmogbezdzioniy psichologijai. Ji tokia pat svetima vyrui kaip ir moteriai.
Jeigu pleistocene vyrai iSeidavo i$ namy j ilgas medziokles, o moterys, rink-
damos augalus, toli nenukeliaudavo, vadinasi, vyrai savo mastymu gali bati
geriau prisitaike prie ilgy vazingjimy j darbag ir atgal. Tadiau né viena i§ ly¢iy
evoliuciskai néra prisitaikiusi nuolat sédéti prie raSomojo stalo ir kalbéti tele-
fonu arba iStisg dieng fabrike uzverzinéti varztus. Faktas, kad ,darbas® tapo
vyrisku dalyku, o ,namai“ — moterisku, yra istorinis atsitiktinumas: galvijy
prijaukinimas ir plago iSradimas maisto rinkimg paverté uzduotimi, kuriai
reikia vyriSkos raumeny jégos. Visuomenése, kuriose Zemé dirbama rankomis,
didZiaja darbo dalj atlieka moterys. Sia tendencija dar labiau sustiprino indus-
triné revoliucija. Bet postindustriné revoliucija — neseniai prasidéjes paslaugy
pramonés augimas — vél ja panaikino. Moterys vél ,eina | darba®, kaip tada,
kai ieSkojo $akniagumbiy ir uogy pleistocene®.

Taigi evoliuciné biologija absoliuciai nepateisina pozitrio, kad vyrai turi
uzdirbti pinigus, o moterys adyti jy kojines. Gali bati profesiju, kaip, antai,
automobiliy mechanikas arba stambiy Zvériy medziotojas, kurioms vyrai psi-
chologiskai ir fiziskai tinkamesni uz moteris, bet yra ir tokiy specialybiu, pa-
vyzdziui, slaugytojos arba auklés, kurioms i§ prigimties labiau tinka moterys.
Bet apskritai biologija neremia seksizmo karjeroje.

I$ tiesy, evoliuciné perspektyva kazkaip keistai labiau pateisina pozityvia
diskriminacija, nei tai daryty egalitariSkesné filosofija. Mat ji numano, kad mo-
terys dazniau turi skirtingas ambicijas nei skirtingus gebéjimus. Vyry reproduk-
ciné s¢kmé iStisas kartas priklausé nuo kopimo politinés hierarchijos laiptais.
Moterys retai imdavosi iniciatyvos siekti tokios sékmés, nes ju reprodukciné
sékmé priklausé nuo kity dalyky. Todél evoliucinis mastymas spéja, kad moterys
daznai nesistengs kopti i politikos aukstumas, bet jis nieko nepasako apie tai,
kaip joms sektysi, jeigu jos tai daryty. Mano nuomone, moterys neatsitiktinai
pasiekia auks¢iausia pakopa (kaip ministrés pirmininkés daugelyje $aliy), ir taip
daznai, kad tai neatitinka jy stiprybés ant Zemesniujy pakopy. Manau, Brita-
nijos karalieniy istorija neatsitiktinai jspadingesné ir nuoseklesné nei karaliy.
Faktai liudija, kad moterys geriau valdo $alj nei vyrai. Faktai pagrindzia feminis-
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¢iy tvirtinima, jog egzistuoja tam tikri moteriski bruozai, kuriais jos praturtina
tokius darbus — intuicija, charakteriy perpratimas, saves neaukstinimas — ir ku-
riy, vyrai tegali pavydéti. Kadangi visos organizacijos — kompanijos, labdaros ar
valdZios, — savo nelaimei, atlygina ne uz geb¢jimus, o uz gudrias ambicijas (tie,
kuriems pavyksta pasiekti vir$iing, nebiitinai yra Zmonés, kurie geriausiai atlicka
darba) ir kadangi vyrai tokiy ambicijy turi daugiau nei moterys, visiskai teisinga,
kad paaukstinimas turéty bati prieinamesnis moterims. Ne kad baty atitaisytas
iSankstinis nusistatymas, o kad buty atkurta Zmogaus prigimtis.

Ir, zinoma, kad burty atstovaujama moters pozitriui. Feministés jsitiki-
nusios, kad moterims turi bati proporcingai atstovaujama parlamente ir kon-
grese, nes jos turi skirtingg darbotvarke. Jos teisios, jei moterys i§ prigimties
yra kitokios. Jeigu jos buty tokios pacios, kaip vyrai, $ie neturéty pagrindo
neatstovauti motery, interesams taip, kaip vyry interesams. Tiketi lyciy lygybe
yra teisinga. Tikéti ly¢iy tapatumu yra keis¢iausias ir ne feministinis dalykas.

Si priestaravima pripazjstancios feministés uz savo kancias kalamos prie
gedos stulpo. Kamile Palija (Camille Paglia), literataros kritiké ir jkyruolé, yra
viena i§ nedaugelio, suprantanéiu, kad feminizmas mégina atlikti nejmanoma
triuka: pakeisti vyry prigimtj tvirtinant, kad moteriai to padaryti nejmanoma.
Ji tvirtina, kad vyrai néra slaptos moterys, o moterys — slapti vyrai. ,Prabuski-

te! — Saukia ji. — Vyrai ir moterys skiriasi“*.

VYRISKOJO HOMOSEKSUALUMO PRIEZASTYS

Vyras pradeda seksualiai geisti moters, nes atitinkamai vystosi jo smegenys. O
atitinkamai jos vystosi todél, kad testosteronas, gaminamas jo genetiskai de-
terminuoty séklidziy, dar motinos gimdoje taip pakeicia smegenis, kad véliau,
paauglystéje, jos | ji sureaguoty. I$braukite séklidziy veikla reguliuojancius
genus, testosterono proverzj gimdoje arba jo pliipsnj paauglystéje — bet kurj
vieng i$ Siy trijy dalyky, — ir jus nebsite tipiskas vyras. Vyras, kurj ima traukti
kiti vyrai, matyt, turi kitokj gena, veikiantj jo séklidZiy vystymasi ir smegeny,
reakcija | hormonus, o gal kitokia mokymosi patirtj testosterono sprogimo
metu paauglystéje — arba kazkokig $iy dalyky kombinacija.

Interviu i$spausdintas Sunday Times (Londonas),1992 m. birzelio 7 d.
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Homoseksualumo priezasties paieskos daug atskleidé apie tai, kaip vystosi
smegenys, reaguodamos j testosterona. 1ki septintojo desimtmecio buvo madin-
ga tikéti, kad tai yra grynai aukléjimo dalykas. Bet Ziauri froidiska antipatijos
terapija pasirodé nesugebanti jo atSaukti ir tuomet mada pasikeité: kalté imta
versti hormonams. Taciau, padidinus géju kraujuje vyrisky hormony kieki, jie
nepasidaré heteroseksualis, o tik dar lytiskai akeyvesni. Ju seksualiné orientacija
jau buvo susiformavusi iki paauglystés. Ir $tai septintajame desimtmetyje vienas
Ryty Vokietijos gydytojas, vardu Giunteris Diorneris (Giinter Dérner) pradéjo
bandymy serija su Ziurkémis, ir jie, regis, parodé, kad gimdoje homoseksualios
vyriskos smegenys i$skiria liuteinizuojantj hormona, kuris budingesnis mote-
riskoms smegenims. Diorneris, kurio motyvais daznai buvo abejojama, nes jis,
atrodo, ieskojo budo i$gydyti homoseksualuma, skirtingame vystymosi etape is-
kastruodavo ziurkiy patinus ir suleisdavo jiems moterisky hormonuy. Kuo anks-
¢iau iSkastruodavo, tuo labiau Ziurkiy patinai norédavo seksualiai santykiauti su
kitais patinais. Anglijoje, Amerikoje ir Vokietijoje atlikti tyrimai patvirtino, kad
prenatalinis testosterono trikumas padidina tikimybe vyrui tapti homoseksua-
liam. Vyrai, turintys papildoma X chromosomg arba gimdoje gave moterisky
hormonu, dazniau tampa homoseksualiis arba jgyja moterisky bruozy, o tokie
berniukai i§ tikrujy iSauga géjais dazniau nei kiti. [domu, kad vyrai, pradéti ir
gime didziuliy sukrétimy laikotarpiu, kaip, antai, Vokietijoje baigiantis Antra-
jam pasauliniam karui, dazniau tampa géjais nei vyrai, gime kitu metu. (Streso
hormong kortizolj sudaro tas pats pirmtakas, kaip ir testosterono; galbat jis su-
naudoja zaliava, maziau palikdamas testosterono gamybai.) Tas pats pasakytina
apie ziurkes: homoseksualus elgesys budingesnis toms grauzikéms, kuriy mo-
tinos néStumo metu patyré stresa. 1ai, ka vyriskos smegenys paprastai atlicka
gerai, homoseksualaus Zmogaus smegenys atlieka blogai, ir atvirksciai. Be to,
géjai dazniau nei heteroseksualai bana kairiarankiai, o tai i$ dalies paaiskinama,
nes kairiarankiskuma vystymosi metu lemia hormonai. Taciau kartu tai ir keista,
nes manoma, kad kairiarankiai geriau atlicka erdvines uzduotis uz deSiniaran-
kius. Tai tik parodo, kokios pavirsutiniskos vis dar yra masy zinios apie rysj tarp
genu, hormony, smegeny ir gebéjimy?.

Vis délto aisku, kad homoseksualumo priezastis gladi kazkokioje nejpras-
toje gimdos hormony pusiausvyroje. Paskui $is faktas paremia idéja, kad sek-
sualiniy pageidavimy mentaliteta veikia prenataliniai lytiniai hormonai. Tai
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néra nesuderinama su gauséjanciais jrodymais, kad homoseksualuma lemia
genai. Visuotinai manoma, kad ,géjuy genas®, apie kurj kalbésiu kitame sky-
riuje, yra geny serija, paveikianti tam tikry audiniy jautruma testosteronui®.
Tai ir prigimtis, ir aukl¢jimas.

Tai nesiskiria nuo tigio genu. Identiskai maitinami, du genetiskai skirtin-
gi vyrai uzaugs tokio paties tgio. Skirtingai maitinami, du identiski dvyniai
uzaugs skirtingo tgio. Prigimtis yra viena staciakampio pusé, aukléjimas —
kita. Ugio genai i§ tikrujy téra genai, kurie reaguoja i dieta augimu?’.

KODEL TURTINGI VYRAI VEDA GRAZIAS MOTERIS?

Jei hormony jtaka gimdoje lemia homoseksualuma, reikia manyti, veikia he-
teroseksualius pasirinkimus. Per visa miisy evoliucijos istorija vyrai ir mote-
rys susidaré su skirtingomis seksualinémis galimybémis ir apribojimais. Vyrui
atsitiktinis seksas su nepazjstamaja reiské tik nedidelj pavojy — infekcija arba
tai, kad suZinos Zmona, — ir potencialiai milzini$ka atpilda: pigy savo geneti-
nio palikimo papildyma dar vienu vaiku. Vyrai, iSnaudoj¢ tokias galimybes,
savaime suprantama, paliko daugiau palikuoniy nei tie, kurie jy nei$naudojo.
Todél, nors mes i§ esmés esame kilg veikiau i$ vaisingy protéviy nei i bergz-
dziy, galiu lazintis, kad $iuolaikinis Zzmogus turi dalelg ir seksualinio oportu-
nizmo. Jo turi absoliuciai visi zinduoliy ir pauks¢iy patinai, net tie, kurie yra
monogamiski. Tuo nenoriu pasakyti, kad vyrai — nepataisomi palaidinai ar
kad kiekvienas i$ ju yra potencialus prievartautojas, o tik tai, kad atsitiktinio
sekso galimybé vyrus vilioja labiau nei moteris.

Moterys kitokios. Lytinis aktas su nepazistamuoju pleistoceno moteriai
ne tik uztraukdavo galima né$tuma, jai nespéjus issireikalauti vyro jsipareigo-
jimo padéti auginti vaika, bet ir jos vyro tikéting kersta, o jei jo neturi, galima
senmergyste. Siy didZiuliy pavojy nekompensavo joks didelis atpildas. Jeigu
ji likey istikima vienam partneriui, galimybés pastoti bty tokios pat, o tiki-
mybé prarasti vaika nesulaukiant i§ vyro pagalbos — didesné. Todél moterys,
nevengdamos atsitiktiniy lytiniy santykiu, palikdavo ne daugiau, o maziau
palikuoniy. [tariai j atsitiktinj seksg tikriausiai Ziari ir Sivolaikiné moteris.

Neturint galvoje Sios evoliucinés istorijos, sunku paaiskinti skirtinga
seksualinj vyry ir motery mentaliteta. Siuos skirtumus madinga neigti ir tvir-
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tinti, kad tik visuomenés represijos neleidzia moterims pirkti atviros vyry
pornografijos, arba kad tik socialiai paranojinis vyriSkumas stumia vyrus j
paleistuvyste. Tacdiau toks poziiris ignoruoja milziniska visuomenés spaudi-
ma, kad vyrai ir moterys uZmir$ty arba sumazinty ju skircumus. Siuolaiking
moterj vyrai vercia seksualiai nesivarzyti; to paties i§ jos reikalauja ir kitos
moterys. Panasiai vyrus kiti vyrai ir moterys veréia buti atsakingus, jautrius
ir i$tikimus. Turbat daugiau i pavydo nei dél moralés vyrai taip pat kritiskai
ziri | mergintojus, kaip ir moterys, o daznai ir dar kritiskiau. Seksualiniai
maniakai nepaiso Simtmeciais trukusio visuomenés spaudimo tokiems nebu-
ti. Pasak vieno psichologo, ,musy uzgniauzti impulsai yra tokie pat zmogiski,
kaip juos varzancios jégos“?.

Bet kas butent skiriasi vyry ir motery seksualiame mentalitete? Pasta-
ruosiuose dviejuose skyriuose tvirtinau, kad vyrai, norintys turéti daugiau
palikuoniy, labiau konkuruoja vienas su kitu, todél didesné tikimybé, kad
uzgrobs valdzia, valdys turta ir sieks garbés. Vadinasi, tikétina, kad uz valdZios,
turto ar garbés siekima dosniau bus atlyginta moterims, kurios i$teka uz vyro,
nei vyrams, kurie veda moterj. Tai darancios moterys turbat paliko daugiau
palikuoniy, tarp $iuolaikiniy motery. Taigi evoliucinis mastymas rodo, kad
moterys labiau vertina potencialius partnerius, kurie yra turtingi ir galingi.
Kitaip | tai galima pazvelgti pamastant, kokios naudos moteris gali tikétis i§
vyro, kuris padidins jos vaiky skaiciy ir pagerins juy sveikata. Atsakymas yra
ne daugiau spermos, o daugiau piniguy, galviju, genéiy sajungininkiy ar bet
kokiy istekliy.

Vyras, priesingai, iesko partnerés, kuri panaudos jo sperma ir jo pinigus
kadikiams gimdyti. Vadinasi, jis visada jaucia didziulj stimulg ieskoti jauny
ir sveiky partneriy. Tie, kurie nuspresdavo vesti keturiasdesimtmetg vietoje
dvidesimtmetés, rizikuodavo i$vis neturéti vaiky arba turéti ne daugiau kaip
vieng ar du. Be to, budavo didziulé tikimybé, kad jie paveldés barj vaiky i3
ankstesnés santuokos. Tokie vyrai palikdavo maziau palikuoniy nei tie, kurie
nuolatos ieskodavo jaunesniy, vos paauglyste perkopusiy merginy. Taigi ga-
lima numanyti, kad, moterims atsizvelgiant j turta bei valdzia, vyrai kreipia
démesj j sveikatg ir jaunyste.

Tai gali pasirodyti taip savaime suprantama, kad neverta net kalbéti. Pa-
sak Nensi Tornhil, , Kas abejoja tuo, kad vyrai geidzia jaunu, graziy motery, o
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moterys — turtingy, auksta padétj uzimanciy vyry?“* Atsakymas | jos klausi-
mg yra toks, kad tuo abejoja sociologai. Sprendziant is jy reakcijos j viena ne-
seniai atlikeg tyrima, juos jtikinty tik tiksliausi faktai. Tg tyrima atliko Deivi-
das Basas (David Buss) i$ Micigano universiteto. Jis apklausé daug amerikieciy
studentu, praSydamas isvardyti savybes, kurias jie labiausiai vertina partneryje.
Paaiskéjo, kad vyrai pageidauja meilumo, protingumo, grozio ir jaunystés, o
moterys — meilumo, protingumo, turto ir statuso. Jam buvo pasakyta, kad tai
amerikietiskasis, bet ne visuotinis zmogaus prigimties aspektas.

Taigi jis pakartojo tyrima: paémé trisdesimt septynis skirtingus pavyz-
dzius i§ trisdesimt trijy $aliu, apklausé daugiau kaip tukstantj zmoniy ir gavo
lygiai t patj rezultata. Vyrams svarbiau jaunysté ir grozis, moterims — pinigai
ir statusas. | tai buvo atsakyta: zinoma, moterys daugiau démesio skiria turtui,
nes ji valdo vyrai. Jei turtg valdyty moterys, jos netroksty jo i$ savo sutuok-
tiniy. Basas tyré vél ir paaiskéjo, kad daugiau nei vidutiniskai uzdirbancios
amerikietés potencialiy sutuoktiniy turtui skiria ne maziau, o daugiau dé-
mesio nei vidutini§kai®®. Profesionalés ne maziau, o labiau uz menkai uzdir-
bancias moteris vertina savo vyro gebéjima daugiau uzdirbti. Net penkiolikos
jtakingy feminis¢iy judéjimo lyderiy apklausa parode, kad ir jos pageidauja
valdingesniy vyry. Pasak Baso kolegos Briuso Eliso (Bruce Ellis), ,kuo moteris
turtingesné, galingesné ir uzima aukstesne socialing padétj, tuo ji isrankesné
sekso srityje“!.

Daugelis Baso kritiky tvirtina, kad jis ignoravo konteksta. Skirtingose
kultarose ir skirtingu metu susiformuoja skirtingi partnerio rinkimosi krite-
rijai. | tai Basas atsako paprasta analogija. Eilinio vyro raumeny masé labai
priklauso nuo aplinkos: Jungtinése Valstijose jauni vyrai bna labiau peciuiti
nei Anglijoje — i§ dalies galbat dél to, kad valgo geresnj maista, arba dél to, kad
sporto Sakos, kuriomis jie uzsiiminégja, lavina ne tiek judruma, kiek metimo
jéga. Tadiau tai nepaneigia apibendrinimo, kad vyry pediai raumeningesni nei
motery. Taip ir faktas, kad moterys vienoje vietoje labiau nei kitoje gali skirti
daugiau démesio vyro turtui, nepaneigia apibendrinimo, kad moterys labiau
atkreipia démesj j potencialiy partneriy turtinguma nei vyrai*®.

Pagrindiné Baso tyrimo problema yra ta, kad jis neskiria partnerio, issi-
rinkto biti sutuoktiniu, nuo partnerio, iSsirinkto trumpam meilés nuotykiui.
Duglas Kenrikas (Dowuglas Kenrick) i$ Arizonos valstybinio universiteto papra-
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s¢ grupés studenty suklasifikuoti jvairias potencialaus partnerio savybes pagal
keturis artumo lygius. Renkantis santuokos partnerj, abiem lytims svarbus
protas. leskant seksualinio partnerio vienai nak¢iai, protas jau kur kas maziau
svarbus, ypa¢ vyrams. Abiejy ly¢iy Zmonés neabejotinai vertina geruma, taiku-
mg ir samojj tu, su kuriais jie ketina praleisti savo likusj gyvenima™®.

Ivertinti seksualinius pageidavimus sunku dél to, kad tai kompromisai.
Senyvas, negrazus vyras nesiporuoja su keliomis jaunomis ir graziomis mote-
rimis (nebent jis labai turtingas). Jis iesko istikimos to paties amziaus Zmonos.
Jauna moteris nebus iStikima turtingam magnatui. Ji pasirenka kazkokj Zmo-
gu i§ savo aplinkos — gal truputj vyresnj uz save vyruka, neturintj daug pini-
gu, bet susiradusj pastovy darba. Zmoniy likes¢iai priklauso nuo amziaus,
i$vaizdos ir turto. Norint iSsiaiskinti, kuo skiriasi vyry ir motery seksualinis
mentalitetas, reikia atlikti kontrolinj eksperimenta. Paimkite eilinj vyra ir ei-
ling moterj ir leiskite rinktis: iStikimybé santuokoje uz pazjstamo partnerio ar
nuolatinés orgijos su graziais nepazjstamaisiais? Toks eksperimentas nebuvo
atliktas ir sunku jsivaizduoti, kad jam buty duotas leidimas. Bet ir nereikia.
Mat jmanoma atlikdi lygiai tokj patj bandymg pazvelgiant j Zmoniy protus ir
iStiriant jy fantazijas.

Briusas Elisas ir Donas Saimonsas i$dalijo trims $imtams septyniems
Kalifornijos studentams anketas apie jy seksualines fantazijas. Jeigu ju paval-
diniai bty buve arabai arba anglai, socialiniai mokslininkai $j tyrima baty
lengvai atmetg, nes bet kokie isryskéje lyciy skirtumai baty aiskinami seksinio
pobtdzio socialiniu spaudimu. Bet Zeméje ar istorijoje néra Zmoniy, taip pa-
sinérusiy j politiskai teisingg ideologija, kad psichologiniai ly¢iy skirtumai ne-
egzistuoja, kaip Kalifornijos universiteto studentai. Todél bet kokie isryskéje
skirtumai gali bati laikomi konservatyviais rasies, kaip visumos, jvertinimais.

Elisas ir Saimonsas isiaiskino, kad dviem dalykais lytys niekuo nesiskiria.
Pirmasis — studenty pozitris j savo fantazijas. Kalt¢, pasididZiavimas ir abejin-
gumas buvo daznai minimi ir vyry, ir motery. Be to, abi lytys aiskiai regéjo savo
isivaizduojamo partnerio veida. Visais kitais atzvilgiais vyrai ir moterys skyrési i
esmés. Vyrai turéjo daugiau seksualiniy fantazijy ir svajojo apie didesnj skaiciy
partneriy. Vienas i$ trijy vyry sakési savo gyvenime fantazaves apie daugiau kaip
tikstantj partneriy; apie tokj skai¢iy fantazavo tik astuoni procentai moteruy.
Beveik pusé motery tvirtino seksualiniy fantazijy metu niekada nekei¢iancios

-237 -



RAUDONOJI KARALIENE

partneriy; niekada partneriy mintyse nekeité tik dvylika procenty vyru. Vizu-
alinis partnerés (-iy) atvaizdas vyrui buvo svarbesnis uz prisilietima, partnerés
reakcija, bet kokius jausmus ir emocijas. Apie moteris pasakytina priesingai: jos
buvo dvigubai labiau linkusios susitelkti ne j partnerio, o i savo reakcijas. Mote-
rys stulbinamai fantazavo apie seksg su pazjstamu partneriu®.

Sie rezultatai — ne vieninteliai. Visuose kituose seksualiniy fantazijy ty-
rimuose taip pat prieita prie i$vados, kad ,vyrai labiau linke seksualiai fan-
tazuoti visur ir daznai, ju seksualinés fantazijos bina vizualesnés, specifiskai
seksualios, gaslios ir aktyvios. Motery seksualinés fantazijos biina labiau kon-
tekstinés, emocinés, intymios ir pasyvios“®.

Nereikéty pasikliauti ir vien tokiomis apzvalgomis. Seksualines vyry ir mo-
tery fantazijas be paliovos i$naudoja dvi industrijos: pornografijos ir meilés ro-
manu. Pornografija orientuota praktiskai tik j vyrus. Visame pasaulyje ji nedaug
tenuklysta nuo standartinés formulés. ,Svelniaja pornografija“ sudaro nuogu
arba pusnuogiy motery provokuojanciomis pozomis nuotraukos. Vyrus tokie
vaizdai jaudina, o moteris nuogy (anonimisky) vyry vaizdai — ne itin. ,,Polinkis
susijaudinti vien i$vydus vyrus skatinty atsitiktinius lytinius santykius, i$ kuriy
moteriai dauginimosi atzvilgiu — jokios naudos, o prarasti yra kg .

»Sunkioji pornografija“, vaizduojanti tikrus lytinius aktus, beveik neisven-
giamai yra apie tai, kaip daug jvairiy karsty, lengvai sujaudinamy ir graziy mo-
tery (arba pornografijos atveju — géju) tenkina vyro aistra. Joje visiskai néra kon-
teksto, siuzeto, flirto, merginimo ar net ilgesniy parengiamujy glamoniu. Nesi-
varginama vaizduoti tarpusavio santykiy ir besiporuojantys dazniausiai rodomi
kaip nepazjstami zmonés. Kai du mokslininkai heteroseksualiems studentams
parodé pornografiniy filmy ir i$matavo jy susijaudinimo lygj, rezultatas buvo
visada vienodas ir nesunkiai nuspéjamas. Pirma, vyrai labiau susijaudindavo nei
moterys. Antra, vyrus labiau sujaudindavo grupinio sekso vaizdai nei filmai apie
heteroseksualia pora, o moteris — atvirksciai. Trecia, ir vyrus, ir moteris sujau-
dindavo lesbieciy scenos, bet nei vieny, nei kity neveiké homoseksualiy vyry
glamonés (atminkite, visi $ie studentai buvo heteroseksualai). Zitrédami porno-
grafinius filmus, ir vyrai, ir moterys doméjosi vaidinan¢iomis moterimis. Bet vis
délto pornografija yra parduodama ir ieSkoma vyry, ne motery?’.

Meilés romanai, priesingai, orientuoti j motery auditorija. Jie taip pat
vaizduoja fikcinj pasaulj, kuris palyginti mazai tepasikeité — nebent prisitaiké
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prie motery, karjeros siekiy bei maziau suvarzyto pozitrio j sekso aprasymus.
Autoriai grieztai laikosi leidéjy pateiktos formulés. Lytiniams aktams $iuose
romanuose skirtas antraeilis vaidmuo; daugiausia knygoje raSoma apie meilg,
atsidavima, Seimos gyvenima, auklé¢jimg ir santykiy karima. Paleistuvystés ar
seksualinés jvairovés juose mazai ir seksas daugiausiai aprasomas per herojés
emocing reakcija j tai, kas jai daroma, — ypac i lytéjimo dalykus, — o ne per
kokj nors detaly vyro kino vaizdavima. Daznai smulkiai aptariamas jo cha-
rakeeris, bet ne kiinas.

Elisas ir Saimonsas tvirtina, kad meilés romanai ir pornografija atstovauja
abiejuy ly¢iy atitinkamoms utopinéms fantazijoms. Sj poziiirj, atrodo, palaiko
ir jy informacija apie seksualines Kalifornijos studenty fantazijas. Kaip ir nuo-
latinés nesékmés zurnaly, méginanciy pritaikyti vyriskos pornografijos formu-
le moterims (didzioji Playgirl skaitytojy dalis yra vyrai, géjai), plius uzgims-
tantis vyrams skirty romany apie gasly seksg oro uostuose verslas. Kiekviena-
me knygyne rasite vyrams skirty Zurnaly su motery nuotraukomis virselyje,
zadanciomis daugiau vidiniuose puslapiuose, ir moterims skirty zurnaly su
motery, nuotraukomis virselyje, zadan¢iomis vidiniuose puslapiuose uzuomi-
nu, kaip pagerinti santykius. Rasite moterims skirty meilés romany su motery,
atvaizdais ant virSelio ir vyrams skirty sekso romany su motery atvaizdais ant
virselio. Leidybos industrija, gyvenanti ne pagal dominuojancia ideologija, o
pagal rinka, neabejoja, kad vyry ir motery pozitris | seksa skiriasi.

Elisas ir Saimonsas rasé:

Cia pateikta informacija apie seksualines fantazijas, moksliné litera-
tara apie tai [...], vartotojo stimuliuojamos laisvosios rinkos atrankos jégos
(suformavusios istoriskai stabilius kontrastus tarp vyrams skirtos pornogra-
fijos ir moterims skirty meilés romany), etnografiniai Zmogaus lytiskumo
apraSymai ir neiSvengiamos evoliucinés perspektyvos implikacijos misy
rasiai, kartu paémus, leidZia numanyti esminio lyciy skirtumo egzistavima
sekso psichologijoje®.

Tai kur kas protingesnis pozitiris nei itin nemaloni politikos teisuoliy prielai-

da, kad nuogybés ir pornografija motery labiau nejaudina dél to, kad jos yra
tramdomos.
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ISRANKUS VYRAI

I8kyla vienas paradoksas. Vyrai sirdyje ir fantazijose yra pasileide prisitaikéliai.
Galima pamanyti, kad tikras palaidiinas prisitaikélis nebus labai i$rankus. Vis
délto vyrui rapi moters i$vaizda — labiau nei moterims vyru. Moteriai sportinis
automobilis arba didelé saskaita ir varle gali paversti princu, bet net turtinga
moteris negali sau leisti bati negrazi ($iais kosmetinés chirurgijos laikais kar-
tais ji gali jpirkti priemones pasigrazinti). Meilés nuotykiy istroskes vyras ne-
turéty apsiriboti tuo, kg jis laiko grazia moterimi, bet paprastai taip bina. Tai
gan nejprasta. Gorilos ar $alavijinio tetervino patinas neatsisako susiporuoti su
patele dél jos iSvaizdos. Jis iSnaudoja kiekvieng pasitaikiusia proga, nepaisyda-
mas, kas kaip atrodo. Poligamiski senovés despotai gal ir buvo palaidinai, bet
vis tiek iSrankas; j ju haremus visada buvo imamos jaunos, skaiscios ir grazios
merginos.

Sis paradoksas i$sprendziamas. Tai, kiek bet kurios lyties gyvinas yra i-
rankus, tiksliai atitinka tai, kiek jis investuoja j téviska rupinimasi. Tetervinas,
investuojantis tik savo sperma, yra pasirenggs susiporuoti su bet kuo, kas nors
kiek primena patele — tiks ir iSkamsa, ir modelis*. Albatroso patinas, kuris
visas savo jégas atiduoda vienintelio patelés jauniklio auginimui, be galo jtariai
ir iSrankiai iesko geriausios partnerés. Taigi vyro iSrankumas dar karta atspindi
fakta, kad jis i$ tikryjy palaiko poroje rysj ir investuoja j savo vaikus, priesingai
nei kai kurios jo neiSrankios pusseserés Zmogbezdzionés. Tai jo monogamijos
pracityje palikimas: kruops¢iai rinkis, nes tau tai gali bati vienintelé galimybé.
I§ tiesu, stulbinamas vyry zavéjimasis moters jaunyste jrodo, kad poros meilés
rysiai iSlieka visa gyvenima. Tuo mes visiskai nepanasas j bet kuriuos kitus
zinduolius. Simpanzéms senos patelés tokios pat patrauklios kaip ir jaunos, jei
tik abi rujoja. Faktas, kad vyrai mieliau renkasi dvidesimtmetes, yra dar vienas
teorijos, kad pleistoceno vyras, kaip ir $iuolaikinis, vesdavo visam gyvenimui,
jrodymas.

Antropologé Helena Fiser tvirtina, kad egzistuoja nataralus santuokos
terminas ir kaip tik dél to po ketveriy bendro gyvenimo mety padaugéja sky-
rybu. Ketveriy mety pakanka paauginti vienam vaikui, kad jis nebaty visiskai
priklausomas, todél Fiser jsitikinusi, kad, kiekvienam vaikui sulaukus ketveriu,
pleistoceno moteris ieskodavo naujo vyro kitam vaikui pradéti. Tad skyrybos,
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jos nuomone, yra natiralus dalykas. Bet tokiu atveju iSkyla kelios problemos.
Ketveriy mety kulminacija téra tai, kg statistai vadina rezimu, ir, beje, ne itin
pastebimu: skyryby skaicius pasiekia pika vienais i§ mety po santuokos. Be to,
jos teorija keistai prasilenkia su faktu, kad vyrai nuosekliai renkasi jaunesnes
moteris ir padeda auginti savo vaikus gerokai ilgiau, nei $iems sukanka ketveri.
Moteris, kuri praé¢jus ketveriems metams po kiekvieno vaiko gimimo issiskiria
su savo vyru, naujam vyrui bus vis maziau patraukli — ne tik todél, kad bus
vyresné, o ir dél to, kad atsives vis didesng vaiky palyda. Tai, kad vyras renkasi
jaung partnerg, rodo, kad jis sickia partnerystés visam gyvenimui®.

Net probég$miais perzvelgus asmeninius skelbimus laikrastyje, pasitvir-
tina tai, kq mes visi Zinome: vyrai nori jaunesniy Zmonuy, o moterys — vyres-
niy vyry, nepaisant to fakto, kad jos tikrai pergyvens juos deSimtmeciu ar
daugiau. Atlikdamas savo tyrima, Basas issiaiskino, kad vyrai iesko mazdaug
dvidesimt penkeriy mety moteru, Siek tiek perzengusiy savo maksimalaus re-
produkcinio potencialo ribg (kelerius vaisingus metus jie bus jau praradg), bet
artéjanciy prie savo maksimalaus vaisingumo laikotarpio. Taciau $is rezultatas
gali buti klaidingas, kaip spéjo du Baso duomenis komentave mokslininkai.
Pirmiausia, kaip pazymi Donas Saimonsas, dvidesimt penkeriy mety $iuolai-
kiné vakarieté yra tokia pat ,,susidévéjusi® kaip dvidesimtmeté genties moteris.
Paklausti, kokias moteris mieliau renkasi, yanomamd genties vyrai nedvejoda-
mi atsako — moko dude, turédami galvoje moteris tarp paauglystés ir pirmojo
vaiko gimimo. Kai kiti dalykai vienodji, tai ir vakariecio vyro idealas*'.

RASIZMAS IR SEKSIZMAS

Isigiling j ly¢iy skirtumus, mes ignoravome rasiy skirtumus, nors Siuolai-
kiniy prietary demonologijoje jie daznai suplakami kartu. Sioje keistoje
lygtyje primygtinai akcentuoti ly¢iy skirtumus reiskia akcentuoti ir rasiy
skirtumus. Seksizmas yra rasizmo brolis. Prisipazinsiu, mane tai apstulbino.
Manau, lengva ir, turint jrodymu, racionalu tikéti, kad skirtingy rasiy vyry
prigimties skirtumai yra nereik$mingi, o tos pacios rasés vyry ir motery —
svarbus.

Negalima teigti, kad rasiniai ir kultariniai skircumai nejmanomi. Kaip
baltaodzio odos spalva skiriasi nuo juodaodzio, taip labai gali buti, kad jis kiek
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kitaip ir masto. Bet, turint galvoje tai, ka mes Zinome apie evoliucija, tai néra
labai tikétina. Zmogaus prota formave evoliuciniai sunkumai — daugiausia
Seimos nariy, genties sajungininky ir seksualiniy partneriy konkurencija — ir
baltaodZiams, ir juodaodziams yra ir buvo vienodi bei veiké daugiausia pries
tai, kai baltaodziy protéviai pries tukstantj mety iskeliavo i§ Afrikos. Nors
odos spalvai daro jtaka tokie dalykai, kaip klimatas, kuris Afrikoje ir Siaurés
Europoje zenkliai skiriasi, tokios nezmogiskos problemos, kaip kokj laimikj
sumedzioti arba kaip susilti ar atsivésinti, mastyma veikia tik labai paviru-
tiniSkai. Daug svarbiau yra mokéjimas bendrauti su kitais Zzmonémis, ir §i
problema ta pati visur, t. y. ta pati visur gyvenantiems vyrams ir ta pati visur
gyvenancioms moterims. Bet ne ta pati vyrams ir moterims.

Tai pagrindinis antropologijos ir darvinizmo skirtumas. Antropologai
tvirtina, kad vakarietis, miesto zmogus savo jprociais ir mintimis kur kas
labiau skiriasi nuo bu$meno genties nario, nei bet kuris i§ ju — nuo savo
zmonos. I§ tiesy toks teiginys yra jy disciplinos pagrindas, mat antropologija
sudaro zmoniy skirtumy studijavimas. Bet tai paskatino antropologus perdé-
ti rasiniy skirtumy krislus ir ignoruoti panasumuy, prosvaistes. Vyrai kovoja,
rungtyniauja, myli, stengiasi gerai pasirodyti ir medZioja visame pasaulyje.
Tiesa, busmenai kovoja ietimis ir lazdomis, o ¢ikagieciai — $autuvais ir byli-
néjimusi teismuose; busmenai stengiasi tapti genties vadais, ¢ikagieciai — vy-
resniaisiais partneriais. Antropologijos medziaga — tradicijos, mitai, amatai,
kalba, ritualai — man téra putos pavirsiuje. Po jomis gladi didZiosios zmonijos
temos, kurios visur yra tos pacios ir tipiSkai vyriskos bei moteriskos. Marsie-
¢iui rasiy skirtumus studijuojantis antropologas pasirodyty kaip akininkas,
tyrinéjantis kiekvieno kviecio daigo savo lauke skirtumus. Marsieciui daug
idomesnis tipiskas kvietys. I§ tikrujy intriguoja ne zmoniy skirtumai, o uni-
versalis dalykai®.

Viena i§ pastoviausiy universalijy yra seksualiniy vaidmeny atlikimas.
Edvardas Vilsonas pasaké:

Skirtingose kultiirose vyrai siekia ir jsigyja, o moterys yra saugomos ir
pardavinéjamos. Stnis séja laukines avizas, o dukterys rizikuoja buti prazu-
dytos. Kai pardavinéjamas seksas, paprastai pirkéjai biina vyrai®.
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Kulttirinéms $io universalaus modelio interpretacijoms dar drasiau is$ukj meté
DZonas Tubis ir Leda Kosmides:

Tvirtinima, kad ,kultira® paaiskina Zzmoniy jvairove, bus galima trak-
tuoti rimtai, kai pasigirs pranesimy apie motery karo reidus j kaimus grobti
sau vyry arba apie tévus, uzdarancius i vienuolyna ne dukteris, o siinus,
kad i$saugoty ju skaistybe, arba kai daugelyje kultiiry atsiras ir vienokiu,
ir kitokiy fizinio grozio, gebéjimo uzdirbti, salyginio amzZiaus ir panasiy
pageidavimy*.

Kaip kvaila neigti ly¢iy skirtumus, turint galvoje ¢ia pateiktus jrodymus, taip
neprotinga ir juos perdéti. Pavyzdziui, proto atzvilgiu néra pagrindo manyti,
kad vyrai kvailesni uz moteris, arba atvirks¢iai, — niekas evoliuciniame masty-
me to neliudija ir jokie duomenys tokios prielaidos nepalaiko. Kaip minéta,
faktai rodo, kad vyrai turbiit geriau atlieka abstrakéias ir erdvines uzduotis,
moterys — verbalines ir socialines, o tai labai komplikuoja darba kiekvieno,
kuris mégina sukurti lyties atzvilgiu neutraly, testa. I§ tiesy tai padeda paneigti
ir absurdiska nuomong apie bendra, vienodg intelekta.

Kita vertus, apeliavimas j ly¢iy skirtumus nieko nepateisina. Anos Moir
ir Deivido Dzeselio Zodziais tariant:

Mes nesventiname natiraliy dalyky vien dél to, kad jie biologiskai
teisingi; antai vyrai i$ prigimties yra linke j ZmogZzudystes ir paleistuvavima,
o tai néra receptas laimingam visuomenés islikimui®.

Zmoneés, atrodo, lengvai uzmirsta, kad zodis ,,yra“ skiriasi nuo zodziy ,turéty
bati. Jei nuspresime diplomatiskai panaikinti vyry ir motery mastymo skir-
tumus, eisime prie$ prigimtj, bet ne labiau nei jstatymais uzdrausdami zudyti.
Vis délto turime gerai suprasti, kad naikiname skirtuma, o ne aptinkame ta-
patuma. Sudaryta nuomoné, kad jie yra tokie patys, tebus propaganda, o ne
maloné kuriai nors ly¢iai.
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GROZI0 NAUDA

Neverk, mergele, apvilta,
Joks vyras to nevertas,
Viena jam $iandien, ryt — kita,
Jis permainai sutvertas.*
Sekspyras, »Daug triuk§mo deél nieko®,
II veiksmas, 3 scena

iuo metu trys amerikie¢iy mokslininky komandos iesko ,géjaus geno®,

zmogaus geno, dél kurio kai kurie vyrai pasidaro homoseksualas. Jie visi

isitiking, kad géju genas ar genai, atsakingi uz jautruma androgenams,
kaip, antai, testosteronas, esantys X chromosomoje, gali pasirodyti kitokie nei
heteroseksualiy vyru. Jeigu jie teists, tai bus milZiniskas implikacijas turintis
atradimas.

Labiausiai jtikinamas i§ naujy géju geno buvimo jrodymy yra tai, jog
egzistuoja tik viena i$ keturiy galimybiu, kad géjais taps abu broliai dvyniai,
i$nesioti tose paciose gimdoje ir augg toje pat Seimoje. Kita vertus, identiski
dvyniai, vienodai aukléti ir turintys tokia pacia prigimtj, turi viena i$ dviejy
galimybiy tapti géjais. Jei vienas identiskas dvynys yra géjus, tikimybe, kad
gejus yra ir jo brolis, — penkiasdesimt procenty. Be to, esama svariy jrodymu,
kad $is genas paveldimas ne i$ tévo, o i§ motinos'.

*

Verté K. Boruta, gekspyras V., Rastai, T. IV, Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, Vil-
nius, 1963, p. 140.
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Kaip toks genas galéty iSgyventi? Juk géjai vaiky neturi. Galimi du atsaky-
mai. Vienas, kad $is genas, kai yra moteryse, geras motery vaisingumui tiek pat,
kiek yra blogas vyry nevaisingumui, kai yra vyruose. Antroji galimybé — labiau
intriguojanti. Lorensas Hurstas ir Deividas Haigas (David Haig) i$ Oksfordo
universiteto mano, kad $io geno X chromosomoje vis délto buti negali. X ge-
nai — ne vieninteliai genai, paveldimi per moteriSkaja linija. Tas pats pasakytina
ir apie mitochondrijy genus, apraytus ketvirtame skyriuje, o faktai, susiejantys
$i gena su X chromosomos regionu, statistiskai vis dar itin nepatikimi. Jei géjaus
genas yra mitochondrijose, vingriuose Hursto ir Haigo protuose kyla suokalbio
teorija. Gal géjaus genas yra kaip tas ,vyriskasias dalis Zudantis“ genas, aptin-
kamas daugelyje vabzdziu. Jis veiksmingai sterilizuoja patinus, nukreipdamas
paveldima turta pateliy giminaitéms. Tai pagerinty (bent jau kol kas) ty pateliy
giminaiciy palikuoniy sékminga dauginimasi ir géjaus genas plistu.

Jei kazkoks genas daro didziule jtaka (bet visiskai nenulemia) seksua-
liniam g¢jy skoniui, gali bati, kad heteroseksualy seksualiniams pageidavi-
mams — taip pat. O jeigu masy instinktus taip stipriai lemia masy genai,
vadinasi, jie evoliucionavo nataralios ir lytinés atrankos budu, o tai reiskia,
kad jie turi sumanymo atspauda. Jie link¢ adaptuotis. Egzistuoja priezastis,
kodél graziis Zzmonés yra patrauklas. Jie patrauklas, nes kiti turi genus, kurie
verdia juos grazius zmones laikyti patraukliais. Zmonés turi tokius genus, nes
tie, kurie taiko grozio kriterijus, paliko daugiau palikuoniy nei tie, kurie ne-
taiko. Grozis néra sutartinis. Evoliucijos biology jZvalgos kei¢ia masy pozitrj i
seksualinj patraukluma, nes jie pagaliau pradéjo kelti prielaida, kodeél kai kurie
bruozai mums grazts, o kiti — pasibjaurétini.

GROZIS KAIP UNIVERSALIJA

Boticelio Venera ir Mikelandzelo Dovydas yra laikomi graziais. Bet ar tam
pritarty neolito medziotojas-rinkéjas, japonas arba eskimas? Ar pritars musy
provaikaiciai? Ar seksualinis patrauklumas yra greitai praeinantis mados daly-
kas, o gal kazkas pastovaus ir nelankstaus?

Visi zZinome, kokios atgyvenusios ir tikrai nepatrauklios atrodo ankstes-
nio desimtmecio mados bei grazuolés, jau nekalbant apie pra¢jusj amziy. Sun-
ku i$vengti i$vados, kad zmogaus supratimas apie tai, kas yra grazu ir seksualu,
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subtiliai lavinamas sitlant dominuojan¢ias mados normas. Be to, grozis yra
aiskiai reliatyvus dalykas, kaip paliudyty bet kuris kalinys, ilgus ménesius pra-
leides nematydamas priesingos lyties atstovo.

Vis délto sis lankstumas turi ribas. Nejmanoma jvardyti meto, kai de-
simtmetés ar keturiasdeSimtmetés buvo laikomos seksualesnémis uz dvide-
simtmetes. Niekas nepamanyty, kad moterims kada nors buvo patrauklus
nudribes vyro pilvas ar kad auksti vyrai buvo laikomi negrazesni uz Zemus.
Sunku jsivaizduoti, kad kuri nors i$ lyc¢iy kada nors zavéjosi trumpu sma-
kru. Jei grozis — mados dalykas, kodél niekada nebuvo madingos rauksles, zili
plaukai, plaukuotos nugaros ir Bardolfo* nosis? Kuo stipriau dalykai keiiasi,
tuo dazniau jie liecka tokie patys. Garsioji Nefertités galvos ir kaklo skulptira,
sukurta pries tris tikstancius tris Simtus mety, $iandien tokia pat stulbinanti,
kaip tada, kai Akhenatenas pirma karta sutiko jos prototipa.

Beje, siame skyriuje, kalbédamas apie tai, kodél Zmonés seksualiai patrau-
klas vieni kitiems, beveik visus pavyzdzius imsiu i$ baltaodZiy europieciy, o jei
dar tiksliau — i§ Siaurés europie¢iy. Tuo nenoriu pasakyti, kad baltaodziy euro-
pieciy grozio standartai yra absoliutis ar pranasesni; tiesiog tik juos iSmanau
pakankamai gerai, kad aprasyciau. Dél vietos stokos atskirai netyrinésiu juoda-
odziu, rytie¢iy ar kity Zmoniy, taikomy grozio standarty. Bet problema, kurios
i$ esmés imuosi, universali visiems Zmonéms: ar grozio standartai yra kultarinés
uzgaidos, ar jgimti polinkiai? Kas keiciasi, o kas islicka? Siame skyriuje tvirtinsiu,
jog uztenka suprasti, kaip evoliucionavo seksualinis potraukis, kad jgyty prasme
kultaros ir instinkto misinys ir paaiskétu, kodeél vieni bruozai zengia su mada, o
kiti — ne. Pirmaja uzuoming pateikia kraujomaisos tyrimas.

FROIDAS IR KRAUJOMAISOS TABU

Retas vyras turi lytiniy santykiy su savo seserimi. Tokios pagarséjusios i§imtys
(kaip sklido gandai) buvo Kaligula ir Cezaris Bordzija. Dar maziau vyry ly-
tiskai santykiauja su savo motinomis, nors, anot Froido (Sigmunt Freud), be
galo to troksta. Kur kas jprastesni atvejai, kai tévai seksualiai iSnaudoja savo
duketeris. Bet ir jie reti.

* Bardolfas — V. Sekspyro dramy personazas raudona nosimi. (Vert. past.)
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Palyginkite du $iy fakty paaiskinimus. Pirma, Zmonés slapéia geidzia
kraujomaisos, bet dél socialiniy tabu ir taisykliy $iuos troskimus nugali; an-
tra, labai artimi giminaiciai Zmoniy tiesiog seksualiai nejaudina, taigi tabu
gludi samongje. Pirmasis aiskinimas yra Zigmundo Froido. Jis tvirtina, kad
pirmakart ir stipriausiai seksualinj potraukj mes pajuntame savo priesingos
lyties tévams. Stai kodél, toliau aidkina jis, visos Zmoniy visuomenés nustato
savo pavaldiniams grieztus ir konkrecius kraujomaisos draudimus. Kadangi
Sio tabu ,.individo psichologijoje néra®, reikia griezty apribojimuy, Jis leido su-
prasti, kad be $iy tabu masy visy kraujas siaubingai susimaisyty ir tekty kesti
genetinius apsigimimus®.

Froidas iskélé tris nepagristas prielaidas. Pirma, potraukj jis prilygino
seksualiniam potraukiui. Dvejy mety mergyté gali myléti savo tétj, bet tai
nereiskia, kad ji jo geidzia. Antra, neturédamas jrodymuy, jis spéjo, kad Zmonés
puoseléja kraujomaiSos troskimus. Froido $alininkai tvirtina, jog retas kuris
zmogus $iuos norus isreiskia dél to, kad juos uZgniauzia, o tai Froido argu-
mentg padaro nepaneigiama. Tredia, jis mané, kad visuomenés sukurtos taisy-
klés pusbroliy ir pusseseriy santuokos atzvilgiu yra ,kraujomaiSos tabu®. Dar
neseniai mokslininkai ir eiliniai pilie¢iai seké Froidu, manydami, kad pusbro-
liy ir pusseseriy santuoka draudZiantys jstatymai uzkerta kelia kraujomaisai ir
jvaisai. Bet nebutinai.

Froido konkurentas $ioje srityje buvo Zmogus, vardu Edvardas Vester-
markas (Edward Westermarck), kuris 1891 metais iskélé hipoteze, kad vyrai
nesiporuoja su savo motinomis ir seserimis ne dél visuomenés taisykliy, o dél
to, kad jy paprasciausiai netraukia tos, su kuriomis jie augo. Vestermarko idéja
buvo paprasta. Vyrai ir moterys negali atpazinti savo giminaiciy, todél neturi
budo i$vengti jvaisos (keista, bet putpelés kitokios: jos geba atpazinti savo
brolius ir seseris, net jeigu augo atskirai). Bet jie gali naudoti paprasta psicho-
loging taisykle, kuri devyniasdesimt devyniais i$ Simto atvejy padeda iSvengti
kraujomaiSos rysio. Jie gali vengti poruotis su tais Zmonémis, kuriuos gerai
pazinojo vaikystéje. Taip atsiranda seksualiné antipatija artimiausiems gimi-
nai¢iams. Taip, tai neapsaugos nuo santuokos su pusbroliu ar pussesere, bet,
kita vertus, tokioje sajungoje néra nieko bloga: tikimybé, kad atsiras koks nors
recesyvinis zalingas genas, maza, ir ja tikriausiai nustelbia genetinés sajungos,
padedancios i$saugoti kartu dirbti prisitaikiusius geny kompleksus, privalu-
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mai (putpelés mieliau poruojasi su pirmos eilés pusbroliais nei su svetimais).
Vestermarkas to, suprantama, nezinojo, bet tai tik sustiprina jo argumenta,
nes susidaro jspudis, kad vienintelis kraujomaiSos rysys, kurio Zmogus turi
vengti, yra brolio ir sesers arba tévo ir vaiko®.

Vestermarko teorija skatina daryti kelias paprastas prielaidas: jseserés ir
ibroliai dazniausiai nesituokia vieni su kitais, nebent buvo auginti atskirai.
Labai artimi vaikystés draugai — taip pat. Sie fakrai ateina i§ dviejy $altiniy:
Izraelio kibucy ir kiny senujy santuokos paproéiy. Kibucuose vaikai auginami
créches su kitais jiems negiminingais biciuliais. Uzsimezga visa gyvenima trun-
kancios draugystés, bet santuokos tarp kibucuose augusiy vaiky labai retos.
Taivane kai kurios Seimos praktikuoja shim-pua santuokas: naujagime¢ dukterj
uzaugina vyro, uz kurio ji itekés, Seima. Taigi ji veiksmingai sutuokiama su
savo jbroliu. Tokios santuokos daznai buna nevaisingos — paprastai dél to, kad
partneriai vienas kitam yra seksualiai nepatrauklis®. Ir, prieingai, yra didelé
tikimybeé, kad vienas kita pamils atskirai auginti brolis ir sesuo, jei susitiks
tinkamo amZiaus.

Visa tai prisideda prie seksualinio susitaikymo su zmonémis, kurie daznai
matési vaikystéje; taigi, Vestermarko manymu, §i instinktyvi antipatija, kurig
broliai ir seserys demonstruoja vieni kitiems, padeda isvengti kraujomaisos.
Bet Vestermarko teorija numato ir tai, kad jeigu jvyks kraujomaisa, ji bus tévo
ir vaiko, o butent — tévo ir dukters, nes tévas jau perzenggs ta amzius riba, kai
familiarumas sukelia antipatija, o be to, lytinius santykius paprastai inicijuoja
vyrai. Tai, Zinoma, dazniausia kraujomaisos forma’.

Tai priestarauja Froido idéjai, kad kraujomaisos tabu egzistuoja, nes zmo-
néms reikia drausti uzmegzti tokius rysius. I$ tiesy Froido teorija reikalauja,
kad evoliuciniai sunkumai ne tik negeneruoty tam tikro mechanizmo, pade-
dancio i$vengti kraujomaios, bet net puoseléty blogai prisitaikancius krau-
jomaisos instinktus, kuriuos uzgniauzia tabu. Froido sekéjai daznai kritikavo
Vestermarko teorija, remdamiesi tuo, kad ji apskritai pasalins kraujomaisos
tabu butinybe. Bet i$ tikrujy kraujomaiSos draudimai, paskelbiantys seimos
nariy santuoka uz jstatymo ribu, yra reti. Froido aptartieji tabu beveik visada
susij¢ su pusbroliy ir pusseseriy santuokos vengimu. Daugelyje visuomeniy
néra reikalo jstatymu uzdrausti artimiausiy Seimos nariy kraujomaisos, nes
pavojus, kad ji jvyks, labai menkas®.
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Tad kam tie tabu? Klodas Levi-Strosas (Claude Lévi-Strauss) sukiré ki-
tokia teorija, pavadintg ,sajungos teorija“. Ji akcentuoja, kad moteris svarbu
panaudoti kaip genciy deréjimosi objekta, taigi neleisti joms istekeéti savo gen-
tyje. Bet kadangi néra dviejy antropologu, kurie tiksliai sutarty dél to, ka tu-
réjo galvoje Levi-Strosas, patikrinti jo idéja sunku. Nensi Tornhil tvirtina, kad
vadinamieji kraujomaiSos tabu i§ tikrujy yra taisyklés apie santuokos papro-
¢ius, sugalvotos galingy vyruy, siekiant neleisti varzovams kaupti turto vedant
savo paciy pusseseres. Jie neturi nieko bendra su kraujomaisa, tik su valdzia’.

KAIP ISMOKYTI SENUS KIKILIUS NAUJY TRIUKY

Kraujomaisos istorija kone pademonstruoja prigimties ir aukléjimo tarpusavio
priklausomybg. KraujomaiSos vengimo mechanizma sukaré visuomené: jis
igsiugdote seksualing antipatija savo broliams ar seserims vaikystéje. Sia pra-
sme tame néra nieko genetisko. Ir vis délto tai genetiska, nes néra iSmokstama:
tai tiesiog susiformuoja prote. Instinktas nesiporuoti su vaikystés draugais yra
prigimties dalykas, o bruozai, pagal kuriuos juos atpazjstate, — aukléjimo.

Vestermarko argumentuotéje labai svarbu tai, kad $ios antipatijos poravi-
muisi su artimais Zmonémis véliau gyvenime sutikty naujy pazjstamy atzvilgiu
nebelieka. Priesingu atveju Zmonés nebenoréty poruotis su savo sutuoktiniais,
praéjus vos kelioms savaitéms po vestuviy, o juk taip, aiSku, néra. Biologiniu
pozitiriu tai suorganizuoti nesunku. Viena i§ labiausiai stulbinan¢iy gyviny
proto savybiy yra ,kritiSkas jaunystés laikotarpis®, per kurj kai ko galima is-
mokti ir kuriam praéjus tie iSmokti dalykai neiSdyla ir néra pakeic¢iami kitais.
Konradas Lorencas (Konrad Lorenz) pastebéjo, kad vis¢iukai ir Zasiukai ,,jsi-
mena“ pirma savo sutikta judantj objekta, kuris paprastai bina jy motina arba
re¢iau — Austrijos zoologas, ir paskui ji sekioja. Bet dviejy valandy ar dviejy
dieny amziaus vis¢iukai jsiminti nesugeba. Geriausiai jie jsimena badami try-
likos—sesiolikos valandy amziaus. Tuo jautrumo laikotarpiu jie savo galvoje
jtvirtina pageidaujamg tévo ar motinos atvaizda.

Tas pats pasakytina apie kikilio mokymasi giedoti. Negirdédamas kito
kikilio, jis niekada nesuzinos savo ri$iai budingos giesmés. Negirdéjes kikiliy
giedojimo iki pat brandos, jis taip ir neimoksta teisingai giedoti, bet vis tiek
bando tai daryti. Neismoksta jis giedoti ir tuo atveju, jei iSgirsta kitg kikilj
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badamas vos keliy dieny amziaus. Teisingai giedoti jis gali ismokti tik klausy-
damasis savo gentainio lemiamu laikotarpiu — nuo dviejy savaiciy iki dviejy
ménesiy amziaus; véliau jis niekada nebemodifikuoja savo giesmiy mégdzio-
damas®.

Lemiamo mokymosi laikotarpio pavyzdziy nesunku rasti ir Zmoniy gy-
venime. Nedaugeliui sulaukusiy dvidesimt penkeriy mety pasikeicia akcen-
tas — net jeigu jie persikelia, sakykime, i Jungtiniy Valstijy | Anglija. Bet,
atsikrauste penkiolikos ar desimties, angliska tartj jie jsisavina greitai. Zmonés
primena baltabruves zonotrichijas, giedancias tos vietos, kurioje gyveno buda-
mos dviejy ménesiy amziaus, dialektu’. Panasiai ir vaikai gana greitai i§moks-
ta uzsienio kalbuy, vos su jomis susidiirg, o suaugusieji jas mokydamiesi turi
gerokai papluséti. Mes ne viS¢iukai ar kikiliai, bet vis tiek turime lemiamus
laikotarpius, kuriy metu susiformuoja musy pomégiai bei jprociai, kuriuos
véliau pakeisti sunku.

Si lemiamo laikotarpio savoka tikriausiai ir yra tai, kas gludi uz Vester-
marko kraujomaiSos vengimo instinkto: mes pasidarome seksualiai abejingi
tiems, su kuriais augome lemiamu laikotarpiu. Niekas tiksliai nezino, kokios
to laikotarpio ribos, bet esama tikétiny spélioniu, kad jis trunka nuo, saky-
kime, a$tuoneriy iki keturiolikos metu, pries paauglyste. Sveikas protas dik-
tuoja, kad seksualiné orientacija turi biiti formuojama taip: genetinis polinkis
lemiamu laikotarpiu randa pavyzdziy. Prisiminkite jauniklio kikilio likima.
Sesias savaites jis geba mokytis kikiliy giesmés. Bet per tas $esias jautrumo
savaites mano sode jis girdi jvairiausius garsus: automobilius, telefonus, Zolia-
pjove, griaustinj, varnas, $unis, zvirblius ir varnénus. Bet mégdzioja tik kikiliy
giesmes. Jam patinka mokytis tik kikiliy giesmés (jeigu jis baty strazdas arba
varnénas, galéty mégdzioti ir kitus garsus — Anglijoje vienas paukstis iSmoko
pamégdzioti telefono skambutj ir sukeldavo sumaistj tarp sodo vasarotojy'?).
Taip daznai bana su mokymusi: dél septintajame desimtmetyje Niko Tinber-
geno (Niko Tinbergen) ir Peterio Matleno (Peter Marlen) atlikto darbo gerai
zinoma, kad gyvinai iSmoksta ne bet ka ir ne viska; jie iSmoksta tai, ka ,nori®
iSmokti jy protas. Vyrus deél juy geny ir hormony saveikos instinktyviai traukia
moterys, bet tai tendencijai lemiamu laikotarpiu didel¢ jtakq daro vaidmeny
modeliai, bendraamziy spaudimas ir laisva valia. Yra iSmokstamy dalykuy, bet
yra ir polinkiy.
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Heteroseksualus vyras i$ paauglystés atsinesa kai ka daugiau nei bendra
seksualinj potraukj visoms moterims. Jis jau turi aiskia nuomong apie tai, kas
grazu, o kas bjauru. Kai kurios moterys ji pakeri, kitoms jis abejingas, dar
kitos atrodo seksualiai atgrasios. Ar ir tai jam davé geny, hormony ir visuo-
menés spaudimo kombinacija? Tikriausiai, bet jdomu, kiek kuris? Jei viska
lemia visuomenés spaudimas, be galo svarbus yra vaizdiniai ir pamokos, kurias
duodame abiejy ly¢iy jaunuoliams kino filmais, knygomis, reklama ir savo pa-
vyzdziu. Jei ne, tuomet fakta, kad vyrams patinka, sakykime, licknos moterys,
lemia genai ir hormonai, o ne praeinantis susizavéjimas.

Tarkime, jas esate marsietis ir norite tyrinéti Zzmones, kaip Viljamas Tor-
pas (William Thorpe) tyrinéjo kikilius. Jus domina, kaip zmonés jsisavina gro-
zio standartus. Taigi uzdarote j narva berniukus ir kai kuriems i$ jy nuolat ro-
dote filmus apie tai, kaip stori vyrai zavisi ir Zavi storas moteris, o liekni vyrai
ir licknos moterys yra koneveikiami. Nuo kity jis moteris apskritai slepiate,
taigi dvideSsimtmeciai, suzinoj¢ apie jy egzistavima, patiria $oka.

Idomu pasvarstyti, kokios bty marsie¢io eksperimento pasekmés, nes tai,
kas vykty véliau, bty pastangos gauti ta patj rezultaty i§ daug prastesniy, ban-
dymuy bei fakty. Kokios moterys patikty vyrams, kurie lig tol niekada nebuvo
ju matg, — po to, kai jie atsigauty po $oko, i$vyde moterj pirma karta? Senos ar
jaunos, apkiinios ar lieknos? Ir ar vyrai, kuriems nuo mazens buvo diegiama, kad
stora moteris yra grazi, i$ tikryjy rinkeysi ne lieknas, o apkiniasias?

Turékite galvoje, kad kalbame apie vyro skonj. Kaip jau matéme anks-
tesniame skyriuje, vyrams labiau ripi fiziné motery i$vaizda nei atvirksciai, ir
dél svarios priezasties: jaunysté ir sveikata daugiau pasako apie moters, kaip
partnerés ir potencialios motinos, vertinguma nei apie vyro. Moterys taip pat
neabejingos jaunystei ir sveikatai, bet joms labiau rapi kiti dalykai.

LIESOS MOTERYS

Taciau mados keiciasi. Jei grozis pavaldus madai, kad ir kaip despotiskai tai
skambéry, supratimas apie ji gali keistis. Stai vienas i§ atvejy, kuriame grozio
apibrézimas pastaraisiais metais, atrodo, drastiskai pasikeité, — liesumas. Vin-
dzoro kunigaikstiené yra pasakiusi, kad moteris ,,niekada negali bati per daug
turtinga ar per daug liesa®, bet net ja nustebinty, iSseke Siuolaikiniai modeliai.
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Pasak Robertos Seid, $e$tajame desimtmetyje licknumas tapo prietaru, sep-
tintajame — mitu, aStuntajame — manija, o devintajame — religija''. Niujorko
visuomenés moterims, kurios badauja, kol jgauna madingas kiino formas, To-
mas Volfas (7om Wolfe) nukaldino terming ,socialiniai rentgeno spinduliai®.
»,Mis Amerikos“ kitno masé kasmet vis mazéja. Playboy modeliy — taip pat.
Abiejy kategorijy moterys yra penkiolika procenty lengvesnés uz ju amziaus
vidurkj'?. Lieknéjimo dietos uzpildo laikrasc¢ius ir Sarlatany kisenes. Jaunas
moteris suluo$ina ir prazudo anoreksija ir bulimija, besaikio badavimo suke-
liamos ligos.

Skausmingai akivaizdu viena: vidutinybiy niekam nereikia. Net turint
galvoje fakta, kad dél gausaus, pigaus, rafinuoto maisto dazna moteris yra
daug apkinesné, nei buvo jprasta pries takstantj ar du takstan¢ius mety, mo-
terys turi nueiti ilga kelia, kad tapty madingai lieknos kaip nendrés. Niekada
nebuvo i¥mintinga ir vyrams rinktis pacia liekniausiaja. Siandien, kaip ir pleis-
tocene, tai tikriausias budas iSsirinkti maziausiai vaisingag moterj: normaliam
kano riebaly kiekiui sumazéjus vos desimdéia ar penkiolika procenty, mote-
ris gali tapti nevaisinga. I§ tiesy, egzistuoja viena (toli siekianti) teorija, kad
placiai paplitusi jauny motery manija kontroliuoti savo svorj yra iStobulinta
strategija, kaip iSvengti per ankstyvo néStumo arba taip elgtis, kol vyras dar
nejsipareigojo rapintis Seima. Bet tai nepaaiskina, kodél vyrai mieliau renkasi
liesas moteris, — juk tai neabejotinai prastas prisitaikymas".

Jei vyro teikiama pirmenybé liesumui paradoksali, tai faktas, jog tai, atro-
do, naujas dalykas, glumina dar labiau. Esama gausybés skulptaros ir tapybos
pavyzdziy nuo pat Renesanso, kad graziomis buvo laikomos apktinios mote-
rys. Tiesa, yra iSim¢iy. Nefertité turéjo lieknos, elegantiskos moters kakla. Ne-
galima teigti, kad per nutukusi buvo ir Boticelio Venera. Viktorijos epochoje
kurj laika buvo garbinamas vapsvos liemuo — daugelis motery nesiojo suver-
ziandius korsetus, o kai kurios net sutikdavo pasalinti kelis Sonkaulius. Lili
Langtri (Lillie Langtry) galéjo abiem rankom apimti savo astuoniolikos coliy
(45 cm) liemenyj, o $iandien net lickniausiy modeliy liemuo yra dvidesimt du
coliai (55 cm). Taciau fakey, kad apkanios moterys gali bati patrauklesnés
uz liesas, galima rasti ne vien savo kulttiroje. Putnaus moterisko kino labai
pageidauja viso pasaulio gentys, o daugelyje skurdZiy visuomeniy prakauliy
motery vengiama.
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Pasak Roberto Smutso (Robert Smuts) i§ Mi¢igano universiteto, liesumas
kitados buvo gana daznas ir liudijo salyginj skurda. Siandien liesumas dél ne-
pritekliaus apsiriboja tre¢iuoju pasauliu. Industrinése $alyse moterys isgali lai-
kytis mazai riebaly turincios dietos ir leidzia pinigus liecknéjimui bei mankstai.
Ten liesumas tapo tuo, kas buvo apkiinumas: statuso pozymiu.

Smutsas tvirtina, kad pasikeité vyro skonis — nusitaiké i tai, kas signa-
lizuoja auksta padétj. Reikia manyti, jog tai jvyko pasikeitus asociacijoms.
Siandien augantj jaunuolj bombarduoja liecknumo ir turto sasajos — ypaé i
mados industrijos pusés. Savo lemiamu laikotarpiu jo nesamoningasis protas
pradeda sieti Siuos dalykus ir kai jis kuria savo vaizduotéje idealizuota troksta-
mos moters paveiksla, suprantama, regi ja lickna'.

STATUSO SUVOKIMAS

Deja, $i teorija aiskiai prieStarauja ankstesnio skyriaus isvadoms. Kazkas tu-
rés nusileisti. Mat manoma, kad butent moterys, ne vyrai, yra itin jautrios
savo potencialiy sutuoktiniy visuomeninei padééiai. Sociobiologai tvirtina,
kad vyrai atkreipia démesj | motery i$vaizda kaip | liudijancia ne jy turtin-
guma, o reprodukeinj potenciala. Bet ¢ia turime vyrus, kuriems moters lie-
muo kai kg pasako apie jos banko saskaita ir kurie tiesiog troksta nevaisingy
issekeéliy.

Keliose studijose prieita prie nedviprasmiskos i$vados, kad grazios mote-
rys ir turtingi vyrai kur kas dazniau sueina gyventi kartu, nei atvirks¢iai. Vienas
tyrimas parodé¢, kad fizinis moters patrauklumas gerokai daugiau pasako apie
jos sutuoktinio statusa nei apie jos pacios socialing-ekonoming padétj, prota
ar issilavinima. Tai gan stulbinantis faktas, turint galvoje, kiek daug Zmoniy
tuokiasi tos pacios profesijos, klasés ar issilavinimo®. Jeigu vyrai pasinaudoja
i$vaizda kaip statuso Zenklu, kodél jie nepasinaudoja paciomis ziniomis apie
statusa?

PrieSingai moters licknumui, vyriskojo statuso simboliai paprastai baina
»saziningi®; kitaip jie tokie neislikty. Tik didZiausias apgavikas gali suvaidinti
zenkly vartojima arba ilgai i$gyventi girdamasis savo $aunumu ar padétimi.
Lieknumas dar apgaulingesnis, nes neturtingoms, zema padétj uzimancioms
moterims buti liesoms lengviau nei turtingoms auk$tuomenés damoms. Net
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siandien, kai neturtélés iSgali misti tik prastu maistu, o turtingosios valgo sa-
lotas, sunku tvirtinti, kad kiekviena i$dzitvélé yra turtinga, o kiekviena sto-
rulé — vargse'®.

Taigi argumentas, susiejantis statusa su liesumu, nejtikinamas. Liesumas
labai mazai ka pasako apie turting padétj, be to, vyrai nelabai tuo ir domisi. I$
tiesy argumentas sukasi apie ta patj: socialinis statusas ir liesumas yra susije, nes
vyrams patinka licknos moterys. Taigi ai$kinimas, kad moters licknumas vyrams
yra zenklas apie jos statusa, man atrodo nejtikinamas.

Visa béda, kad nezinau, ka pasitlyti vietoje to. Tarkime, Rubenso laikais
vyrams i$ tikrujy labiau patiko apkanios moterys, o Siandien — liecknos. Saky-
kime, kad kazkuriuo metu tarp rubuiliy Rubenso paveiksly matrony ir Valis
Simpson (Wallis Simpson) ,jokia moteris negali bati per liesa® dieny vyrai
nustojo zZavétis stambiausiomis arba pusiau apkaniomis partnerémis ir mie-
liau émé rinktis lieknesnes. Tam tikri Ronaldo Fiserio seksualinés atrankos
teorijos teiginiai gali buti taikomi vyrams, kuriems patinka lieknos moterys.
Turédamas lickng Zmona, vyras gali susilaukti liekny duktery, kurios atkreips
aukstg padétj uzimandiy vyry démesj, nes licknos patinka ir kitiems vyrams.
Kitaip tariant, net jeigu lickna Zzmona susilauks maziau vaiky nei apkani, jos
dukterys turés didesn¢ tikimybe sékmingai istekéti, o sékmingai iStekéjusios
buti pakankamai turtingos, kad uzauginty daugiau savo pagimdyty vaiky.
Taigi lickng moterj vedgs vyras gali susilaukti daugiau vaikaiciy nei vedgs ap-
kania. O dabar jsivaizduokite, kad kultarinés seksualinés preferencijos plinta
pamégdziojimo budu ir jauni vyrai iSmoksta formule ,jauna, vadinasi, grazi
stebédami, kaip elgiasi kiti. Tai atrodo lyg prisitaikymas, nes buty vienas i§
bady vyrams usitikrinti, kad jie nenusizengs dominuojanciai madai (kaip
kad prisitaiko rinkdamosi patinus viena kita mégdziojancios teterviny pate-
lés). Jeigu jie ignoruoty kultarines tradicijas rinktis apkanias ar liesas moteris,
jie rizikuoty, kad juy dukterys liks senmerges, — taip pat, kaip povai nepaisy-
ty pavojaus turéti ,senbernius sinus rinkdamiesi trumpauodeges partneres.
Kitaip tariant, jei skonis yra kultarinis, bet pageidaujama savybé — geneting,
FiSerio nuomoné, kad mada yra despotiska, islieka'’.

Vis délto, prisipazinsiu, $ios idéjos mangs nejtikina. Jei mada despotiska,
lengvai jos nepakeisite. Visa mijslé — kaip vyrai nustojo mége apkinias moteris,
bet vis tiek susilaukdavo pageidautiny jpédiniy? Sunku isvengti i$vados, kad
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mada nesitaiksté prie vyry polinkio rinktis moteris pagal apkinuma. Arba
vyry skonis keitési spontaniskai ir be svarios priezasties, arba vyrai nuolatos
pageidavo kazkokios idealios figiiros, kuri visada buvo gan liekna.

KODEL SVARBUS LIEMUO

Sio galvosikio sprendimas gali glidéti genialaus indy psichologo Devendros
Singo (Devendra Singh), dabar dirbancio Teksaso universitete Austine, veika-
luose. Jis teigia, kad tarp paauglystés ir vidutinio amziaus moters kiinas, kitaip
nei vyro, patiria du svarbius pasikeitimus. DeSimtmetés figiira ne tokia, kaip
keturiasdesimtmetés. Bet staiga jos svarbiausi matmenys pasikeicia: liemuo,
palyginti su kratinés ir kluby apimtimi, licka daug licknesnis. Apie trisdesim-
tuosius metus $ie matmenys vél susilygina, nes kriitys praranda stangruma,
o liemuo — licknuma. Sis liemens, kriity ir kluby apimties santykis laikomas
ne tik esmine statistika, bet ir savybe, kuria su retomis, trumpomis i§imtimis
visada akcentavo mada: korsazai, korsetai, lankai, turniarai ir krinolinai buvo
naudojami, kad liemuo, palyginti su kratine ir klubais, atrodyty lieknesnis.
Siandien ta padia funkcija atlieka liemenélés, kraty implantai, petukai (dél
kuriy liemuo atrodo siauresnis) ir dirzai.

Singas pastebéjo, jog kad ir kaip keitési Playboy modeliy kiitno masé, vie-
nas bruozas i$liko — ju liemens ir kluby apimties santykis. Prisiminkite, kaip
Bobi Lou i§ Mi¢igano universiteto tvirtino, kad riebalai ant sedmeny, ir kraty
imituoja placius kluby kaulus ir daug krity audinio, o licknas liemuo, atrodo,
liudija, kad $iy savybiy riebalai lemti negali. Singo teorija kiek skiriasi, bet in-
triguojanciai lygiagreti. Jis tvirtina, kad vyrui proto ribose bus grazi beveik bet
kokio svorio moteris, jeigu tik jos liemuo daug lieknesnis uz klubus'®.

Jeigu tai skamba kvailai, pagalvokite apie Singo eksperimenty rezultatus.
Pirmiausia jis parodé vyrams keturias tos pacios jaunos moters su Sortais lie-
mens nuotraukas. Kiekvienoje nuotraukoje liemens ir kluby apimties santykis
buvo truputj pakeistas: 0.6, 0.7, 0.8 ir 0.9. Vyrai nesuklysdami pasirinko lie-
kniausio liemens versijg kaip patraukliausia. Nieko nuostabaus, kad jo ekspe-
rimento dalyviai elgési itin nuosekliai. Paskui jis parodé keleta moters figairos
piesiniy, kuriuose skyrési kitno masé bei liemens ir kluby apimties santykis.
Paaiskéjo, kad mieliau pasirenkama stambi moteris su licknu liemeniu nei lie-
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kna moteris, kurios liemens linija neryski. Ideali figiira buvo turinti maZiausia
liemens ir kluby apimties santykj, o ne lickniausig torsa.

Singas domisi anoreksija, bulimija sergan¢iomis moterimis bei tomis, ku-
rios maniakiskai trok$ta numesti svorio net biidamos lieknos. Jo nuomone,
kadangi dieta palyginti lickny motery liemens ir kluby apimties santykiui
jtakos neturi — nebent padidina jj sumazindama klubus, — jos pasmerktos
niekada nesijausti grazesnés.

Kodél liemens ir kluby apimties santykis toks svarbus? Singas atkreipia
démes; | tai, kad ,ginoidinis“ riebaly pasiskirstymas (daugiau riebaly ant klu-
by, maziau — ant liemens) yra reikalingas su motery vaisingumu susijusiems
hormony pasikeitimams. ,Adroidinis riebaly pasiskirstymas (daugiau ant
pilvo, maziau — ant kluby) susijes su vyry ligu, tokiu, kaip Sirdies ligos, simp-
tomais — net tarp motery. Bet kuris yra priezastis, o kuris — pasekmé? Mano
manymu, labiau tikétina, kad istisos vyry kartos seksualiniu atzvilgiu rinkosi
ir figlira, ir jos hormoninius efektus, nei tai, kad vyrams svarbesné buvo figiira,
nes tai vienintelis budas priversti veikti hormonus. Palyginti trumpas laiko-
tarpis, kuriuo moterys turi smélio laikrodzio formos kiing — sakykime, nuo
penkiolikos iki trisdesimt penkeriuy, — yra seksualiai atrinktas fenomenas. Jis
labiau susijes su konkurencija viliojant vyrus, nei su bet kuriuo kitu biologiniu
poreikiu. Vyrai nesamoningai darbavosi kaip selekciniai motery veiséjai.

Lou pateikia vieng galima priezastj, kodél vyrams patinka lieknas lie-
muo — pla¢iy kluby moterims geriau sekasi gimdyti. Daugelis Zmogbezdzio-
niy veda mazylius, kuriy smegenys yra pasiekusios pus¢ savo masés; zmoniy
kadikiy smegenys gimimo metu bana pasiekusios tre¢dalj savo masés, be to,
kadikiai, turint galvoje Zmogaus ilgaamziskuma, kur kas maziau laiko pralei-
dzia gimdoje nei jprasta zinduoliui. Priezastis aiski. Jei anga dubenyje, per ku-
rig mes gimstame (gimdymo takai) baty atitinkamai didesné, masy motinos
apskritai negaléty vaik$¢ioti. Zmogaus kluby plotis pasieké tam tikra riba ir
daugiau didéti negaléjo; o kadangi smegenys augo toliau, ankstesnis gimi-
mas buvo vienintelé likusi iSeitis. [sivaizduokite $io proceso evoliucinj poveikj
moters kluby dydzZiui. Vyrui visada buvo i$mintinga pasirinkti kuo platesniy
kluby moterj — per kartqj kartas, milijonus mety. Kazkuriuo metu klubai nu-
stojo platéje, bet $is vyry pageidavimas isliko, todél pradéta rinktis moteris
licknesniu liemeniu, mat dél kontrasto jy klubai atrodydavo platesni'.
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Nezinau, tikiu $ia pasaka, ar ne. Loginiy klaidy joje nerandu (nors
pirmg karta skaitant atrodé, kad juy daug), bet, manau, egzistuoja kur kas
aiSkesné priezastis, dél kurios vyrai renkasi lieckno liemens savininkes. Pleis-
tocene, kai persileidimas ir naujagimiy mirtingumas buvo jprastas dalykas,
suaugusios moterys didziaja savo gyvenimo dalj praleisdavo besilaukdamos
arba Zindydamos kadikius, taigi laikinai badavo nevaisingos. Vos atgavusios
vaisinguma, jos turéjo tuojau pat vél pastoti — vaisinga moteris buvo rete-
nybé. Kad netekty auginti svetimy vaiky patiems to nezinant, vyrai turéjo
i$siugdyti antipatija menkiausiam liemens sustoréjimui — nebent jis liudijo
ankstyva néStumo stadija.

JAUNYSTE LYGU GROZIS?

Vyras negali tiksliai atspéti moters amziaus. Tegali numanyti jj i§ fizinés
iSvaizdos, elgesio ir padéties visuomenéje. J[domu, kad daugelis pastebimy
moters grozio zenkly sulig amZziumi greitai nyksta: nepriekaistinga oda,
putnios lapos, skaiscios akys, stangri krating, siauras liemuo, laibos kojos,
net $viests plaukai, kurie perzengus tre¢iaja desimtj retai islieka tokios
spalvos — nebent vikingy — be cheminés intervencijos. Sie dalykai, prisi-
menant penktajame skyriuje plétota tema, yra tikri trakumai: jie pasakoja
istorija apie amziy, kurio nejmanoma lengvai nuslépti be chirurgijos, kos-
metikos ar Syduy.

Tai, kad europieciams graziau $viesiis moters plaukai nei rudi ar juodi,
pastebéta jau seniai. Dar senovés Romoje moterys dazydavosi plaukus $vie-
siai. Viduramziy Italijoje $viesus plaukai ir grozis buvo neatskiriami; Angli-
joje Zodziai ,$viesus® ir ,grazus“ buvo sinonimai®. Sviesiis suaugusiojo plau-
kai gali bati lytinés atrankos badu jgytas tikras trakumas, kaip kregzdziy
uodegy gairelés. Vaiky europieciy, (ir keista — Australijos aborigeny) plauky,
$viesumo genas yra gan daznas. Taigi kai ne tokioje tolimoje praeityje, sa-
kykime, kazkur netoli Stokholmo jvyko mutacija ir $viests plaukai isliko
iki brandos, bet ne ilgiau kaip Zmogui jkopus j trec¢ia desimtj, visi vyrai,
turintys genetinj polinkj rinktis blondines, vesdavo tik jaunas moteris, o
kiti — gyvenusieji itin uzdaroje civilizacijoje — turéjo pasirinkimg to ir ne-
daryti. Taigi jie gal¢jo palikti daugiau palikuoniy ir $viesiy plauky pomégis
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baty plites. Tai, savo ruoztu, bty pasparting pacios savybés plitima, nes ji i$
tikryjy liudijo moters reprodukcinj vertinguma. Stai kodél dzentelmenams
labiau patinka blondinés*.

Zinoma, $i dalis apie vyry genetinj polinkj yra nebitina arba, jei norite,
téra palyginimas. Labiau tikétina, kad Siaurés Europos vyry simpatizavimas
sviesiaplaukéms — jei toks egzistuoja — yra kultairinis bruozas, jdiegtas vyrams
nesamoningai, siejant $viesumg ir jaunyste. Beje, $ia asociacija kosmetikos
pramoné sparciai griauna. Bet poveikis tas pats: seksualiniy preferencijy jgy-
vendintas genetinis pasikeitimas. Alternatyvi teorija $viesiy plauky privalumus
aiskina tam tikrom nataraliom priezastim — sakykime, jie susij¢ su $viesia oda,
o $viesi oda padeda jsisavinti ultravioleting spinduliuotg ir atitolinti D vitami-
no trikuma. Bet blondiniy oda nedaug $viesesné uz tamsiaplaukiy $vedziy; is
tikrujy $viesi oda biina rudaplaukiy, ne blondiniy,.

Kai aiskinimas nataralia aplinkos atranka nepasitvirtino, dar neseniai pa-
skutinis argumentas buvo lytiné atranka. Bet kodél? Kodél patikimiau spéti,
kad Pabaltijo gyventojai $viesiaplaukiai dél vitamino D trakumo, nei manyti,
kad tai Iémé seksualinés preferencijos? Pradeda kauptis jrodymu, kad Zmoni-
jai didziule jtaka turéjo lytiné atranka ir kad tai paaiskina didele rasiy plau-
kuotumo, nosies ar plauky ilgio, plauky formos, barzdy, akiy spalvos jvairo-
ve — variacijas, kurios aiskiai nelabai susijusios su klimatu ar bet kuriuo kitu
fiziniu veiksniu. Kiekviena i§ keturiasdesimt $esiy izoliuoty Centrinés Azijos
paprastujy fazany populiacijy turi skirtingas patiny plunksny puo$menas:
baltas apykakles, zalius virSugalvius, mélynus pasturgalius, oranzines kriitines.
Panasiai lytiné atranka badinga ir Zmonéms?'.

Vyry 7avéjimasis jaunyste — i$skirtinai Zmogiskas. Si manija taip stipriai
neuzvaldé jokio kito lig $iol i§tyrinéto gyviino. Simpanziy patinams vidutinio
amziaus patelés beveik tokios pat patrauklios kaip ir jaunos — jei tik yra vaisin-
gos. Taip, zinoma, yra dél to, kad unikalas ir Zzmoniy jprociai kurti santuoka
visam gyvenimui bei ilgi, léti vaiko auginimo periodai. Norédamas atiduoti
savo gyvenima zmonai, vyras turi zinoti, kad ilgas potencialiai reprodukcinis
laikotarpis jai dar pries akis. Jeigu jis per savo gyvenima uzmezginéty atsitik-
tinius trumpalaikius ryS$ius, partneriy amzius bty nesvarbus. Kitaip tariant,

Ta pacia idé¢ja — kad $viesus plaukai yra sekso budu atrinktas bruozas — neseniai iskélé

Jonathanas Kingdonas: Zr. Kingdon 1993.
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mes esame kile i$ vyru, kurie rinkosi | Zmonas jaunas moteris, taigi paliko
pasaulyje daugiau siny ir duktery nei kiti*.

KOJOS, NULEIDUSIOS | VANDEN] TUKSTANT] LAIVY**

Tai, kad daugelis moters grozio komponenty liudija apie amziu, gerai zino
kiekviena moteris ir kiekviena kosmetikos kompanija. Bet grozis — ne vien
jaunysté. Daugelis jaunatviS$ky motery néra graZios paprastai dél dviejy, prie-
zas¢iy: jos yra per apkanios, per liesos arba jy veido bruozai neatitinka grozio
idealo. Grozj sudaro jaunystés, figiros ir veido trejybe.

Vienoje populiarioje astuntojo desimtmecio dainoje skambéjo negailestin-
gai seksiné eiluté: ,grazios kojos, géda dél veido“. Taisyklingu, simetrisky veido
bruozy svarba kiek glumina. Kodél vyras turéty atsisakyti pasimyléti su jauna ir
vaisinga moterimi vien dél to, kad per ilga jos nosis ar dvigubas smakras?

Gali bati, kad veido bruozai kai ka pasako apie geny arba aukléjimo
kokybe, charakterj ar asmenybe. Simetriskas veidas gali puikiausiai liudy-
ti apie gerus genus arba gera sveikata vystymosi laikotarpiu®. ,Veidas yra
daugiausia informacijos perteikianti kiino dalis“, — karta man pasaké Donas
Saimonsas. Ir kuo maziau simetriskas yra veidas, tuo jis negrazesnis. Bet
asimetrija — ne vienintelé nepatrauklumo priezastis; daugelio Zmoniy veidas
tobulai simetriskas, bet vis tiek negrazus. Kita j akis krintanti veido grozio
savybé yra tai, kad jprastas veidas bana grazesnis uz bet kurj krastutinuma.
1883 metais Francis Galtonas sujungé kelias motery veidy nuotraukas su-
kurdamas fotorobota, kuris visiems pasirodé grazesnis uz bet kurj individu-
aly ji sudariusj veida®. Neseniai $is eksperimentas pakartotas, kompiuteryje
sujungiant paskutinio kurso studenciy nuotraukas. Paaiskéjo, kad kuo dau-
giau veidy sudaro atvaizda, tuo moteris atrodo grazesné®. I§ tiesy modeliy
veidai greitai uzsimir$ta. Nors matome juos ant zurnaly virseliy kiekvieng
diena, retai kurj individa atpazjstame. Kur kas labiau jsimena groZiu nepa-
sizymintys politiky veidai. Veidai ,su charakteriu® kone i$ esmés nebuna

Tai dar viena priezastis, kodél manes nejtikina Helen Fisher (1992) teorija, kad Zmoniy
pory rysiai trunka vidutinigkai ketverius metus.

UZuomina j mitologing Elena. Ja pagrobus Trojos princui Pariui, kilo Trojos
karas — j Troja buvo siustas milziniskas laivynas, 1000 karo laivu. (Verz. past.)

*ok
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iprasti. Kuo jprastesnis ir tobulesnis veidas, tuo jis grazesnis, bet tuo maziau
jis pasako apie jo turétojo charakeer;.

Sis polinkis | vidutinybe — kad nosis bty nei per ilga, nei per trumpa, kad
akys buty nei per arti viena kitos, nei per toli, kad smakras nebaty nei per daug
atsikises, nei per mazas, kad lapos buty putnios, bet ne per storos, kad skruosti-
kauliai buty ryskas, bet ne absurdiskai atsikise, kad veidas buity vidutiniskai ovalus
ir nei per ilgas, nei per platus, — eina per visg literatiirg kaip moters grozio tema.
Jis liudija man, kad Fiserio lytiskai aktyvaus stinaus — o $iuo atveju veikiau lytiskai
aktyvios dukters — efektas veikia. Turint galvoje, kaip svarbu grazus veidas, vyras,
pasirinkes nepatraulig partnere, tikriausiai susilauks duktery, kurios iStekés vélai
arba uz antrarasiy vyry. Per visa Zzmonijos istorija vyrai jgyvendindavo savo ambi-
cijas pasinaudodami duktery i$vaizda. Visuomenése, turéjusiose nedaug kity soci-
alinio mobilumo galimybiu, grazuolé visada galéjo nutekéti j aukstesnj sluoksnj®.
Zinoma, i$vaizda moterys paveldi i§ savo tévy ir motinu, taigi ir moteris turéty
ieskoti taisyklingy veido bruozy vyro, — daugelis motery, taip ir daro.

Viskas, ko i$ vyry reikalauja Fiserio efektas, yra rinktis jprastinj veida, ir
vir$y ims nesuvaldoma atranka: kiekvienas vyras, nuklydes nuo jprasty prefe-
rencijy, turi maziau arba prastesnius vaikaicius, nes jo dukterys laikomos ne
tokiomis graziomis, kaip jprasta. Tai Ziauri, despotiska mada, kuri primeta
savo negailestingg logika daugybés $auniy, maloniy ir kvalifikuotu, bet ne itin
graziy motery saskaita ir kuri ironiskai tapo dar nuozmesné dél demografinio
peréjimo | monogamija. Viduramziy Europoje arba senovés Romoje galingi
vyrai pasiimdavo visas grazuoles | savo haremus, todél kitiems jy trakdavo.
Taigi negrazi moteris turéjo kur kas geresng galimybe pagaliau sutikti vyra,
kuris bty taip puoles i neviltj, kad ja vesty. Tai gali neatrodyti labai teisinga,
bet teisingumas retai bana lytinés atrankos pasekme.

ASMENYBES

Tiek noréjau pasakyti apie tai, kuo moterys traukia vyrus. O kas moteris traukia
prie tam tikry vyry? Vyry grozj lemia ta pati trejybé kaip ir motery — veidas, jau-
nysté ir figiira. Bet daugelyje tyrimy moterys nuosekliai sutinka, kad $ie veiks-
niai ne tokie svarbus, kaip asmenybé ir statusas. Rinkdamiesi moterj, fizines
savybes vyrai sutartinai kelia auk$¢iau asmenybés ir statuso; moterys — ne.
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Vienintel¢ i$imtis — agis. Auksti vyrai visoms moterims grazesni uz Ze-
mus. Pazindiy agentiry pasaulyje principas, kad vyras turi bati aukstesnis uz
partnerg, toks svarbus, jog vadinamas ,pagrindiniu partneriy parinkimo kri-
terijumi®. I$ septyniy $imty dvidesimties poru, atsidariusiy banko saskaitas,
tik vienoje moteris auk$tesné uz vyra. Tadiau kai poros buadavo parenkamos
i§ visuomenés atsitiktinai, tokiy atvejy bidavo daugybé. Zmonés poruojasi
»pagal agi“. Vyrai iesko Zemesniy Zmonuy, moterys — aukstesniy vyry. Toks
pasirinimas kyla ne tik i§ vyry pusés. Kai buvo parodyti vyrus ir moteris
vaizduojantys piesiniai ir paprasyta sukurti pagal juos istorijas, net tos mote-
rys, kurios kategoriskai tvirtino, kad vyro agis neturi joms reik§més, dazniau
ras¢ apie neramy arba silpng vyra, kai $is buvo pavaizduotas zemesnis uz
moterj. Pagiriamaja metafora ,jis didelis vyras“ galima rasti daugelyje kul-
tary. Apskai¢iuota, kad $iandieninéje Amerikoje kiekvienas colis vertas 600
doleriy uzdarbio per metus®.

Briusas Elisas tai apibendrino jrodydamas, kad labai svarbu vyro asmeny-
bé. Monogaminéje visuomenéje moteris daznai renkasi partnerj dar gerokai
pries tai, kai jis turi galimybe ,pasireiksti®, ir ji veikiau turi ieskoti jo ateities
potencialo uzuominy nei pasikliauti jo pasiekimais praeityje. Savitvarda, pasi-
tikéjimas savimi, optimizmas, veiksmingumas, iStvermé, drasa, ryztas, protas,
ambicijos — Sie dalykai padeda vyrams iskilti j profesines auk$tumas ir neatsi-
tiktinai vilioja moteris. Jie leidZia numanyti biisimg statusa. Viename tyrime
trys mokslininkai pasakojo savo subjektams istorijas apie du nejvardytos lyties
zmones, kurie dalyvauja teniso mace ir kuriems vienodai gerai sekasi. Vienas
vaizduojamasis stiprus, konkurencingas, valdingas ir ryztingas, kitas — pasto-
vus, zaidziantis daugiau dél malonumo nei tam, kad laiméty, lengvai i$sigas-
tantis stipresnio prieSininko ir nelinkes rizikuoti. Paprasyti apibendrinti $iy
dviejy zmoniy charakterius, vyrai ir moterys pri¢jo prie panasiy i$vady. Tik
moterys tvirtino, kad valdingasis yra patrauklesnis seksualiai (jei tai vyras), o
vyrams valdingasis neatrodé patrauklus (jei tai moteris)?.

Tie patys mokslininkai jrasé, kaip aktorius duoda du tariamus interviu,
viename i§ kuriy jis kukliai sédéjo ant kedés prie dury nuleides galva ir tik
link¢iojo apklausinétojui, o kitame jis buvo atsipalaidaves, atsiloses ir pasi-
tikinciai gestikuliavo. Pamaciusios Siuos jrasus, moterys sakési labiau pagei-
dauty eiti | pasimatyma su valdingesniu aktoriumi (vyru) — jis joms buvo
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seksualiai patrauklesnis. O kai tas aktorius buvo moteris, vyrams ji nepasirodé
patraukli. Kano kalba vyry seksualumui svarbi®.

Jeigu moterims renkantis partnerius asmenybé svarbiau negi vyrams, tai
atitinka aStuntame skyriuje minétg ir daugeliui pory gerai zinoma fakta, kad
moterys geriau nusimano apie charakterj. Mokanc¢ios charakterj perprasti mo-
terys paliko daugiau palikuoniy nei to padaryti nesugebancios. Mokantys cha-
rakterj perprasti vyrai daugiau palikuoniy uz nemokancius nepaliko.

Charakterio svarba gali paaiskinti, kodél Holivudo direktoriai yra jsitiki-
ng, kad didziausig pasisekima turi Zinomi, populiariis vyrai kino Zvaigzdés ir
mazai zinomos moterys grazuolés (ir atitinkamai jiems mokama). Tokie vyrai
zvaigzdés, kaip Sonas Koneris (Sean Connery) ar Melas Gibsonas (Mel Gibson),
savo reputacija kiirési pamazu. Moterys zvaigzdés — Dziulija Roberts (fulia
Roberts) ar Seron Stoun (Sharon Stone) — $ové i $lovés vir$iine po vienintelés
premjeros. Dzeimso Bondo (James Bond) filmy receptas tobulas: kaskart nauja
mergina, bet tas pats senasis Bondas. (Vyras, nors ir maziau nei kai kurie Zin-
duoliy patinai, demonstruoja ,KulidZo efekta: nauja moteris atgaivina jo /i-
bido. Sis efektas pavadintas pagal garsuji pasakojima apie tai, kaip prezidentui
Kalvinui Kulidzui (Calvin Coolidge) ir jo zmonai buvo aprodoma viena ferma.
Suzinojusi, kad gaidys gali poruotis daugybe karty per diena, ponia Kulidz
pasaké: ,Prasau, pasakykite tai prezidentui“. Tai suzinojes, misteris Kulidzas
paklausé: ,Kiekviena karta su ta pacia vista?“ ,,O ne, pone prezidente, kaskart
vis su kita.“ Prezidentas atsakeé: ,Pasakykite tai poniai Kulidz“*’.)

Faktai, kad moterys naudojasi uzuominomis apie vyro statusa, stulbinan-
tys. Tam tikrais metais ved¢s amerikietis uzdirba pusantro karto daugiau nei
to paties amziaus vyrai, kurie nevedé. Vienoje dviejy $imty genéiy visuomeniy
apzvalgoje du mokslininkai patvirtino, kad vyro patraukluma lemia ne tiek jo
i$vaizda, kiek gebéjimai ir meistriskumas. Visas moteris vilioja vyro valdin-
gumas. Baso (Buss) atliktame trisdesimt septyniy visuomeniy tyrime batent
moterys labiau vertino vyry finansines perspektyvas, nei atvirki¢iai. Siaip ar
taip, kaip neseniai vienoje apzvalgoje pasaké Briusas Elisas, ,statusas ir ekono-
miniai pasiekimai yra itin svarbus vyro patrauklumo barometras — svarbesnis

nei fizinés savybés“*.

* Ellis 1992. Kiti faktai Sioje pastraipoje yra i§ Trivers 1985; Ford ir Beach 1951; Pratto,
Sidanius ir Stallworth 1992; ir Buss 1989.
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O kas liudija apie statusa? Eliso nuomone, vieng uzuominy grup¢ sudaro
drabuziai ir papuosalai: Armani kostiumas, Rolex laikrodis ir BMW taip aki-
vaizdziai rodo uzimama padétj, kaip bet kurio admirolo antpeéiai ar siuksy
vado galvos papuosalas. Vienoje knygoje, kurioje pasakojama, kaip mada iki
siy dieny visada buvo klasiy lenktyniavimo dalykas, Kventinas Belas (Quentin
Bel)) rasé: ,Madingos aprangos istorija susijusi su konkurencija tarp klasiy —
pirmiausia biurgeriy praktikuojamu aristokratijos pamégdziojimu, paskui dar
platesnio uzmojo lenktyniavimu, kylan¢iu i proletariato gebéjimo varzytis su
viduriniaja klase. (...) Ta visuma numano drabuziy moralumo sistema, pri-
klausancia nuo piniginiy vertés standarty .

Bobis Lou (Bobbi Lou) apzvelgé Simtus visuomeniy ir pri¢jo prie i$va-
dos, kad vyry puosmenos beveik visada susijusios su rangu ir statusu — bran-
da, fiziniu pajégumu, nuozmumu ar gebéjimu pasinerti j zenkly vartojima,
o motery papuosalai dazniau i§duoda vedybing padétj ar lytinj subrendima,
o kartais — vyro turtinguma. Viktorijos laiky kunigaikstiené klasiniais savo
aprangos skirtumais akcentavo, Zinoma, ne savo, o vyro turtus. Tai aiskiai
tinka ir Siuolaikinéms miesty visuomenéms, ir senovés gentims. Tomas Volfas
pirmasis pakomentavo, kaip apskriti Mercedes-Benzs priekio papuosimai tapo
Harlemo narkotiky prekeiviy statuso simboliais.

Sioje vietoje kai kurie evoliucionistai, atrodo, pavojingai priartéja prie
tvirtinimo, kad moterys i$sivysté gebéjima zavétis BMW. Bet BMW egzis-
tuoja tik mazdaug vieng Zmoniy karta. Arba evoliucija veikia absurdiskai
greitai, arba ¢ia kazkas ne taip. Sios problemos galima i$vengti dviem bi-
dais: vienas yra populiarus Mic¢igano universitete, kitas — Santa Barba-
roje. Mi¢igano mokslininkai tvirtina mazdaug taip: moterys neissivysté
gebéjimo zavétis BMW, o gebéjima buti lanksciomis ir prisitaikyti prie
visuomeneés, kurioje augo, spaudimo. Santa Barbaros mokslininkai teigia:
pats elgesys retai evoliucionuoja; vystosi esminés psichologinés pazitros ir
$iuolaikinés moterys turi mentalinj mechanizma, susiformavusj pleistoce-
ne ir jgalinusj jas jZvelgti su vyry statusu susijusius dalykus ir pageidauti
tokiy uZzuominy.

Tam tikru pozitriu ir vieni, ir kiti sako tg patj. Moterims daro jspudj
statuso zenklai, kad ir kokie specifiniai jie baty. Matyt, kazkuriuo metu jos
ismoko sieti BMW ir turta: $ig lygtj iSspresti nesunku?.
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MADOS VERSLAS

Mes griztame prie pazistamo paradokso. Evoliucionistai ir meno istorikai su-
tinka, kad visa mada susijusi su statusu. Savo apranga moterys labiau vaikosi
mady nei vyrai. Ta¢iau moterys iesko padéties visuomenéje liudijanciy zenkly,
kurie keiciasi sulig mada, o vyrai pastebi vaisinguma liudijan¢ius zenklus, ku-
rie nekinta. Vyrams neturéty maziau rapeéti, ka moterys devi, jei tik skaisti ju
oda, jos licknos, jaunos, sveikos ir ,prisirpusios“. Moterims turéty labai ripé-
ti, ka vyrai dévi, nes tai daug pasako apie jy kilme, turta, socialing padétj, net
ambicijas. Tad kodél moterys uoliau vaikosi drabuziy mady nei vyrai?

I §j klausimg galiu pateikti kelis atsakymus. Pirma, tiesiog tai neteisinga
teorija: vyrai mieliau renkasi statuso Zenklus, moterys — kiino. Galbat, bet tai
prieStarauja begalei tvirty jrodymuy. Antra, motery mada, $iaip ar taip, nesu-
sijusi su statusu. Trecia, Siuolaikinés Vakary visuomenés du Simtmecius buvo
nukrypusios nuo normos ir tik dabar i$ to i$sivaduoja. Regentystés Anglijoje,
Luiso XIV Prancizijoje, viduramziy krik$¢ioniskame pasaulyje, senovés Grai-
kijoje ar Siuolaikinéje yanomams gentyje vyrai laikési mados taip pat noriai,
kaip ir moterys. Jie rengési ryskiai, dévéjo krintancius apsiaustus, papuosalus,
drabuziams rinkosi prabangius audinius, sitdinosi iStaigingas uniformas ir
nesiojo blizgancius, dekoruotus Sarvus. Riteriy iSgelbétos merginos buvo apsi-
rengusios ne madingiau uz savo mylimuosius. Viktorijos laikais vyriskoji lytis
uzsikrété siaubingai nuobodziomis juody vienuoliy apsiausty uniformomis
ir ju apgailétinais $iandieniniais palikuonimis — pilkais kostiumais. Tik Siame
amziuje motery apatinuky krastai tai kilo, tai krito kaip jojo.

Tai sitlo ketvirta, ir jdomiausia, paaiskinima: moterims labiau rapi dra-
buziai, vyrams — maziau, bet, uzuot savo susidoméjimu darg jtaka priesingai
lyciai, jie veikia savaja. Kiekviena lytis savo pomégiais lemia savo paciy elge-
si. Bandymai rodo, kad, vyry nuomone, moterys labiau rapinasi savo kanu,
nei jos i$ tikryjy tai daro; moterys jsitikinusios, kad vyrai daug galvoja apie
statusa, nors i§ tikryjy taip néra. Taigi galbat kiekviena lytis paprasciausiai
vadovaujasi savo instinktais, budama jsitikinusi, kad kitai lyciai patinka tie
patys dalykai, kaip ir jai.

Idéja, kad vyrai ir moterys klaidingai mano, kad jy preferencijos tokios
pacios, kaip ir priesingos lyties, atrodo, pagrindzia vienas eksperimentas. Eipril
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Falon (April Fallon) ir Polas Rozinas (Paul Rozin) i$ Pensilvanijos universiteto
beveik penkiems Simtams paskutinio kurso studenty parodé keturis paprastus
vyry ir motery figliry maudymosi kostiuméliais linijinius piesinius. Kiekvienu
atveju figtiros skyrési tik savo licknumu. Subjekty buvo paprasyta parodyti savo
esamg figtira, savo idealia figtira — figtira, kuri, ju nuomone, patraukliausia prie-
Singai lyciai, ir priesingos lyties figira, kuri jiems patraukliausia. Vyry esamos,
idealios ir patrauklios figiiros buvo beveik identiskos: savo figiira vyrai viduti-
niskai buvo patenkinti. Moterys, kaip ir tikétasi, kur kas griez¢iau vertino tai,
ka laiké patraukliausia vyrams, — dar griez¢iau nei savo paciy ideala. Bet jdomu,
kad abi lytys, galvodamos apie tai, kas labiausiai patinka kitai ly¢iai, klydo. Vyrai
mané, kad moterims patinka tvirtesnis stotas nei tas, kurj jos pacios pasirinko;
moterys mané, kad vyrams patinka lieknesnés moterys nei buvo i§ tikryju™.

Taciau tokia painiava negali visiskai paaikinti, kodél moterys vaikosi ma-
dos, mat kity patraukliy charakteristiky, ji neveikia. Moterims kur kas labiau
rapi jy padiy jaunysté nei vyrams, nepaisant fakto, kad pacios jos dazniausiai
jaunesniy, partneriy neiesko.

Vis délto nuomoné, kad mada susijusi su statusu, mus, gyvenancius demo-
kratijos laikais, piktina. Mes veikiau esame linke détis, kad mada iSryskina kino
privalumus. Naujas madas demonstruoja puikiis modeliai ir moterys perka tuos
drabuzius, ko gero, dél to, kad nesamoningai grozj sieja su apranga, ne su mode-
liu. Apzvalgos atskleidZia tai, ka Zino kiekvienas: vyrus traukia trumpais, siaurais
arba kai kurias kiino dalis apnuoginandiais drabuziais vilkin¢ios moterys; mote-
ris tokia vyry apranga maziau vilioja. Daugelis motery mady kuriamos daugmaz
tam, kad iSryskinty groZj. Gigantiskas krinolinas sukuria lickno liemens jspadj.
Moteris rapestingai renkasi drabuzius, kurie tinka jos figarai ar plauky spalvai.
Be to, kadangi vyrai auga stebédami, kaip moterys rengiasi, ir savo lemiama
laikotarpj praleidzia matydami moteris su drabuziais, jy grozio idealas apima ne
tik nuogas, bet ir apsirengusias moteris. Havelokas Elisas (Havelock Ellis) papa-
sakojo istorija apie berniuka, kuris, pastatytas priesais Pario teismg vaizduojantj
paveiksla, buvo paklaustas, kuri deivé jam graziausia. Jis atsaké: ,Nezinau, nes
visos jos nuogos“*.

Bet budingiausias mados bruozas, bent jau $iandien, yra naujoviy manija.
Jau matéme, jog Belas mano, kad tai vyksta mados karéjams méginant is-
vengti primityviy pamégdziotoju. Lou taip pat laikosi nuomonés, kad motery
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mados esmé yra naujovés. ,,Bet koks j akis krintantis pasirodymas, liudijantis
gebéjima susivokti mados tendencijose®, — tai uzuomina apie moters statusa®.
Moters pirmavimas mados pasaulyje neabejotinai simbolizuoja jos padét;.
Nesugebédami nuolat sudaryti jspudzio, kad kazkas atgyveno, mados karéjai
baty kur kas neturtingesni.

Tai mus grazina prie slenkanciy grozio kultariniy standarty smélyny.
Mat tokiose monogaminése rasyse, kaip zmoniy grozis, negali bati banalybés;
jis turi issiskirti. Vyrai diskriminuojami, nes turi galimybg vesti tik vieng ar dvi
moteris; taigi jie visada suinteresuoti gauti geriausia, ne eiling. Juodai apsiren-
gusiy motery minioje vienintel¢, vilkinti raudonais drabuziais, tikrai atkreips
vyro démesj, kad ir kokia bty jos figtira ar veidas.

Pats zodis ,mada“, anksciau reiskes kazka tarp prisitaikymo ir papro-
¢io, dabar simbolizuoja naujove ir modernuma. Turédamas galvoje skaudziai
verzianéius korsetus ir Zemuy, iSkirp¢iy veidmainyste puritony visuomengje,
Kventinas Belas rasé: ,,Byla prie$ mada visada stipri; tad kodél ji iSkeliama, jei
nickada nepaskelbiamas veiksmingas nuosprendis? Kodél ir vieSoji nuomoné,
ir oficialios taisyklés nei$vengiamai ignoruojamos, o aprangos tradicijai, kurig
sudaro désniai, primetami be oficialiy sankciju, paklastama nuostabiai romiai
bei nepaisant fakto, kad jos désniai nepagristi, despotiski ir daznai Ziauriis“*.

Lieka jausmas, kad $is galvostkis, esant dabartiniam evoliuciniam ir soci-
aliniam mastymui, neiSsprendziamas. Mada yra permainos ir moralinis susi-
dévéjimas, primetamas tironisko prisitaikymo modeliui. Mada susijusi su so-
cialine padétimi, bet lytis, kuri vaikosi maduy, stengiasi padaryti jspadj lyciai,
kuriai statusas maziausiai rapi.

SEKSUALINIO PERFEKCIONIZMO KVAILYSTE

Kad ir kas lemty seksualinj potraukj, Raudonoji karaliené veikia. Jei didziaja
zmonijos istorijos dalj grazios moterys ir valdingi vyrai turéjo daugiau vaiky nei
ju konkurentai, — o taip, Zinoma, buvo dél to, kad valdingi vyrai iSsirinkdavo
grazias Zmonas ir kartu jie aplenkdavo savo varzovus, — tuomet kiekvienoje kar-
toje moterys darési vis grazesnés, o vyrai — vis valdingesni. Bet nuo jy neatsiliko
ir konkurentai, badami ty paciy s¢kmingy pory palikuonys. Taigi ju standartai
irgi kilo. Kad issiskirty naujoje aplinkoje, grazi moteris turéjo suspindéti dar
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ryskiau. O valdingas vyras, kad pasiekty savo tiksla, turéjo jbauginti ar elgtis dar
negailestingiau. Banalybés lengvai atbukina masy jausmus, kad ir kokios i$skir-
tinés jos atrodyty kitur ar kitais laikais. Carlzas Darvinas pasakeé:

Jei visos musy moterys tapty tokios grazios, kaip de Medici Venera,
kuriam laikui batume pakeréti; bet veikiai pasiilgtume jvairovés; o vos tik
turétume jvairove, pantstume, kad tam tikros masy motery charakeeris-
tikos burty iSryskintos truputj labiau nei tuo metu esama jprasta norma®.

Tai, beje, toks pat glaustas teiginys, kokj buty galima pasakyti aiskinant, kodél
niekada neveiks eugenika. Kitame puslapyje Darvinas apibadina Vakary Af-
rikos jollof gentj, pagarséjusia graziomis moterimis ir samoningai negraziasias
parduodandia j vergija. Tokia nacistiné eugenika i§ tikrujy po truputj kelty
grozio lygj gentyje, bet taip pat greitai kisty ir vyry subjektyvis grozio stan-
dartai. Kadangi grozis — absoliudiai subjektyvi savoka, jollof vyrai buvo pa-
smerkti nuolatiniam nusivylimui.

Darvino jzvalga litdina tuo, kad parodo, jog grozis negali egzistuoti
be bjaurumo. Seksualiné atranka Raudonosios karalienés stiliumi nei$ven-
giamai sukelia individams nepasitenkinima, tus¢ius siekius ir kancias. Kie-
kvienas visg laika iesko didesnio grozio ar patrauklumo nei gali rasti savo
aplinkoje. Tai sukelia dar vieng paradoksa. Galima puikiausiai teigti, kad
vyrai nori vesti grazias moteris, o moterys troksta iStekéti uz turtingy ir
galingu vyru, bet daugeliui i§ miasy tokia proga niekada nepasitaiko. Siuo-
laikiné visuomené — monogamné. Taigi daugelis graziy motery jau iSteke-
jusios uz valdingy vyry. Kas nutinka ponaiciui ar panelei Vidutinybei? Ne,
viengungiai jie nelieka; jie pasirenka kazka antrarasj. Teterviny patelés yra
perfekcionistés, patinai — neisranks. Monogaminéje Zzmoniy visuomenéje
né viena lytis negali leisti sau bati perfekcioniste arba neisrankia. Ponaitis
Vidutinybé pasirenka negraziag moterj, o panelé Vidutinybé — istizélj. Jie
atmiesia savo idealistines preferencijas tikrove. Galiausiai zmonés susituokia
su grozio atzvilgiu sau lygiais: mokyklos grazuolé — su futbolo herojumi;
nuoboda veda akiniuotg mergina; vidutiniy perspektyvy vyras — neypatingo
grozio moterj. Sis jprotis taip jauges, kad iSiméiy beveik nebana. ,Ir ka,
po galais, ji jame jzvelge? — klausiame mes apie nuobody ir nes¢kminga
manekenés vyra, tarsi egzistuoty kazkokia slapta jo vertybé, kurios nepa-
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stebéjome. ,Ir kaip jai pavyko tokj nusitverti?“ — stebimés, matydami daug
pasiekusj vyra, vedusj negrazig moterj.

Atsakymas toks: kiekvienas instinktyviai Zinome savo salyging verte — taip
pat gerai, kaip Dzeinés Osten (Jane Austen) laikais zmonés maté savo vieta
klasiy sistemoje. Briusas Elisas atskleidé, kaip mes valdome §j ,rasiuojamojo
poravimosi“ modelj. Jis iSdalijo trisdesimciai studenty sunumeruotas korteles,
kurias jie prisiklijavo ant kaktos: dabar kiekvienas galéjo matyti kito numerf,
bet niekas nezinojo savojo. Jiems buvo liepta susiporuoti su didziausiu skai-
¢iumi, kokj galés rasti. Merging su skai¢iumi ,trisdesimt® ant kaktos iSsyk
apsupo $urmuliuojanti minia. Jos lakesc¢iai Sokteli, ji atsisako poruotis su bet
kuo ir ima ieskoti trisdesimdiai artimo skaiciaus. Tuo metu pirmu numeriu
pazymétas zmogus, kurj laika mégings jrodyti savo vertg trisdeSimtajam, nu-
leidzia kartele ir leidZiasi skale zemyn, vis suzinodamas apie savo Zemga statusa,
kol galiausiai ¢ciumpa pirmg ji priémusj, — tikriausiai skaiciy du®®.

Sis zaidimas su nejaukiu realizmu atskleidZia, kaip apie savo salyginj ver-
tinguma mes sprendziame i$ kity reakcijos | mus. Pakartotinas atstimimas
privercia nuleisti savo standartus; nepertraukiama sé¢kmingy gundymy virtiné
padrasina siekti dar auk$¢iau. Bet nuo Raudonosios karalienés bégtakio verta
nusokti, kol nenukritote.
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DESIMTAS SKYRIUS

INTELEKTUALI
SACHMATU PARTIJA

Jei buciau a$ (kuris i$ savo patirties zinau esas

Vienas i$ ty keistuju, stebuklingy padary — 2mogus)

Laisvas rinktis savo dalj,

Kieno king ir kraujg norédiau turéti —

Bati §uo, bezdzioné ar lokys?

O gal bet kas, tik ne tas tuscias gyvulys,

Kuris didZiuojasi esas racionalus.

Pojuciai per daug atbuke ir jis iSras

Sestaji kaip priespriesa kitiems penkiems;

Ir vietoje instinkto rinksis

Protg, suklystantj penkiasdesimtkart dazniau.
Dzonas Vilmotas (John Wilmoz), Rocesterio grafas

aikas: pries tris $imtus takstanciy mety. Vieta: Ramiojo vandenyno vidu-
rys. Ivykis: afaliny konferencija savo intelekto evoliucijos klausimais. Kon-
ferencija vyko mazdaug dvylikos kvadratiniy myliy vandenyno plote, kad
pertrauky metu dalyviai galéty pasigaudyti zuvies; buvo galvakojy moliusky
sezonas. Posédzius sudaré ilgi kviestiniy sve¢iy monologai, po kuriy Ramiojo
vandenyno afalinos cypliai savo kalba pazerdavo virtines komentary. Vakarais
Atlanto vandenyno klykliai galéjo isklausyti jsimintinus vertimus. Gvildena-
ma problema buvo paprasta: kodél afaliny smegenys daug didesnés uz kity
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gyvany? Juk jos dvigubai didesnés uz daugelio kity delfiny. Pirmasis pasisakes
tvirtino, kad taip yra tik dél kalbos. Delfinams reikalingos didelés smegenys,
kad juy galvos talpinty gramatika ir savokas, reikalingas bendravimui. Pasi-
pyle komentarai buvo negailestingi — esa kalbos teorija nicko neissprendzia.
Banginiy kalba sudétinga, bet kiekvienas delfinas Zino, kokie jie kvaili. Vos
prie$ metus pulkelis afaliny apdiimé sena kuprotaji banginj, priversdamos jj
atakuoti savo geriausia drauga monologais apie neistikimybe. Antrasis cyplys,
patinas, buvo sutiktas palankiau, nes tvirtino, kad toks ir yra delfiny intelekto
tikslas — apgaudinéti. Argi mes, cypé jis, nesame didZiausi melo ir manipulia-
cijy meistrai? Argi visa laika nesistengiame pergudrauti vieni kity, kad nuvilio-
tume delfines? Ar nesame vienintelé rasis, pagarséjusi ,triadinémis® individy
sajungomis? Treciasis cyplys atsake, kad visa tai labai pagirtina, bet kodél mes?
Kodél afalinos? Ne ryKkliai ar jary kiaulés? Antai Gango upéje gyveno delfinas,
kurio smegenys tesvéré 500 gramy. Afaliny smegenys sveria 1500 gramy. Ne,
tvirtino jis, atsakymas aiskus: i§ visy Zemés organizmy afalinos vienintelés
turi jvairiausig ir lanks¢iausia dieta. Jos gali ésti kalmarus, Zuvis arba... na,
tiesiog jvairiausias zuvis. Ta jvairové reikalauja lankstumo, o lankstumas — di-
deliy smegeny, kurios sugebéty mokytis. Paskutinis tadien pasisakes cyplys i
visus kalbéjusius pries jj zitiréjo su panieka. Jei sudétingai socialinei struktarai
reikia intelekto, kodél né vienas i§ socialiy sausumos gyviiny néra protingas?
Kalbétojas buvo girdéjes istorijy apie zmogbezdziones, turindias beveik tokias
pat dideles smegenis kaip delfiny; pagal ju kiino dydj jos net didesnés. Jos
gyvena bariais Afrikos savanose, naudojasi jrankiais, medzioja ir renka maistui
augalus. Jos net turi tam tikra kalba, nors ir ne tokia turtinga kaip cypliy. Beje,
komiskai sucypé jis, zuvies jos neéda*.

TAI PADARIUSI ZMOGBEZDZIONE
Mazdaug pries astuoniolika milijony mety Afrikoje gyveno desimtys zmog-
bezdzioniy rasiy ir dar daug kity Azijoje. Per penkiolika milijony mety dau-
gelis ju iSnyko. Marsietis zoologas, atvykes | Afrika mazdaug pries tris milijo-

*  Connoras, Smolkeris ir Richardsas 1992 tvirtina, kad delfiny rasies socialinés struktiiros

sudétingumas daugmaz atitinka smegeny dydj. Sudétingiausia socialiné strukeira, atrodo,
yra afalinu, kurios turi didZiausias smegenis.
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nus metuy, tikriausiai baty padargs iSvada, kad Zmogbezdzionés buvo pakeliui
i istorijos $iukslyna, kaip atgyvengs gyviiny modelis, i$stumtas konkurencijos
su bezdZionémis. Net jeigu jis buty pastebéjes vieng zmogbezdZiong, artima
simpanziy giminaitg, einandia dviem kojomis, visiskai stacia, grazios ateities
jai vis tiek nebtity numates.

Tarping padétj tarp Simpanziy ir orangutany uzimanti dvikojé zmogbez-
dzioné¢, dabar mokslui zinoma kaip Australopithecus afarensis, o pasauliui —
kaip Liusi', pagal savo uagj turéjo ,normalaus® dydzio smegenis: mazdaug
400 kubiniy centimetry — didesnes nei Siuolaikiniy $impanziy, mazesnes nei
$iuolaikiniy orangutanu. Jos laikysena, Zinoma, buvo isskirtinai zmogiska, bet
galva — ne. Jeigu ne jos keistai Zmogiskos kojos ir pédos, lengvai galétume ja
laikyti Zmogbezdzione. Taciau per tolesnius tris milijonus mety jos palikuoniy
galvos gerokai padidéjo. Per pirmuosius du milijonus mety smegeny pajégu-
mas padvigubéjo, per kita milijong mety darsyk padidéjo dvigubai ir pasieké
1400 kubinius centimetrus $iuolaikinio Zmogaus smegeny masés. Simpanziu,
gorily ir orangutany galvos liko daugmaz tokios pacios. Kaip ir kity Liusi ra-
sies palikuoniy, vadinamujy stipriujy australopiteky, arba riesuty gliaudytoju,
kurie mito tik augaliniu maistu.

Kas sukelé tokj staigy ir jspudinga tos vienintelés Zmogbezdzionés gal-
vos, i$ kurios kilo tiek daug jvairiy dalyku, issiplétima? Kodél tai jvyko vienai
zmogbezdZionei, o ne kitai? Kaip paaiskinti stulbinamga Sios permainos greitj
ir pagreitj? Gali pasirodyti, kad $ie klausimai neturi nieko bendro su $ios kny-
gos tema, bet atsakymas gali gludéti lytiSkume. Jei naujosios teorijos teisingos,
didelés Zmogaus galvos evoliucija buvo Raudonosios karalienés seksualinés
kovos su tos pacios lyties individais rezultatas.

Viena vertus, Zzmogaus protéviy galvos evoliucijg paaiskinti lengva. Ture-
jusieji dideles galvas susilaukdavo daugiau palikuoniy nei kiti. Jaunoji karta
paveldédavo dar didesnes galvas nei turéjo jy tévai. Sis procesas, tai sustoda-
mas, tai vél jsibégédamas, vienur vykdamas greiciau, kitur — léc¢iau, ilgainiui
zmogaus smegeny, pajégumga patrigubino. Niekaip kitaip tai jvykti negaléjo.
Bet jdomu, kodél dideles smegenis turintys Zzmonés susilaukdavo daugiau vai-
ky nei mazas. Juk, kaip su apgailestavimu pazyméjo jvairis stebétojai nuo
Carlzo Darvino iki Li Kvan Ju (Lee Kuan Yew), Singapuro buvusio ministro
pirmininko, protingi Zzmonés dauginasi ne taip gyvybingai, kaip kvaili.
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Erdvelaikiu keliaujantis marsietis galéty grizti ir iStyrinéti tris pagrindi-
nius Australopithecus, Homo habilis, Homo erectus ir vadinamojo archajisko-
jo Homo sapiens palikuonis. Jis aptikty stabily smegeny didéjima — bent jau
tiek Zinome i$ fosilijy — ir galéty pasakyti mums, kam savo didesnes smegenis
naudojo protingieji. Kazka panasaus galime atlikti ir $iandien tiesiog stebé-
dami, kam savo smegenis naudoja Siuolaikiniai Zmonés. Visa problema, kad
kiekvienas zmogaus intelekto aspektas, kurj laikote unikaliai Zmogisku, tinka
ir kitoms Zmogbezdzionéms. Didzioji misy smegeny dalis naudojama vizuali-
niam suvokimui; bet kazin ar Liusi staiga prisireiké geresnio vizualinio suvoki-
mo nei jos tolimoms giminaitéms. Atmintis, klausa, uoslé, veidy atpazinimas,
savivoka, ranky miklumas — Zmogaus smegenyse visa tai uzima daugiau vietos
nei $impanziy. Vis délto sunku suprasti, kaip kuris nors i$ $iy dalyky, galéjo
paskatinti daugiau vaiky turéti Liusi, o ne Simpanz¢. Mums reikia kokybiskes-
nio $uolio nuo Zmogbezdzionés prie Zmogaus, kazkokio labiau kokybés nei
stiprumo skirtumo, kuris keisty Zmogaus prota taip, kad didZiausios jmano-
mos smegenys pirmga karta tapty geriausios.

Buvo metas, kai galéjome lengvai atsakyti, kas isskiria Zmones i$ (kity)
gyviny. Zmonija mokési; gyviinai vadovavosi instinktais. Zmonija naudojo
jrankius ir turéjo samong, kultiira bei savivoka; gyviinai — ne. Po truputj Sie
nevienodumai nunyko arba pasirodé esa veikiau stiprumo nei kokybés skir-
tumai. Sraigés mokosi. Kikiliai naudojasi jrankiais. Delfinai kalba. Sunys yra
samoningi. Orangutanai atpazjsta save veidrodyje. Japoninés makakos daro
kultarinius triukus. Drambliai gedi savo mirusiujy.

Tuo nenoriu pasakyti, kad visi gyvinai kiekviena i§ $iy uzduociy atlieka
taip gerai, kaip Zmogus, bet atminkite, kad kazkada Zmogus buvo ne geresnis
uz juos, taciau patyré netikéta spaudimg daryti pazanga, o jie — ne. ISpruses
humanistas i$ tokios sofistikos jau Saiposi. Tik Zmonés gali pasidaryti jrankius ir
jais naudotis. Tik Zzmonéms suprantami gramatika ir Zodynas. Tik Zzmonés geba
jausti ir i$reiksti savo emocijas. Bet tai skamba keistai — kaip ypatingas prasymas.
Instinktyvi Zmogaus arogancija man atrodo visi$kai nejtikinama, nes gyvanai
pergalingai jau sugriove daugelj jo tvirtoviy. Genami i§ vienos pozicijos | kita,
humanistai tiesiog apsimetinéja, kad niekada ir neketino jy islaikyti, ir savo at-
sitraukima vadina taktiniu. Beveik visos diskusijos apie samong a priori leidzia
numanyti, kad ji — i$skirtinis Zmogaus bruozas, nors kiekvienas, kada nors laikes
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sunj, puikiausiai Zino, kad daznas $uo gali sapnuoti, lindéti arba dziaugtis ir
atpazinti zmones; vadinti jj nesgmoningu automatu baty neteisinga.

MITAS APIE MOKYMASI

Sioje vietoje humanistas paprastai pasitraukia i savo tvir¢iausia bastiona — mo-
kymasi. Zmogus, pasak jo, savo elgesiu yra unikaliai lankstus, vienodai lengvai
prisitaikantis prie dangoraiziy, dykumu, angliy kasykly ir tundros. Taip yra
dél to, kad jis iSmoksta kur kas daugiau nei gyviinai ir daug maziau pasikliauja
instinktais. Mokymasis pazinti pasaulj, uZuot tiesiog gimus su visiSkai susi-
formavusia programa, kaip islikti, yra pranasesné strategija, bet reikalaujanti
didesniy smegeny. Taigi didesnés Zzmogaus smegenys atspindi jo peréjima nuo
instinkty prie mokymosi.

Kaip kone kiekvienas, kada nors susimastes apie $iuos dalykus, tokia lo-
gika ir a$ laikiau nepriekaistinga, kol neperskaiciau skyriaus vienoje knygoje,
pavadintoje ,,Prisitaikes protas (7he Adapted Mind), kuria parasé Leda Kos-
mines ir Dzonas Tubis i§ Kalifornijos universiteto Santa Barbaroje®. Jie meté
issukj tradicinei i$minciai, kuri daug desimtmeciy dominavo psichologijoje
ir kituose socialiniuose moksluose, kad instinktas ir mokymasis yra priesingi
dalykai, kad gyvinas, kuris vadovaujasi instinktais, nesivadovauja mokymusi,
ir atvirksciai. Tiesiog taip néra. Mokymasis implikuoja plastiskuma, o ins-
tinktas — pasiruo$ima. PavyzdZiui, mokydamasi savo gimtosios kalbos Zodziu,
maza mergaité yra be galo imli. Ji gali jsiminti, kad Zodis, reiskiantis karve,
yra vache, karvé® ar bet kuris kitas. Panaiai, kaip ji zino, kad kai | jos veida
didziuliu grei¢iu lekia kamuolys, reikia sumirkséti arba staigiai pasilenkti. Mo-
kytis tokio reflekso baty skausminga. Taigi mirkséjimo refleksas paruostas, o
zodyno atsargos jos smegenyse prisitaikancios prie aplinkybiy.

Bet ji i$ niekur nesuzino, kad jai reikalingos Zodziy atsargos. Ji jau gimsta,
turédama jas ir didZiulj nora mokytis daikty pavadinimy. Be to, iSmokusi Zodj
»puodelis®, ji nickam nesakiusi Zino, kad tai bendras pavadinimas bet kuriam
puodeliui — ne jo turiniui, aselei ar kokiam nors konkre¢iam jos pirma kar-
tq pamatytam puodeliui, o visai taip vadinamy daikey grupei. Be $iy dviejy
igimty instinkty, ,viso objekto numanymo® ir ,taksonominio numanymo*,
mokytis kalbg buty daug sunkiau. Vaikai daznai buty kaip tas anekdotinis
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tyrinétojas, kuris parodgs j niekada nematyta gyving vietinio vedlio paklausé:
»Kas ¢ia? Tas atsakeé: , Kengtira®, o tai jo kalba reiskia ,,nezinau®.

Kitaip tariant, sunku suprasti, kaip Zmonés gali mokytis (bati lankstis)
neturédami numanymo (nebadami pasirengg). Sena nuomoné, kad lankstu-
mas ir pasiruo$imas yra priesingybés, aiskiai neteisinga. Psichologas Viljamas
Dzeimsas (William James) pries Simtmetj tvirtino, kad Zzmogus turi ir didesnj
mokymosi pajeguma, ir daugiau instinkty, o ne didesnj mokymosi pajéeguma
ir maziau instinkty. I$ jo buvo pasisaipyta, bet jis buvo teisus.

Grjzkime prie pavyzdZio apie kalba. Kuo labiau mokslininkai studijuoja
kalba, tuo geriau supranta, kad svarbiausi jos aspektai, kaip, visy pirma, gra-
matika ir noras kalbéti, iSmokstami anaiptol ne imitacijos budu. Vaikams kalba
tiesiog i$sivysto. Tai gali pasirodyti nesamong, nes izoliuotai auginamas vaikas
neuzaugs mokédamas hebrajy kalba, kaip tikéjosi Anglijos karalius Jokabas 1.
Ir kaip galéty? Juk vaikai turi mokytis zodyno ir konkreciy savo kalbos kaitybos
bei sintaksés taisykliy. Taip, bet beveik visi lingvistai dabar sutinka su Noamu
Ciomskiu (Noam Chomsky), kad egzistuoja ,,giluminé®, visoms kalboms univer-
sali struktaira, ir ji veikiau jrasyta j smegenis nei iSmokstama. Taigi visos grama-
tikos turi panasia giluming struktiira (pavyzdziui, kad parodyty, ar koks nors
daiktavardis yra objektas, ar subjektas, naudoja zodziy tvarka arba kaityma) deél
to, kad visos smegenys turi ta patj ,kalbos organa“.

Akivaizdu, kad vaiky ,kalbos organas“ smegenyse yra pasirenggs ir lau-
kia, kol galés buti naudingas. Pagrindines gramatikos taisykles vaikai taiko
nemokomi, — jrodyta, kad kompiuteriui, nejvedus iSankstinés informacijos, $i
uzduotis buity ne pagal jégas.

Nuo mazdaug pusantry mety iki paauglystés pabaigos vaikai su didZiau-
siu malonumu mokosi kalbos ir sugeba i$mokti kelias kalbas daug lengviau nei
suaugusieji. Jie mokosi kalbéti nepriklausomai nuo to, kiek yra tam skatinami.
Vaiky nereikia mokyti gramatikos, bent jau ty gyvy kalbu, kurias jie girdi;
jie tiesiog ja nujaudia. Jie nuolatos apibendrina taisykles, kurias yra iSmoke,
nepaisant girdimy pavyzdziy, (kaip, antai, ,zmoniy gaunama®“ vietoj ,Zmonés
gavo®). Kalbéti jie mokosi taip pat, kaip mes — matyti, — pridédami Zodyno
vaizdinguma prie smegeny, kurios reikalauja taikyti taisykles, pasiruosimo.
Smegenims reikia pasakyti, kad dideli gyvuliai su teSmenimis vadinami kar-
vemis. Bet kad pamatyty lauke stovincig karve, vizualiné smegeny dalis at-
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vaizdui, kurj gauna i§ akiu, pritaiko serija sudétingy matematiniy filtry — visi
jie nesamoningi, jgimti. Kalbiniai smegeny centrai nemokyti Zino, kad zodis,
reiskiantis didelj gyvulj su teSmeniu, gramatiskai kaitomas kaip ir kiti daikta-
vardziai — ne kaip veiksmazodziai’.

Neéra nieko ,instinktyvesnio® kaip polinkis mokytis kalbos. To i$mokyti
tiesiog nejmanoma. Tai jrasyta kaip | kompiuterio kietajj diska. Tai — siaubinga
pagalvoti — genetiskai determinuota. Ir vis délto nieko negali bati lankstesnio
kaip Zodynas ir sintaksé, prie kuriy prisitaiko tas polinkis. Gebéjimas mokytis
kalbos, kaip ir beveik visos kitos zmogaus smegeny funkcijos, yra instinktas.

Jei as teisus ir zmonés téra gyviinai su labiau nei jprastai lavinamais instink-
tais, gali pasirodyti, kad teisinu instinktyvy elgesj. Kai zmogus nuzudo kitg zmo-
gy arba mégina suvilioti moterj, jis tik elgiasi pagal savo prigimtj. Kokia nitri,
amorali Zinia. Juk Zmogaus siela turi nataralesnj moralés pagrinda, ar ne? Sim-
tmedius uzsitgsg Ruso (Jean Jacques Roussean) ir Hobso sekéjy gincai — ar Zmogus
yra sugedes kilmingas laukinis, ar civilizuotas gyvulys, — prasilenké su esme.
Faktai palaiko Hobsa. Mes esame instinktais besivadovaujantys gyvanai ir kai
kurie miisy potraukiai bjauras. Zinoma, kai kurie instinkrai kur kas moralesni
ir didziulis Zmogaus altruizmo bei dosnumo potencialas — tarsi klijai visada is-
laikgs visuomeng kartu — yra toks pat nataralus kaip bet kuris savanaudiskumas.
Tadiau egzistuoja ir savanaudiski instinktai. Pavyzdziui, vyrai daug labiau linke
i Zzmogzudystes arba seksualinj palaiduma nei moterys. Bet Hobso isteisinimas
nieko nereiskia, nes instinktai eina kartu su mokymusi. Né vienas i§ masy ins-
tinkty néra iSvengiamas; né vienas néra nejveikiamas. Moralé niekada nebuna
pagrista prigimtimi. Ji niekada nesukuria jspudzio, kad Zmonés yra angelai ar
kad dalykai, kuriuos ji praso Zzmoniy atlikti, ateina nataraliai. ,Nezudyk yra ne
svelnus priminimas, o grieztas jsakymas zmonéms nugaléti visus savo instinktus,
nes priesingu atveju jie bus nubausti.

AUKLEJIMAS - NEBUTINAI PRIESINGYBE PRIGIMCIAI
Dzeimso nuomoné, kad Zmogus instinkty turi mokytis, vienu ypu nu-
braukia visa mokymosi pries instinkta, prigimties prie$ aukléjima, geny
pries aplinka, Zmogaus prigimties prie§ kultara, jgimey dalyky pries jgy-
tuosius dichotomijg ir visg dualizma, kuris trukdé studijuoti prota nuo
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René Dekarto (René Descartes) laiky. Mat jeigu smegenis sudaro evoliuci-
onave mechanizmai, labai specifiski ir sudétingi, bet savo turiniu lankstds,
tuomet fakto, kad elgesys yra pasiduodantis jtakai, nejmanoma panaudoti
jrodymui, kad jis ir ,kultarinis“. Gebéjimas valdyti kalba yra genetinis ta
prasme, kad jis budingas genu instrukcijoms, kaip suformuoti Zmogaus
kana, kad jame bty detalus kalbos jvaldymo jrenginys. Jis ir kultarinis,
nes kalbos Zodynas ir sintaksé yra sutartiniai ir iSmokstami dalykai. Be to,
jis susijes su vystymusi, kadangi kalbos jvaldymo mechanizmas po gimi-
mo auga ir minta pavyzdziais, kuriuos mato aplinkui. Vien tai, kad kalba
atsiranda po gimimo, dar nereiskia, kad ji — kultaros dalykas. Dantys taip
pat iSauga po gimimo.

»Agresijos geny yra ne daugiau nei protiniy danty®, — rasé¢ Stefanas Dze-
jus Guldas, norédamas pasakyti, kad elgesys turi bati ne biologinis, o kulta-
rinis®. Jis, zZinoma, teisus, bet kaip tik dél to jo implikacija klaidinga. Proti-
niai dantys néra kultariniai artefakeai; jie genetiskai determinuoti, nesvarbu,
kad isauga velyvoje paauglystéje ir néra né vieno geno, kuris sakyty: ,Aukite,
protiniai dantys“. Terminu ,agresijos genas“ Guldas nori pasakyti, kad A as-
mens agresyvumas skiriasi nuo B asmens agresyvumo deél skirtingo X geno.
Bet kaip jvairts aplinkos skirtumai — mityba, stomatologai — gali lemti, kad A
asmens protiniai dantys bus stipresni nei B asmens, taip jvairiausi genetiniai
skircumai — tai, kaip auga veidas, kaip organizmas pasisavina kalcj, kokia seka
iSdygsta dantys, — gali lemti, kad A asmens protiniai dantys bus didesni nei B
asmens. Lygiai tas pats tinka ir agresijai.

Kazkuriuo savo lavinimosi metu mes nesamoningai priimame idéja, kad
prigimtis (genai) ir aukléjimas (aplinka) yra prieSingybes ir kad turime rinktis
vieng i§ ju. Jei renkamés environmentalizmg, tuomet palaikome nuomong,
kad universali Zmogaus prigimtis yra kaip tus¢ias popieriaus lapas, laukiantis
kultaros plunksnos, taigi Zmonés gimsta lygus ir gali bati tobulinami. Jei ren-
kamés genus, palaikome rasiy ir individy nepakei¢iamy genetiniy skirtumy,
teorija. Esame fatalistai ir elitistai. Kas i§ visos Sirdies nesitiki, kad genetikai
klydo?

Robinas Foksas (Robin Fox), antropologas, prigimtinés nuodémeés ir gali-
mybés zmogy tobulinti dilema pavadings kiviréu, environmentalizmo dogma
pristaté taip:
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Si Ruso tradicija palyginti tvirtai laiko uzvaldziusi porenesansing vaka-
rietiSka vaizduote. Nuogastaujama, kad be jos tapsime jvairiausiy niekdariy
reakciniy jtikingjimy aukomis — nuo socialiniy darvinisty iki eugenistu,
fasisty ir naujosios teisés konservatoriu. Kad atremtume $ia nieksybe, argu-
mentuojama, jog turime laikytis nuomonés, kad Zmogus i§ prigimties néra
nei neutralus (fabula rasa), nei geras, ir kad blogos aplinkybés priveréia jj
elgtis nedorai’.

Nors nuomoné apie tabula rasa sickia Dzona Loka (John Lock), savo in-
telektinés hegemonijos zenita ji pasieké batent Siame amziuje. Reaguodami |
socialiniy darvinisty ir eugenisty idiotybes, daugybé mastytojy — pirmiausia
sociologijoje, paskui antropologijoje ir, galiausiai, psichologijoje — tvirtai per-
kelé jrodymuy svorj nuo aukléjimo prigimciai. Kol nejrodyta priesingai, vei-
kiau zmogus turi buti laikomas savo kultaros kariniu nei kultara — Zzmogaus
prigimties produktu.

Sociologijos pradininkas Emilis Durkheimas (Emile Durkheim) 1895
metais émési jrodinéti, kad socialinis mokslas turi manyti, jog Zmogus yra
tuscias lapas, ant kurio raso kultara. Beje, nuo tada jo idéja issikristalizavo |
tris tvirtas prielaidas: pirma, viskas, kuo skiriasi kultaros, turi bati jgyta ne bi-
ologiskai, o kultariskai; antra, visi dalykai, kurie vystosi, o ne i$ karto atsiran-
da susiformave, taip pat turi buti iSmokstami; trecia, visa, kas yra genetiskai
determinuota, turi biti nelankstu. Nieko nuostabaus, kad socialinis mokslas
beviltiskai laikosi jsikibgs nuomonés, kad Zmogaus elgesyje néra nieko jgimta,
nes kultarose esama daug skirtingy dalyky, daug kas iSsivysto po gimimo ir
akivaizdziai kei¢iasi. Taigi Zmogaus proto mechanizmai negali bati jgimti. Vis-
kas turi bati pagrjsta kultiira. Jaunos moterys seksualiai patrauklesnés vyrams
nei senos tikriausiai dél to, kad kulttra subtiliai diegia jiems palankuma jau-
nystei, o ne todél, kad juy protéviai paliko daugiau palikuoniy, jei i§ prigimties
buvo linke rinktis jaunyste®.

Paskui atéjo antropologijos cilé. Sulig Margaretos Mid (Margaret Mead)
knygos ,Amziaus atéjimas Samojoje“ (Coming of Age in Samoa) isleidimu
1928 metais, disciplina pasikeité. Mid tvirtino, kad seksualiné ir kultariné
jvairové — jspuidingai begaliné, todél yra aukléjimo produktas. Ji nejrodinéjo,
kad aukléjimas svarbesnis, — i$ tiesy, dabar atrodo, kad Mid pateikti empiri-
niai faktai didzia dalimi buvo jnoringas mastymas’, — o tik perkélé jrodymy
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svorj. Pagrindiné antropologijos Saka lig Siol laikosi pozitrio, kad Zmogaus
prigimtis téra tuscias popieriaus lapas®.

Psichologijos persiorientavimas vyko lé¢iau. Froidas buvo jsitikings, kad
egzistuoja visuotinés Zzmogaus mentalinés savybés — tokios, kaip Edipo kom-
pleksas. Bet jo sekéjai jniko j méginimus viska aiSkinti individualiomis anks-
tyvosios vaikystés jtakomis ir galiausiai froidizmas dél Zzmogaus prigimties émé
kaltinti jo ankstyvajj ugdyma. Veikiai psichologai jsitikino, kad net suaugusio-
jo protas yra bendrojo lavinimo jrankis. Labiausiai §j metoda iStobulino B. E
Skinerio (Burrhus Frederic Skinner) biheiviorizmas. Jis tvirtino, kad smegenys
téra bet kokios priezasties siejimo su bet kokia pasekme jrankis.

Iki Se$tojo desimtmecio, atsigrezusiems j tai, kq nacizmas padaré dél pri-
gimties, keliems biologams kilo noras mesti i$$ukj tam, ka tvirtino Zmogaus
moksly srities kolegos. Taciau pradéjo rastis nepatogiy fakty. Antropologams
nepavyko aptikti Mid zadétosios jvairovés. Froido sekéjai labai mazai kg paais-
kino ir dar maziau pakeité apeliuodami j ankstyvasias jtakas. Biheiviorizmas
negaléjo atsakyti | klausima, kodél jvairiy rasiy gyviinai i§ prigimties yra linke
mokytis skirtingy dalyky: pavyzdziui, ziurkéms geriau sekasi bégti labirintu
nei balandziams. Sociologijos negebéjimas paaiskinti ar iStaisyti nusikalsta-
mumo priezastis sukelé nusivylima. Astuntajame deSimtmetyje keli drasas
sociobiologai pradéjo klausti, kodél, jei kity gyvany prigimtis vystési, Zmo-
nija — iSimtis. Socialinio mokslo institucijos juos ap$meizé ir liepé grizti prie
skruzdéliy stebéjimo. Vis délto jy iskeltas klausimas niekur nedingo’.

Pagrindiné priesiskumo socialinei biologijai priezastis buvo tokia, kad ji,
regis, pateisino prietarus. Taciau tai tebuvo sumaistis. Genetinés teorijos apie
rasizma, klasizma ar bet kurj kita ,,-izma“ neturi nieko bendro su nuomone,
kad egzistuoja universali, instinktyvi zmogaus prigimtis. I$ tikrujy jos i$ esmés
priestarauja viena kitai, nes viena tiki universalijomis, kita — rasinémis ar kla-
sinémis detalémis. Genetiniai skirtumai sugalvoti tik dél to, kad dalyvauja ge-
nai. O kodél jie turéty egzistuoti? Argi dviejy individy genai negali bati iden-
tiski? Logotipai ant dviejy Boeing 747 uodegy parodo, kokioms oro linijoms
priklauso $ie léktuvai. Bet uodegos i$ esmés tokios pacios: pagamintos tame
paciame fabrike i$ to paties metalo. Juk jas nemanote, kad dél to, kad sie du
lektuvai priklauso skirtingoms oro linijoms, jie buvo pagaminti ir skirtinguose
fabrikuose. Tai kodél turétume manyti, kad deél skirtingos kalbos pranciizas ir
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anglas turi smegenis, kurioms genai nedaro jokios jtakos? Ju smegenys — geny
produktas, ne skirtingy genu, o ty paciu. Egzistuoja universalus Zmogaus kal-
bos jgijimo mechanizmas, kaip kad egzistuoja universali Zmogaus inksty, ir
universali Boeing 747 uodegos struktira.

Pagalvokite ir apie totalitarines gryno environmentalizmo implikacijas.
Stefanas DZzéjus Guldas karta i$ genetiniy deterministy, pazitry, pasisaipé taip:
»Jei esame uzprogramuoti bati tokie, kokie esame, $ios savybés neisvengiamos.
Geriausiu atveju galime jas perduoti, bet pakeisti — ne“'’. Jis turéjo galvoje
bendra uZprogramavima, bet ta pati logika dar labiau tinka aplinkos uzpro-
gramavimui. Po keleriy mety Guldas rasé: ,Lygiai toks pat ziaurus gali bati
kultarinis determinizmas, priskirdamas sunkias jgimtas ligas, pavyzdziui, au-
tizma, pseudomoksliniam Zargonui apie per didele ar per maza tévy meilg“'".

Jei mes i$ tikruju esame savo aukléjimo produktas (o kas paneigs, kad
daugelis vaikystés jtaky yra nei$vengiamos?), vadinasi, jvairaus aukléjimo
esame uzprogramuoti buti tie, kas esame, ir negalime pasikeisti — turtuoliai,
vargsai, elgetos, vagys. Toks aplinkos determinizmas, kokj palaiko daugelis
sociologu, yra toks pat Ziaurus ir siaubingas jsitikinimas, kaip ir biologinis
determinizmas, kurj jie puola. Laimé, mes esame neatskiriamas ir lankstus
siy dviejy dalyky misinys. Tiek, kiek esame geny produktas, jie yra ir visada
bus genai, kurie vystosi ir yra sukalibruojami patirties, kaip kad akis mokosi
aptikti briaunas, o protas — naudotis zodynu. Tiek, kiek esame aplinkos pro-
duktas, butent i§ jos masy suformuotos smegenys pasirenka mokytis. Mes
nereaguojame | ,karaliskus drebucius®, kuriais bités darbininkés maitina tam
tikras lervas, kad paversty jas karalienémis. Nesuzino bité ir to, kad motinélés
Sypsena yra pagrindas dziaugtis.

MENTALINE PROGRAMA

Kai devintajame desimtmetyje dirbtinio intelekto tyréjai prisidéjo prie tu, ku-
rie studijavo mastymo mechanizmus, jie taip pat persiémé biheivioristinémis
prielaidomis: kad Zmogaus protas, kaip kompiuteris, yra asociacijy jrenginys.
Jie veikiai suprato, kad kompiuteris geras tik tiek, kiek geros jo programos.
Galite né nesvajoti naudoti $ig skai¢iavimo masing kalbos gramatikai taisyti,
jei neturite jdiegtos atitinkamos programos. Panasiai ir norédami, kad kom-
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piuteris gebéty atpazinti objektus, suvokti judesj, diagnozuoti liga ar losti
Sachmatais, turite jdiegti programa su tomis ,ziniomis“. Net devintojo desim-
tmecio pabaigos ,neuroninio tinklo® entuziastai greitai pripazino, kad, tvir-
tindami rad¢ bendra mokymosi per asociacijas mechanizma, jie buvo neteists:
neuroniniams tinklams butina pasakyti, kokio atsakymo ieskoti, kokj modelj
surasti, kokia konkrecia uzduotj atlikti arba i$ kokiy aiskiy pavyzdziy mokytis.
I neuroninius tinklus didziules viltis sukrove ,konekcionistai pakliuvo j tuos
pacius spastus, kaip ir biheivioristai ankstesnéje kartoje. Neapmokyti konek-
cionisty tinklai pasirodé nesugebantys iSmokti net butojo angly kalbos laiko'.

Alternatyva konekcionizmui ir pries jj éjusiam biheiviorizmui buvo ,ko-
gnityvinis“ metodas, kuris émési aiskintis vidinius proto mechanizmus. Pirma-
sis suklestéjo sulig Noamo Ciomskio teiginiais 1957 metais isleistoje knygoje
yointaksines strukttros® (Syntactic Structures), kad universalas mokymosi per
asociacijas mechanizmai tiesiog nesugeba i§ kalbos numanyti gramatikos tai-
sykliy'®. Reikia mechanizmo, Zinan¢io, ko ieskoti. Pamazu lingvistai Ciomskio
argumenta priémé. O tuo metu tyrinéjusieji Zzmogaus regéjima émeé vaisingai
taikyti ,apskaiciavimy” metods, siilomg Deivido Maro (David Marr), jauno
angly mokslininko i§ Masaciusetso technologijos instituto (MIT). Maras ir To-
masas Pogijo (Zomaso Poggio) sistemingai atskleisdavo matematinius triukus,
kuriuos smegenys naudojo akyse susiformavusiam kiety kany atvaizdui atpa-
zinti. PavyzdzZiui, akies tinklainé yra sujungta taip, kad baty, itin jautri kontras-
tingoms tamsiy ir Sviesiy atvaizdo daliy susijungimo linijoms: optinés iliuzijos
liudija, kad tokios linijos Zmonéms reikia daikty kontiirus. Sie ir kiti smegeny
mechanizmai yra jgimti ir itin pritaikyti savo uzduodiai, bet susidirus su pavyz-
dziais jie, tikriausiai, tobuléja. Cia néra jokios universalios indukcijos'“.

Beveik kiekvienas kalbg ar suvokima tyrinéjantis mokslininkas dabar pri-
pazista, kad smegenys yra apripintos mechanizmais, kurie ne ,i$mokstami®
i$ kultaros, o lavinami atsiveriant pasauliui, ir specializuojasi interpretuoti su-
vokiamus signalus. Tubis ir Kosmides tvirtina, kad ,aukstesnieji“ mentaliniai
mechanizmai yra tokie patys. Tai specializuoti proto mechanizmai, kuriuos
evoliucija sukare, kad jie padéty atpazinti veidus, suprasti emocijas, buti dos-
niems savo vaikams, bijoti gyvaliy, jausti potraukj tam tikriems priesingos
lyties nariams, numanyti nuotaikg ir semanting prasme, iSmokti gramatikos,
interpretuoti socialines situacijas, tinkamai pritaikyti jrankius tam tikram dar-
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bui, apskaiciuoti socialinius jsipareigojimus ir taip toliau. Kiekvienas i§ $iy
»moduliy® aprapintas tam tikromis Ziniomis apie pasaulj, reikalingomis to-
kioms uzduotims atlikti, kaip kad Zmogaus inkstai skirti filtruoti krauja.

Mes turime modulius, skirtus mokytis suprasti veido i$raiskas, — tam ti-
kros misy smegeny sritys uzsiima tik tuo. Badami desimties savai¢iy mes jau
numanome, kad daiktai yra kieti, taigi du daiktai negali vienu metu buti toje
pacioje vietoje, — to supratimo véliau nesugriaus jokie animaciniai filmukai.
Pamatg triukus, sukurianéius jspadj, kad du daikrtai vienu metu gali uzimti tg
pacia vieta, kidikiai nustemba. Pusantry mety vaikai jau supranta, kad tokio
dalyko, kaip nuotolinis veikimas, néra — A daiktas negali pajudinti B daikto,
jeigu jie nesusilie¢ia. To paties amziaus mes imame labiau dométis daikey ra-
siavimu pagal funkcija nei pagal spalva. Be to, bandymai rodo, kad, kaip ir
katés, jau numanome, jog bet koks savaime judantis daiktas yra gyviinas, o tai
masiny uzkréstame pasaulyje mes i§ dalies pamir§tame®.

Paskutinis pavyzdys rodo, kiek daug instinkty masy galvoje vystosi
remdamiesi prielaida, kad gyvename pleistoceno pasaulyje, iki automobiliy
atsiradimo. Naujagimiai niujorkieé¢iai daug labiau bijo gyvaciy nei automo-
biliy, nors Sie kelia kur kas didesnj pavoju: jy smegenys tiesiog linkusios
bijoti ropliu.

Gyvaciy baimé ir numanymas, kad savaiminis judesys liudija esant gy-
viing, — tai instinktai, kurie, tikriausiai, vienodai gerai i$sivyst¢ ir Zmonéms,
ir bezdzionéms. Néra grynai zmogiskas dalykas ir suaugusiujy nenoras sek-
sualiai suartéti su Zmonémis, su kuriais gyveno vaikystéje, — kraujomaisos
vengimo instinktas. Siems dalykams Liusi nebuvo batinos didesnés smege-
nys nei Suniui.

Vienintelis dalykas, kurio Liusi nereikéjo, buvo pradéti nuo starto linijos
ir kiekvienoje kartoje mokytis pazinti pasaulj i§ naujo. Kultiira nemoke aptikti
daikety kontary regéjimo lauke; nemoké ir gramatikos taisykliy. Galéjo pamo-
kyti bijoti gyvaciu, bet kam vargintis? Kodél neleidus jai gimti su $ia baime?
Evoliucing perspektyva regin¢iam Zmogui néra visiskai aisku, kodél turétume
taip vertinti mokymasi. Jeigu jis tikrai pakeicia instinktus, uzuot juos stiprings
ir lavings, tuomet pus¢ savo gyvenimo praleistume i§ naujo mokydamiesi tai,
ka bezdzionés zino automatiskai — pavyzdZiui, kad neistikimi partneriai gali jus
apgaudinéti. Kam ty dalyky mokytis? Kodél neleidus Boldvino efektui paversti
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ju instinktais ir sugaisti kiek maziau laiko sprendziant varginancius paauglystés
klausimus? Jei $ik$nosparnis turéty mokytis sonarinés navigacijos i§ tévu, uzuot
islavings jau esamq gebéjima, arba geguté turéty mokytis, kaip Ziema nukeliauti
i Afrika, uzuot ,zinojusi kelia dar prie§ iSskrisdama, kiekvienoje kartoje bty
kur kas daugiau negyvy $iksnosparniy ir prazuvusiy gegu¢iu. Gamta apripi-
no Siksnosparnius echolokaciniais, o gegutes — migracijos instinktais, nes tai
veiksmingiau nei ty dalyky mokyti. Taip, mes iSmokstame kur kas daugiau nei
sikSnosparniai ar gegutés. Mes mokomeés matematikos ir desimties tikstanciy
zodziy, mokomés pazinti zmoniy charakterius. Bet taip yra ne dél to, kad tu-
rime maziau instinkty nei $ik$nosparniai ar gegutés, o todél, kad mums duoti
instinkeai $iy dalyky mokytis (galbat isskyrus matematika).

MITAS APIE |JRANKININKA

Iki astuntojo desimtmecio vidurio klausima, kam zmonéms reikalingos dide-
lés smegenys, kai kitiems gyviinams — ne, kelé tik antropologai ir archeolo-
gai, tyrinéje senovés zmoniy kaulus bei jrankius. Atsakyma knygoje ,Zmogus
irankininkas“ (Man the Toolmaker) 1949 metais jtikinamai apibendrino Kene-
tas Oklis (Kenneth Oakley): zmogus buvo jrankiy naudotojas ir jy gamintojas
par excellence, ir butent todél jam iSsivysté didelés smegenys. Turint galvoje
tai, kad zmogaus jrankiai per visg istorijg darési vis sudétingesni, ir staigius
techniniy jgadziy Suolius, kurie, regis, lydéjo kiekviena kaukolés dydzio pasi-
keitima — nuo H. habilis iki H. erectus, nuo H. erectus iki H. sapiens, nuo ne-
andertaliecio iki $iuolaikinio Zmogaus, — toks aiskinimas i§ dalies atrodé jtiki-
namas. Bet iSkilo dvi problemos. Pirma, septintajame desimtmetyje paaiskéjo,
kad gyvtinai, ypa¢ Simpanzés, moka pasidaryti ir naudoti jrankius, tad Homo
habilis gebéjimo gamintis pagrindinius jnagius $viesa nublanko. Antra, $is ar-
gumentas buvo jtartinai $aliSkas. Archeologai tyrinéja akmeninius jrankius,
nes juos randa islikusius. Koks nors archeologas po milijono mety musy laikus
vadins betono amziumi ir, tikriausiai, bus teisus, bet jis gali niekada nesuzinoti
apie knygas, laikrascius, televizijos laidas, drabuziy pramong, degaly versla,
net automobiliy pramong, mat visi ty dalyky pédsakai bus isnyke. Galbat jis
manys, kad musy civilizacijai buvo badingos pliky Zmoniy imtynés betono
citadelése. Panasiai ir neolito amzius gali bati skiriamas nuo paleolito ne pagal
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savo jrankius, o pagal kalbos, santuokos, nepotizmo ar kurio nors kito fosili-
ju nepaliekancio reiskinio atsiradima. Medis Zmoniy gyvenime atliko turbat
svarbesnj vaidmenj nei akmuo, bet mediniai jrankiai neisliko®.

Be to, jrankiai liudija anaiptol ne apie nuolatinj zmogaus iSmoninguma, o
apie monumentaly ir nuobody konservatyvuma. Pirmieji akmeniniai jrankiai,
kuriuos prie$ du su puse milijony mety Etiopijoje oldovano technika pasidirbino
Homo habilis, is tikrujy buvo labai paprasti: grubiai apdoroti akmenys. Milijona
mety jie beveik nepatobuléjo, su jais nebuvo eksperimentuojama — priesingai, jie
po truputj tapo standartiniai. Paskui juos pakeite Homo erectus aseliné technolo-
gija, kuria sudaré rankiniai kirviai ir aSaros formos akmeniniai jrankiai. Paskui
milijona mety ar ilgiau niekas nepasikeité, kol pries du $imtus takstanciy metu,
mazdaug tada, kai pasirodé pats Homo sapiens, jvyko staigus ir dramatiskas jrankiy
jvairovés ir virtuoziskumo sprogimas. Nuo tada atgal nebesigreZiota: jrankiai dare-
si vis jvairesni ir sudétingesni iki pat metalo atradimo. Bet tai jvyko per vélai, kad
paaiskinty dideles galvas: galvos émé didéti jau pries tris milijonus mety"”.

Pasidaryti H. erectus naudotus jrankius néra labai sunku. Tikriausiai kie-
kvienas galéty juos pasidirbinti — kaip tik dél to jie paplito visoje Afrikoje. Tai
nerodo jokio iSradingumo ar karybingumo. Milijona mety $ie Zmonés gami-
no tuos pacius nusibodusius rankinius kirvius. O juy smegenys, palyginti su
#mogbezdZioniy, buvo jau daug didesnés. Zinoma, ranky miklumo, formos
suvokimo ir atvirkstinés inzinerijos nuo funkcijos prie formos instinkrai Siems
zmonéms buvo naudingi, bet labai mazai tikétina, kad smegenys padidéjo
vien dél $iy instinkty sustipréjimo.

Pirmasis jrankiy gaminimosi teorijos konkurentas buvo ,Zmogus me-
dziotojas“. Septintajame de$imtmetyje, pradedant Reimondo Darto (Ray-
mond Dart) darbu, buvo labai susidométa nuomone, kad Zmogus yra vie-
nintelé Zzmogbezdzioné, valganti mésa ir praktikuojanti medziotojo gyvenimo
buda. Medziokle, logiskai mastant, reikalavo i$ankstinio numatymo, gudru-
mo, koordinacijos bei gebéjimo jgyti tam tikry igtdziu, kaip, antai, susirasti
aukg ir moketi prie jos prisiartinti. Visa tai tiesa ir viskas siaubingai banalu.
Kiekvienas, kada nors mates filma apie tai, kaip Serengetyje liatai medzZioja
zebrus, Zino, kaip meistriskai littai atlieka visas minétasias uzduotis. Jie sélina,
tyko, kooperuojasi ir apgauna auka taip pat puikiai, kaip bet kuri Zzmoniy gru-
pé. Liatams dideliy smegeny, nereikia, tad kodél turéty reikéti mums? Vyro
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medziotojo mada keité moters rinkéjos, bet argumentai isliko panasas. Kad
sugebétuméte issikasti i§ Zemés $akniagumbiu, filosofija ir kalba nebutina. Ba-
buinai tai atlieka taip pat gerai, kaip moterys'®.

Vis deélto didieji Namibijos dykumos Kung San genties tyrinéjimai, at-
likti septintajame deSimtmetyje, labiausiai apstulbino didziuliais tradicinés
iSminties klodais, kuriuos turéjo sukaupg medziotojai-rinkéjai, — kur ir kada
medzioti kiekvienos rasies gyvina, kaip atpazinti pédsakus, kur rasti vienos
ar kitos rasies valgomujy augaly, kokio maisto galima susirasti po lietaus, kas
nuodinga, o kas gydo. Apie Kung Melvinas Koneris rasé: ,,Jy Zinios apie auga-
lus bei gyviinus yra pakankamai gilios ir i$samios, kad pamokyty, profesiona-
lius botanikus ir zoologus“".

Be sios sukauptos informacijos Zmonijai bty buve nejmanoma sukurti to-
kios turtingos ir jvairios dietos, nes sunkumy ir klaidy kupino eksperimenty kelio
rezultaty, uzuot iSsaugojusi, kiekviena karta turéty mokytis i naujo. Mes apsiri-
botume vaisiais ir antilopiy mésa, nedrjsdami iSméginti Sakniagumbiu, gryby ir
panasiy dalyky. Stulbinantis simbiotinis rysys tarp Afrikos medpauks¢iy ir Zmo-
niy, kuriam esant paukstis nuveda Zmogy, prie biciy lizdo, o paskui, Siam nugjus,
sulesa medaus likucius, uzsimezga dél Zmoniy Ziniy, mat jiems buvo pasakyta,
kad medpauksciai atveda prie medaus. Norint kaupti ir saugoti $ias zinias, reikéjo
geros atminties ir iSlavintos kalbos. Stai kodél buvo bitinos didelés smegenys.

Tai pakankamai svarus argumentas, bet jis vienodai gerai tinka kiekvie-
nam Afrikos lygumuy visaédziui. Babuinai turi Zinoti, kur ir kada ieskoti pasaro
ir ar misti $imtakojais bei gyvatémis. Simpanzés tiesiogine to 7odzio prasme
iesko vieno ypatingo augalo, kurio lapai gydo nuo kirméliy infekcijy. Be to,
jos turi kultarines tradicijas, kaip gliaudyti riesutus. Kiekvienas gyvinas, ku-
rio kartos persidengia ir kuris gyvena grupémis, gali sukaupti tam tikra bagaza
ziniy apie gamtos istorija, kurios perduodamos paprasc¢iausiai imituojant. Sis
paaiskinimas neatlaiko i$bandymo, kai taikomas tik zmogui®’.

ZMOGBEZDZIONIY JAUNIKLIAI

Humanista toks argumentavimas gali kiek suerzinti. Siaip ar taip, mes turime
dideles smegenis ir jas naudojame. Tas faktas, kad lititai ir babuinai turi mazas ir
su jomis iSsivercia, nereiskia, kad misy smegenys mums nepadeda. Mums sekasi
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kur kas geriau nei lititams ir babuinams. Mes statome miestus, o jie — ne. Mes
atradome Zemés ukj, jie — ne. Mes kolonizavome ledynmecio Europa, jie — ne.
Mes galime gyventi ir dykumoje, ir lietinguose miskuose, jie — tik savanose. Ta-
¢iau $is argumentas vis dar pakankamai galingas, nes didelés smegenys kainuoja.
Astuoniolika procenty misy kasdien sunaudojamos energijos tenka smegeny
veiklai. Tai labai brangus papuosalas, jeigu laikomas kino virsuje tik tam, kad
padéty atrasti zemdirbyste, kaip ir pats lyinis aktas yra labai brangus jprotis vien
tam, kad jis vesty j naujoves (7r. 2 skyriy). Zmogaus smegenys bemaz toks pat
brangiai kainuojantis i$radimas kaip ir seksas, o tai reiskia, kad jy teikiama nau-
da turi bati tokia pat tiesioginé ir didele.

Dél Sios priezasties lengva atmesti vadinamaja neutraliajg intelekto evo-
liucijos teorija, kuria pastaraisiais metais iSpopuliarino daugiausia Stefenas
Dzéjus Guldas®'. Jo argumenty esmg sudaro neotenijos savoka — paauglisky
bruozy issaugojimas iki brandos. Zmogaus evoliucijai budinga, kad peréji-
mas nuo Australopithecus prie Homo ir nuo Homo habilis prie Homo erectus, o
paskui prie Homo sapiens implikavo kano raidos uzvilkinima bei sulétinima,
kad jis vis dar atrodyty kaip kadikio, nors yra jau subrendes: palyginti didelé
smegeny dézuté ir mazas zandikaulis, lieknos galiinés, plika oda, nesisukantis
didysis kojos pirstas, ploni kaulai, net i$orinés motery genitalijos — mes pana-
sus j zmogbezdzioniy jauniklius™.

Simpanzés jauniklio kaukolé daug panaesné i suaugusio Zmogaus nei
suaugusios Simpanzés arba zmogaus naujagimio. Kad Zmogbezdzioné virsty
zmogumi, uzteko pakeisti genus, kurie daro jtaka suaugusiojo charakeeristiky
vystymosi greiciui, tad iki to meto, kai nustojame augti ir pradedame daugintis,
mes vis dar atrodome kaip kadikiai. ,,Zmogus gimsta ir islieka nebrandus ilgiau
uz bet kurj gyviina“, — 1961 metais ras¢ Esli Montagu (Ashley Montagu)®.

Neotenijos jrodymy pakanka. Zmoniy dantys dygsta i§ Zandikaulio tam
tikra tvarka: pirmasis kriiminis prasikala Seseriy mety (o Simpanzés — treju).
Sis modelis puikiai liudija apie jvairius kitus dalykus, nes dantys turi idygti
tinkamu momentu, kuris priklauso nuo zandikaulio augimo. Holi Smit (Ho/ly
Smith), Mi¢igano universiteto antropologe, tyrusi dvidesimt vieng primaty
rasj, jzvelgé glaudy ry$j tarp amziaus, kada i$dygsta pirmasis kriminis dantis,
ir kiino masés, néStumo trukmés, amziaus, kada jauniklis buvo atjunkytas,
gimdymo intervalu, seksualinés brandos, gyvenimo trukmeés ir ypa¢ smegeny
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dydzio. Zinodama hominidu, kuriy fosilijos buvo aptiktos, smegeny dydi, ji
galéjo spéti, kad Liusi pirmasis kraminis dantis turéjo iSdygti trejy mety ir kad
gyveno ji iki keturiasdesimties — visai kaip $impanzés, o Homo erectus pirmasis
kraminis dantis dazniausiai i$dygdavo sulaukus beveik penkeriu, ir gyveno jie
iki penkiasde$imt dvejy mety*.

Neotenija neapsiriboja Zmogumi. Ji budinga ir kelioms naminiy gyviiny
rasims, ypac — $unims. Kai kurie $unys seksualiai subresta dar badami ankstyvo-
joje vilko vystymosi fazéje: ju trumpas snukis, nulépusios ausys ir elgiasi jie kaip
vilkitksciai — pavyzdziui, suranda ir atnesa nusauta paukstj arba zvérj. Kiti ilgiau
uzsibina kitoje fazéje: juy snukiai ilgesni, ausys pusiau stacios ir jie persekioja
grobj kaip aviganiai. Dar kiti pasizymi daugybe vilkisky medzioklés ir puolimo
bruozuy, be to, turi ilgus snukius ir stacias ausis, pavyzdziui, vokie¢iy aviganiai®.

Bet nors $unys i§ tikrujy neoteniski — jauni dauginasi ir panasas j mazus
vilkiukus, Zmonés yra ypatingi. Taip, jie atrodo kaip Zmogbezdzioniy jauni-
kliai, bet dauginasi vélai. Létai kitusios ju galvos formos ir ilgo jaunatviskumo
laikotarpio derinys reiskia, kad suaugg jie turi stulbinamai dideles smegenis
palyginti su Zmogbezdzionémis. I$ tiesu, mechanizmas, kuris paverté zmog-
bezdziones Zmonémis, yra aiskiai genetinis, tiesiog pristabdes vystymosi lai-
krodj. Stefenas Dzé¢jus Guldas tvirtina, kad, uzuot stengesi tokius dalykus,
kaip kalba, paaiskinti adaptacija, galbat turétume laikyti juos tiesiog ,atsi-
tiktiniais“, nors ir naudingais, neotenijos budu iSsivysciusiy dideliy smegeny,
Salutiniais produktais. Jei toks jspudingas dalykas, kaip kalba, gali buti dideliy
smegeny ir kultiros produktas, tuomet specialaus aiskinimo, kokia nauda i§
didesniy smegeny, nereikia, nes jy privalumai akivaizdis®.

Sis argumentas pagristas neteisinga prielaida. Kaip pakankamai jrodé
Ciomskis ir kiti, kalba yra vienas i$ didZiausiy gebéjimu, kokj tik galima jsivaiz-
duoti. Ji anaiptol ne dideliy smegeny Salutinis produktas, o itin specifing struk-
tara turintis mechanizmas, kuris vaikams iSsivysto jy nemokant. Trumpai pagal-
vojus, iSryskéja ir jo evoliuciniai privalumai. Pavyzdziui, be rekursijos (pavaldziy
fraziy) gudrybés buity nejmanoma papasakoti net paprasciausios istorijos. Styvo
Pinkerio (Steve Pinker) ir Polo Blumo (Paul Bloom) zodziais, ,,yra didziulis skir-
tumas, ar tolimas regionas pasieckiamas taku, kuris yra prie didelio medzio, ar
taku, prie kurio yra didelis medis. Yra skirtumas, ar tame regione yra gyviinu,
kuriuos jas galite valgyti, ar gyvanu, kurie gali suvalgyti jus“. Rekursija galéjo
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lengvai padeéti pleistoceno Zmogui iSgyventi ir daugintis. Kalba, daro i$vada Pin-
keris ir Blumas, ,,yra neuraliai schemai sukurtas planas kaip atsakas j evoliucijos
spaudima“?’. Tai néra mentalinio aparato dizgiantis $alutinis produktas.

Neotenijos argumentas turi vieng privaluma: jis atskleidzia galima prie-
zastj, kodél Zmogbezdzionés ir babuinai neseké paskui zmogy keliu | vis di-
desnes smegenis. Gali buti, kad neotenijos mutacija nickada neatsirado musy,
pusbroliuose primatuose. Arba, dar jdomiau, kaip paaiskinsiu véliau, $i muta-
cija galéjo atsirasti, bet niekada neturéjo pagrindo paplisti.

PASKALY GNIAUZTUOSE

Esantieji anapus antropologijos nickada nerodé didelés pagarbos Zmogui jran-
kiy gamintojui ar bet kuriam kitam intelekto isaiskinimui. Daugeliui Zmoniy
intelekto privalumai akivaizdas. Jis skatina daugiau mokytis, maziau vadovau-
tis instinktais, o tai reiskia, kad elgesys gali pasidaryti lankstesnis, ir evoliucija
tai suteiké. Mes jau matéme, koks nepatikimas $is argumentas. Mokymasis
vietoj prisitaikanciy instinkty individui yra nasta, o be to, $ie du dalykai vie-
nas kitam nepriestarauja. Zmogus néra besimokanti zmogbezdzioné, jis — pro-
tinga zmogbezdZioné, turinti daugiau patirciai atviresniy instinkty. Nejzvelge
sio logikos trakumo, tokius klausimus, ypa¢ filosofinius, gvilden¢ mokiniai
visada keistai nesidoméjo visa intelekto problema. Filosofai numano, kad
intelektas ir samoningumas turi akivaizdziy privalumy ir leidZiasi j rimtus
debatus apie tai, kas yra samoné. Iki aStuntojo desimtmecio labai mazai kas
teliudijo, kad kuris nors i§ jy bent jau kélé aiSky evoliucinj klausima: kodél
intelektas yra geras dalykas?

Taigi jéga, su kuria §j klausima 1975 metais staiga iskélé du nepriklauso-
mai dirbg zoologai, padaré didziulg jtaka. Vienas i$ ju buvo Ricardas Aleksande-
tis (Richard Alexander) i§ Mi¢igano universiteto. Pagal Raudonosios karalienés
tradicija, jis iSreiské netikéjima, kad tai, ka Carlzas Darvinas pavadino ,prie-
siskomis gamtos jégomis®, yra gana galingas intelektualaus proto priesas. Mat
sunkumai, kuriuos kelia akmeniniai jrankiai ar Sakniagumbiai, dazniausiai bana
nuspéjami. Per kart{ kartas skaptuojant i§ akmens jrankj ar suzinant, kur ieskoti
sakniagumbiy, kiekvienasyk reikia to paties lygio gebéjimu. Ir sulig patirtimi da-
rosi vis lengviau. Tai kazkas panasaus j mokymasi vaziuoti dviraciu. Kai Zinote,
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kaip tai padaryti, viskas iSeina savaime. I$ tiesy, tai vyksta ,nesamoningai®,
tarsi samoningy pastangy tiesiog nereikéty. Panasiai ir Homo erectus nereikéjo
samoningumo Zinant, jog zebrus kiekviena karta reikia persekioti pries véja,
kad jie taves neuzuosty, arba kad $akniagumbiai auga po tam tikrais medziais.
Jam tai buvo taip nataralu, kaip mums minti dviratj. [sivaizduokite, kad lo-
siate Sachmatais su kompiuteriu, kuris turi tik viena gambita. Tai gali buti
geras gambitas, bet kai Zinote, kaip jj atremti, kiekvienoje partijoje galite tuo
paciu atsakyti pats. Zinoma, visa lo§imo $achmatais esmé yra tokia, kad jasy
oponentas gali pasirinkti viena i§ daugybés skirtingy budy atsakyti j kiekvieng
jusy éjima.

Butent tokia logika paskatino Aleksanderj spéti, kad pagrindiné zmogaus
aplinkos savybé, kuri apdovanodavo intelektu, buvo kity Zzmoniy buvimas. Jei
kickvienoje kartoje jasy giminé darosi vis protingesné, ju — taip pat. Kad ir
kaip greitai beégtuméte, jy ativilgiu liekate toje pacioje vietoje. Zmogus tapo
ekologiskai dominuojantis dél savo techniniy gebéjimu, o tai Zmonija padaré
vieninteliu savo priesu (be kenkéju). , Tik patys zmonés gali partipinti bating
issukj, kuris paaiskinty jy evoliucijg“, — rasé Aleksanderis®.

Taip, Skotijos masalai ir afrikiniai drambliai ,ckologiskai dominuoja®,
nes savo skai¢iumi pranoksta visus potencialius priesus, bet nei vieniems, nei
kitiems neiskilo poreikis iSsiugdyti gebéjimo suprasti reliatyvumo teorija. Bet
kuriuo atveju kur jrodymai, kad Liusi ekologiskai dominavo? Pagal visus pa-
sakojimus, jos rasis buvo nereik$minga faunos dalis sausoje miskingoje sava-
noje, kurioje ji gyveno®.

Prie panasios i$vados, kaip Aleksanderis, nepriklausomai pri¢jo ir jaunas
Kembridzo zoologas Nikolas Hemfris. Savo es¢ jis pradéjo nuo istorijos apie
tai, kaip Henris Fordas (Henry Ford) karta paprasé savo atstovy issiaiskinti,
kuri T Modelio dalis niekada negenda. Buvo atsakyta, kad nieckada negen-
da pasukamojo kakliuko Serdesas; taigi, kad sutaupyty pinigy, Fordas liepé jj
gaminti prastesnés kokybés. ,,Gamta, — ra$¢ Hemfris, — yra mazy maziausiai
tokia pat apdairi ekonomisté kaip Henris Fordas“*°.

Taigi intelektas turi turéti tiksla; jis negali bati daug kainuojanti praban-
ga. Apibrézdamas intelektg kaip gebéjima ,keisti elgesj, remiantis svariomis
isvadomis i§ jrodymy, Hemlfris tvirtino, kad intelekto panaudojimas prakti-
niams iSradimams yra lengvai sugriaunamas argumentas. ,,Paradoksalu, bet i$
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tikrujy jo pakaitalu gali tapti ne reikalingas intelektas, o i$gyvenimo techno-
logija.“ Gorila, pazyméjo Hemlfris, kaip gyviinas yra protinga. Ta¢iau jos gy-
venimas techniskai reikalauja maziausiai, kiek tik galima jsivaizduoti. Ji minta
gausiai aplinkui auganciais lapais. Bet gorilos gyvenime dominuoja socialinés
problemos. Daugiausia intelektiniy pastangy ji skiria valdymui, paklusimui,
kity gorily nuotaikos perpratimui ir poveikio jy gyvenime darymui.

Panasiai, teigia Hemlfris, techniniu pozitiriu paprastas buvo ir Robinzono
Kruzo gyvenimas negyvenamoje saloje. ,Kruzui viska sukomplikavo batent
Penktadienio atsiradimas.“ Hemlfris spéjo, kad savo intelektg zmonija nau-
doja daugiausiai socialinése situacijose. ,,Socialinio samokslo ir kontrsamoks-
lo — kaip ir Sachmaty partijos — nejmanoma zaisti remiantis vien sukauptomis
Ziniomis.“ Zmogus turi apskai¢iuoti savo elgesio pasekmes ir numatyti, kaip
gali elgtis kiti. Tam jis turi bent akies krasteliu dirsteléti j savo paties motyvus,
kad atspéty, kas panasiose situacijose vyksta kity Zmoniy galvose, ir butent §i
savizina didina samoninga supratima’’.

Kaip pazyméjo Horacijus Barlou (Horace Barlow) i§ Kembridzo univer-
siteto, dalykai, kuriuos mes suvokiame, dazniausiai bina mentaliniai jvykiai,
susije¢ su socialiniais veiksmais: ziarédami, eidami, atmusdami teniso kamuo-
liukg ar rasydami zodj mes lickame nesamoningi. Kaip ir karo hierarchija,
samoningumas veikia pagal ,poreikio Zzinoti“ politika. ,Nezinau iSimties
taisyklei, kad Zmogus supranta, ka galima kitiems sakyti, ir nesupranta, ko
negalima.“* Labai panasiai pasakeé ir psichologas Dzonas Krukas (John Crook),
itin besidomintis Ryty filosofija: , Taigi démesys veda pazinimg j suvokima,
kur $is tampa pavaldus verbaliniam suformulavimui ir perteikimui kitiems“**.

Tai, ka apibudino Hemlfris ir Aleksanderis, i§ esmés buvo Raudonosios
karalienés Sachmaty partija. Kuo grei¢iau bégo zmogus — kuo protingesnis
darési, — tuo dazniau jis liko toje pacioje vietoje, nes zmonés, kuriuos jis
stengési psichologiskai valdyti, buvo jo paties giminaiciai, ankstesniy, kartg
protingesniy zmoniy palikuonys. Pasak Pinkerio ir Blumo, ,bendravimas su
mazdaug vienody mentaliniy gebéjimy organizmu, kurio motyvai kartais
buna atvirai (sic) piktybiski, kelia grésmingus ir vis didéjancius reikalavimus

Ve 1«33
pazm1mu1 .

*  Barlow (neisleista).
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Jei Tubio ir Kosmides mintys apie mentalinius modelius teisingos, tarp mode-
liy, kurie buvo atrinkti, kad baty galima juos padidinti Siame intelektualiame ach-
maty turnyre, buvo ,,proto teorijos“ modelis, jgalinantis mus skaityti vienas kito
mintis ir iSreiksti savo paciy sumanymus per kalbos modelius*. Apsidaire aplinkui
Siai idéjai rasite daug puikiy jrodymu,. Paskalos — vienas i$ labiausiai paplitusiy zmo-
gaus jprociy. Du vienas kita gerai paZjstantys zmonés — bendradarbiai, Seimos nariai,
seni draugai — vos susitike greitai ima kalbétis apie kity nesamuy (ar esamu) tos grupés
nariy, poelgius, ambicijas, motyvus, silpnybes ir meilés nuotykius. Stai kodél muilo
operos itin veiksmingai linksmina zmones®. Néra $is jprotis budingas vien tik vaka-
rie¢iams. Apie savo jspudzius Kung San gentyje Koneris rasé:

Po dvejy mety, praleisty San gentyje, pleistoceno Zmonijos istorijos
epocha (trys milijonai mety (sic), per kuriuos mes evoliucionavome) man
émé atrodyti kaip vienas nenutritkstamas grupinés psichoterapijos mara-
tonas. Kai miegojome $iaudiniuose nameliuose viename i$ juy kaimu, buvo
daug naktu, kai pro plonas sienas girdéjosi jausmingi susirinkusiujy aplink
lauza pokalbiai, liejosi atvirai reiskiami jausmai ir viré gin¢ai nuo pat prie-
temoje jsidegusios ugnies iki ausros™®.

Visi romanai ir dramos yra apie ta patj — net tada, kai pateikiamos kaip istorija
ar nuotykis. Jei norite suprasti Zmogaus motyvus, skaitykite ne Froida, Pjezé
(Jean Piaget) ar Skinerj, o Prustg (Marcel Proust), Trolopa (Trollope) ar Toma
Volfa. Mes maniakiskai domimeés kity mintimis. ,Misy intuityvioji blaivioji
psichologija ir uzmoju, ir tikslumu toli pranoksta bet kokia moksling psi-
chologija®, — ras¢ Donas Saimonsas”. Horacijus Barlou pazymi, kad didieji
literatiros protai kone i§ esmés yra didieji mintis skaitantys protai. Sekspyras
buvo daug geresnis psichologas nei Froidas, o Dzein Osten — kur kas geresné
sociologé nei Durkheimas. Mes esame protingi, nes esame — ir tiek, kiek esa-
me, — psichologai i prigimties®.

I$ tiesy, pirmieji tai suprato patys raSytojai. Glausta Aleksanderio—
Hemfrio teorijos apibendrinima randame Dzordzo Elioto (George Eliot) kny-
goje ,Radikalusis Feliksas Holtas“ (Felix Holt, The Radical):

Isivaizduokite, koks buty losimas $achmatais, jei visy Sachmatininky,
aistros ir intelektai daugiau maziau baty menki ir klasting; jei batuméte ne-
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tikri ne tik dél savo priesininko, bet ir dél saves paties... Ypa¢ didelé tikimybe,
kad batuméte sutriuskintas, jei arogantiskai pasikliautuméte savo matemati-
ne vaizduote, o | savo aistringasias puses ziarétumeéte su panieka. Taciau $ia
isivaizduojama Sachmaty partija lengva palyginti su Zaidimu, kurj Zmogus
turi laiméti pries kita Zmogy arba pasinaudoti kitu Zzmogumi kaip jrankiu.

Aleksanderio-Hemfrio teorija, pladiai Zinoma kaip makiaveliska hipotezé®, at-
rodo gana aiski, bet niekaip negaléjo buti iSsakyta septintajame desimtmetyje,
prie$ ,savanaudiska”“ perversma elgesio studijose, arba suformuluota zmogaus,
pasinérusio | socialinio mokslo metodus, nes ji reikalauja cinisko pozitrio j
gyvany bendravima. Iki astuntojo desimtmecio bendravima zoologai laike in-
formacijos perdavimu: ir perdavéjas, ir recipientas buvo suinteresuoti, kad zi-
nia bty aiski, teisinga bei informatyvi. Bet, pasak lordo Makolio (Macaulay),
Lgrazbylystés tikslas yra ne vien tiesa, bet ir jtikinéjimas“®’. 1978 metais Ricardas
Dokinsas ir Dzonas Krebsas pazyméjo, kad gyvinai bendrauja ne tiek norédami
perduoti informacija, kick tam, kad manipuliuoty vieni kitais. Paukstis ilgai ir
iskalbingai ¢iulba, kad jtikinty patele su juo susiporuoti arba konkurenta pasi-
trauki i§ jo teritorijos. Jeigu reikéty tik perduoti informacija, jo giesmelé nebaity
tokia jmantri. Gyviny bendravimas, anot Dokinso ir Krebso, labiau primena
zmoniy reklama nei oro linijy tvarkara$¢ius. Net pats naudingiausias abiem pu-
sém bendravimas, pavyzdziui, motinos ir jos kadikio, yra gryna manipuliacija,
kaip zino kiekviena motina, kurig keélé naktinis desperatiskai klykiantis mazylis,
tenorédamas, kad ji bity su juo. Sitaip pradéje mastyti, mokslininkai pazvelgé i
gyviny socialinj gyvenima visiskai naujoje $viesoje™'.

Viena i labiausiai stulbinan¢iy apgaulés vaidmens bendravime pavyzdziy
pateikia eksperimentai, kuriuos Leda Kosmides atliko Stenfordo universitete,
o Gerdas Gigerenceris (Gerd Gigerencer) ir jo kolegos — Zalcburgo universite-
te. Yra toks paprastas loginis galvosiikis, vadinamas Vasono testu, kurio Zmo-
néms nesiseka iSspresti. Reikia ant stalo padéti keturias korteles. Kiekviena
kortelé vienoje puséje turi raide, kitoje — skaiciy. Siuo metu ant korty mato-
me: D, E 3, 7. Jusy uzdavinys yra apversti tik tas korteles, kurias reikia, kad
jrodytumeéte, jog teisinga arba klaidinga yra taisyklé: jei vienoje kortelés puséje
yra D, kitoje yra 3.

Gave $ig uzduotj, teisingai ja atliko maziau kaip ketvirtadalis Stenfordo
studenty: labai vidutiniskas rezultatas. (Beje, teisingas atsakymas yra D ir 7).
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Bet jau daug mety Zinoma, kad Vasono testa zmonés atlicka daug geriau, jei
jis pateikiamas kitaip. PavyzdZiui, problema gali buti iSdéstyta taip: ,Jus esate
tvarkdarys Bostono bare ir neteksite darbo, jei nepriversite lankytoju laikytis
taisyklés — aly gerti gali tik vyresni kaip dvide$imties mety asmenys®. Dabar
ant korteliy uzrasyta: ,gerti aly®, ,gerti kokakolg“, ,,dvidesimt penkeri metai®,
HSesiolika mery*. Sisyk teisingai atsako jau trys ketvirtadaliai studenty: apvercia
korteles, ant kuriy uzrasyta ,gerti aly” ir ,$esiolika mety“. Bet logikos poziariu §i
problema identiska pirmajai. Tikriausiai geriau pasirodyti Zmonéms padeda la-
biau paZjstamas Bostono baro kontekstas. Bet, pateikus kitus lygiai taip pat gerai
pazjstamus pavyzdzius, rezultatai vis tiek buna prasti. Kodél vieni Vasono testai
yra lengvesni uz kitus, yra viena i§ sunkiausiai jmenamy psichologiniy mijsliy.

Kosmides ir Gigerenceris $j galvosukj i$sprendé taip: jei désnis neparemtas
socialiniu kontrastu, problema sunki, nors jos logika ir paprasta; bet jei tai socia-
linis kontrastas, kaip alaus gérimo pavyzdy, tuomet jg iSspresti lengva. Viename is
Gigerencerio bandymy Zmonéms reikéjo primesti taisykle ,,Jeigu gaunate pensija,
vadinasi, esate i$dirb¢ ¢ia deSimt mety®, siekiant issiaiskinti, kas kitoje korteliy
puséje — dirbo &ia adtuonerius metus* ir ,.gavo pensija“. Zmonéms sekési tik tada,
kai buvo pasakyta, kad jie yra darbdaviai. Bet pasakius, kad jie yra darbuotojai, o
taisykle palikus ta pacia, jie atverté korteles ,dirbo ¢ia dvylika mety” ir ,negavo
pensijos®, tarsi ieSkodami apgaudinéjanciy darbdaviy, nors logika aiskiai leido nu-
manyti, kad darbdaviai Sios taisyklés nepazeidinéjo.

Ilgomis eksperimenty serijomis Kosmides ir Gigerenceris jrodé, kad gal-
vostikiy zmonés nelaiko logikos pavyzdziais. Jie zitri i juos kaip i socialinius
kontrastus ir iesko apgaulés. Zmogaus protas apskritai gali nebitti labai pritai-
kytas logiskai mastyti, nusprendzia jie, bet puikiai tinka spresti apie socialiniy
sandériy teisinguma ir socialiniy pasitlymy nuosirdumga. Tai nepatikimas ma-
kiaveliskasis pasaulis*.

Ricardas Birnas (Richard Byrne) ir Endrius Vaitenas (Andrew Whiten) is
Sv. Andriaus universiteto tyrinéjo babuinus Ryty Afrikoje ir maté viena atveji,
kai jaunas babuinas Paulas pastebéjo, kaip suaugusi patelé Mela rado didelg $a-
knj. Apsidaires aplinkui jis $aiZiai susuko. | klyksma atsiliepé Paulo motina, kuri
»pamané®, kad Mela atémé i§ jos vaiko maista ar kazkaip sukélé jam pavojy. Ji
nuvijo Melg ir Paulas suédé $aknj. Tokia jauno babuino socialiné manipuliacija
reikalavo tam tikros nuovokos: Zinojimo, kad motina atsilieps j jo Sauksma, nu-
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manymo, kad motina ,supras®, kas atsitiko, ir spéjimo, kad maistas atiteks jam.
Nuovoka jis rémési ir apgaudinédamas. Birnas ir Vaitenas iskelé prielaida, kad
jprotj samoningai apgaudinéti turi daznas Zmogus, kartkartém — Simpanzés, re-
tai tai daro babuinai ir jo neturi kiti gyviinai. Tuomet apgaulé ir jos iSaiskinimas
baty svarbiausia intelekto priezastis. Jie spéjo, jog didziosioms Zmogbezdzio-
néms iSsivysté unikalus gebéjimas jsivaizduoti alternatyvius jmanomus pasaulius
kaip apgaulés priemones®.

Robertas Triversas tvirtino, jog tam, kad gerai apgaudinéty kitus, gyva-
nas turi apgauti pats save, ir tas saviapgaulés pozymis yra $aliska perkélimo i§
samoningo | nesamoningajj prota sistema. Taigi apgaulé yra pasamonés isra-
dimo priezastis*.

Taciau Birno ir Vaiteno papasakotas babuinui nutikes jvykis aiskiai at-
skleidzia, kuo neteisinga makiaveliska teorija. Ji taikoma visoms socialinéms
rasims. Pavyzdziui, jei perskaitysite keleta pasakojimy apie gyvenima Simpan-
ziy, bandoje, ,siuzetas“ Zmogaus akims bus skausmingai paZjstamas. Dzeiné
Gudal aprasé sekmingg patino Goblino karjera. Matome jo ankstyva ir pasi-
tikéjimo savimi kupina kopima karjeros laiptais: jis meta i$sukj ir susidoroja
pirmiausia su visomis birio patelémis, paskui vieng po kito jveikia patinus —
Hemfrj, DZomeo, Serj, Satana ir Evereda.

Tik Figanas (vyriausias patinas) buvo i$imtis. I§ tiesy batent jo rySys su
Figanu jgalino ji mesti i$$kj tiems vyresniems ir labiau patyrusiems pati-
nams. Jis nickada nebaity galéjes tai padaryti, jei $alia nebuity buves Figanas.

Sj pasakojima skaitan¢iam zmogui stebétinai aisku, kas vyko véliau.

Kurj laika mes tikéjomeés, kad Goblinas atsigres prie$ Figana. IS tikrujy
vis dar stebiuosi, kodél Figanas, toks kitais atzvilgiais socialiai nuovokus,
nesugebéjo numatyti nei$vengiamy Goblino sponsoriavimo pasekmiy®.

Siuzetas turi kelis vingius, bet mes nesistebim; Figanas veikiai nuver¢iamas. Ma-
kiavelis bent jau perspéjo savo princg apsidairyti. Brutas ir Kasijus rapestingai
slépé savo samoksla nuo Julijaus Cezario; jiems niekada nebaty pavyke jgyven-
dinti zmogzudystés, jeigu ju uzmojis buty buves toks akivaizdus. Net labiausiai
valdzios apakintas Zmogus diktatorius nebuvo taip apstulbintas kaip Figanas.
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Zinoma, tai tik jrodo, kad Zmonés protingesni uz $impanzes, ir tai nicko nuos-
tabaus, bet akivaizdziai kyla klausimas — kodél? Jei Figanas bty turéjes didesnes
smegenis, gal buty numatgs, kas jo laukia. Taigi Niko Hemfrio identifikuotas
evoliucijos reikalavimas — vis geriau ir geriau spresti socialines uzduotis, skaityti
mintis ir nuspéti reakcijas — veikia ir Simpanzéms bei babuinams. Stenfordo
universiteto psichologas Dzefris Mileris (Geoffrey Miller) pasaké: ,Visy Zmog-
bezdzioniy ir bezdzioniy elgesys yra sudétingas — kupinas bendravimo, mani-
puliaciju, apgaudinéjimo ir ilgalaikiy rysiy; makiavelisko intelekto pasirinkimas
remiantis tokiais socialiniais painumais vélgi turéty numatyti kur kas didesnes
kity ZmogbezdZioniy ir bezdzioniy smegenis nei mes pastebime™“.

I §j galvosukj buta keliy atsakymuy, bet né vienas galutinai nejtikina. Pirma-
sis — paties Hemfrio. Esa Zmoniy visuomené sudétingesné uz Zzmogbezdzioniu,
nes jai reikalinga ,politechnikos mokykla“, kurioje jaunuoliai gali jgyti prakti-
niy savo rasies gebé¢jimy. Man tai teprimena atsitraukima j jrankiy gaminto-
jo teorija. Antrasis yra prielaida, kad sajungy sudarinéjimas tarp negiminingy
individy yra zmoniy raktas j sekme ir kad dél $io sunkumo intelektas darosi
dar naudingesnis. Bet i$ karto kyla klausimas: o kaip su delfinais? Vis dauggja
jrodymu, kad delfiny visuomené sudaryta i$ besikeic¢ianc¢iy patiny sajungy ir
pateliy sajungy. Pavyzdziui, Ricardas Konoras stebéjo du patinus, uzklupusius
grupele kity patiny, kurie buvo pagrobe vaisingg patelg i$ jos grupés. Uzuot juos
uzpuole, du delfinai nuplauké, susirado sajungininku, grizo su gausesnémis pa-
jégomis ir pagrobé patele i pirmosios grupés?. Net Simpanziy patino iskilima j
auksciausig postg ir jo pareigas lemia gebéjimas priversti sajungininkus bati isti-
kimus*. Taigi sajungos teorija vél atrodo per daug apibendrinta, kad paaiskinty
staigy, zmogaus intelekto augima. Be to, kaip daugelis $iy teoriju, ji paaiskina
kalba, taktinj mastyma, socialinj bendravimg ir panasiai, bet nepaaiskina kai
kuriy dalyky, kuriems Zmonés skiria didziaja savo mentalinés energijos dalj: pa-
vyzdziui, muzikos ir humoro.

SAMOJINGUMAS IR SEKSUALUMAS

Makiavelio teorija Zmogaus smegenims bent jau pasialo priesininka, kuris
islicka joms lygus, kad ir kokios protingos jos darytysi. Nedaugeliui mano
skaitytojy reikia priminti, kokie negailestingi gali buti zmongés, sickdami savo
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interesy. Nejmanoma buti pakankamai protingam, kaip ir pakankamai gerai
losti Sachmatais. Arba jus laimite, arba pralaimite. Jei laiméjimas priveréia jus
susiremti su geresniu priesininku, kaip tai vyksta kiekvienos kartos evoliuci-
niame turnyre, tuomet reikalavimas tobuléti ir tobuléti niekada nesibaigia.
Tai, kaip vis spar¢iau didéjo Zmogaus smegenys, leidZzia numanyti, jog vyksta
kazkokios ginklavimosi varzybos rusies viduje.

Kaip tik tai tvirtina Dzefris Mileris. Atskleides tradiciniy teorijy apie
intelekta silpnasias puses, jis nustebina minties posukiu.

Manau, kad neokorteksas néra priemoné, skirta pirmiausia ar vien
tik gamintis jrankius, vaiks¢ioti dviem kojomis, naudotis ugnimi, kariauti,
medzioti, rinkti ar i$vengti savanos plésriny. Né viena i $iy funkcijy atski-
rai paémus negali paaiskinti jo staigaus, sprogima primenancio, vystymosi
misy giminés linijoje ir kitose artimai giminingose ruyse... Neokorteksas
didzia dalimi yra merginimosi priemong, skirta privilioti ir ilaikyti seksu-
alinius partnerius: jo specifiné evoliuciné funkcija yra stimuliuoti ir links-
minti kitus Zmones bei jvertinti kity stimuliavimo pastangas®.

Jo nuomone, vienintelis budas, kaip pakankamas evoliucinis spaudimas
gali staiga ir kaprizingai buti islaikytas vienoje rusyje, kad koks nors organas
gerokai perZengty savo jprastinio dydzio ribas, yra lytiné atranka. ,,Kaip poves
tenkina ne kazkas menkesnio, kaip tik vizualiai nuostabus povo plunksny pa-
radas, taip, manding, hominidai patinai ir patelés pasitenkina ne prastesniu,
kaip psichologiskai nuostabus, Zavingas, aiskiai reiskiantis mintis, linksmas
kompanionas. Mileris samoningai pavartojo povo pavyzdj. Kai kitur gyvi-
ny karalystéje rasdavome itin perdétas ar isrySkintas puo$menas, galédavome
paaiskinti jas intensyvios lytinés atrankos béglio, lytiskai aktyvaus sinaus, Fi-
Serio efektu (arba tokiu pat galingu penktame skyriuje aprasytu gerujy geny
efektu). Lytiné atranka, kaip jau matéme, savo poveikiu labai skiriasi nuo na-
taralios atrankos, nes ji nesprendzia islikimo problemuy, o tik dar labiau jas
komplikuoja. Dél pateliy pasirinkimo patiny uodegos iSauga vis ilgesnés, kol
tampa nasta, — tuomet reikalavimai, kad jos augty dar, nutyla. Mileris pavar-
tojo neteisinga zodj: povés niekada nepasitenkina. Taigi, kai atsiranda jéga,
kuri sukelia proporcingai didéjantj puosmeny keitimasi, i tai neatsizvelgiama,
méginant paaiSkinti progresuojantj smegeny augima.
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Savo poziarj Mileris grindzia keliais netiesioginiais jrodymais. Apzval-
gos rodo, kad, sudarinéjant abiejy ly¢iy pageidautiny charakteristiky sarasus,
intelektas, humoro jausmas, karybingumas ir jdomi asmenybé visada ima
vir$y prie$ tokius dalykus, kaip turtas ir grozis®’. Tac¢iau $ios savybeés visiskai
nepadeda nuspéti jaunumo, statuso, vaisingumo ar tévystés gebéjimy, todél
evoliucijos $alininkai linke jas ignoruoti, bet jos vis tiek licka saraso virSuje.
Kaip povo uodega nieko neliudija apie jo téviskus gebéjimus, bet despotiska
mada baudzia tuos, kurie nustoja ja gerbti, taip Mileris spéja, kad vyrai ir mo-
terys nedrjsta nuzengti nuo bégtakio rinkdamiesi partneriu samojingiausia,
kairybingiausia ir aiskiausiai rei$kiantj jausmus bei mintis Zzmoguy (atkreipkite
démesj, kad jis kalba ne apie tradicinj ,intelekta”, tikrinama egzaminais).

Panasiai budas, kuriuo lytiné atranka kaprizingai uzvaldo i$ anksto eg-
zistuojancius suvokimo SaliSkumus, atitinka fakta, kad zmogbezdzionés is
prigimties yra ,smalsios, zaismingos, greitai ima nuobodZiauti ir jvertina sti-
muliavima“. Milerio nuomone, norédamos islaikyti vyra salia saves gana ilgai,
kad $is padéty uzauginti vaikus, moterys savo elgesiu turi bati kuo jvairesnés
ir karybidkesnés. Jis tai vadina Secherezados efektu — pagal araby pasaky se-
kéja, kuri pakeréjo sultong tikstanéiu ir viena pasaka, kad jis jos nepalikty
(ir nenubausty mirties bausme) dél kitos kurtizanés. Tas pats tinka ir vyrams,
norintiems privilioti moteris — tai Mileris pavadino Dioniso efektu, prisimin-
damas Sokio, muzikos, apsvaigimo ir gundymo graiky dieva. Gal¢jo pavadinti
ir Miko Dzegerio (Mick Jagger) efekeu; karta jis man prisipazino, kad niekaip
negali suprasti, kuo pasipatusios vidutinio amziaus roko Zvaigzdés taip trau-
kia moteris. Dél to Donas Saimonsas atkreipé démesj, kad genciy vadai yra ir
talentingi oratoriai, ir itin poligamiski vyrai’'.

Mileris pazymi, kad kuo didesnés darési smegenys, tuo butinesni tapo
ilgalaikiai poros ry$iai. Zmoniy kiidikis gimsta bejégis ir pirma laiko. Kad
gimty taip issivystes kaip Zmogbezdzionés jauniklis, jis turéty isbati gimdoje
dvidesimt vieng ménesj>. Bet Zmogaus dubuo tiesiog nepajégia nesioti vaiko
su tokia didele galva, taigi jis gimsta devyniy ménesiy ir dar visus metus lai-
komas bejégiu i$oriniu vaisiumi, net nepradedanciu vaiks¢ioti, kol nesulaukia
tokio amziaus, kai turéty ateiti j §j pasaulj. Sis bejégiskumas dar labiau ver¢ia
moteris stengtis iSlaikyti vyra Salia saves, kad padéty jai prasimaitind, kol ji
apsunkinta vaiko auginimu, — Secherezados efektas.
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Mileris pastebéjo, jog dazniausiai issakomas priestaravimas Sechereza-
dos efektui yra tai, kad daugelis Zmoniy anaiptol néra samojingi ar kary-
bingi, o nuobodas ir nuspéjami. Tai tiesa, bet palyginus su kuo? Misy rei-
kalavimai tam, kas laikoma pramoga, jei Mileris teisus, evoliucionavo taip
greitai, kaip ir misy samojis. ,Manau, vyrams skaitytojams sunku jsivaiz-
duoti, kad keturiy pédy agio, pusiau plaukuotos, ploks¢iomis kratinémis
hominidy patelés buty seksualesnés uz panasius hominidus, — ra$¢ man
viename laiske Mileris (turédamas galvoje Liusi). — Mes esame sugadinti,
nes lytiné atranka mus nuvedé jau taip toli, kad sunku jvertinti, kaip kuris
nors nueitas etapas gali bati laikomas patobuléjimu. Mes visiskai abejingi
savybéms, kurios pries pus¢ milijono mety buvo laikomos neatsispiriamai
seksualios *.

Milerio teorija atkreipia démesj i kelis faktus, kuriy nepaaiskino kitos
teorijos, o butent, kad $okis, muzika, humoras ir seksualinés glamonés yra
savybés, budingos tik Zmonéms. Laikydamiesi Tubio—Kosmides logikos, mes
negalime tvirtinti, kad tai tik ,visuomenés primesti kultariniai jprociai. No-
ras klausytis ritmisky melodijy ar buti prajuokintiems akivaizdziai vystosi i
prigimties. Pagal Milerj, kaip tik dél to mums budingas naujoviy bei virtuozis-
kumo vaikymasis, kurj labiausiai praktikuoja jaunimas. Nuo ,Bitly“ manijos
iki Madonos (ir atgal prie Orféjaus), seksualus jaunimo Zavéjimasis muzikine
karyba akivaizdus. Jis universaliai zmogiskas.

Milerio teorija akcentuoja, kad Zmonés itin atidZiai renkasi savo partne-
rius. I§ tiesy, i§ Zmogbezdzioniy zmonés issiskiria unikaliu abiejy ly¢iy iSran-
kumu. Gorilos patelé mielai poruojasi su bet kuriuo jos haremo ,,$eimininku®.
Gorilos patinas poruosis su kiekviena vaisinga patele, kurig tik ras. Simpan—
zés patelé entuziastingai poruojasi su daugybe jvairiausiy savo bandos patiny.
Simpanzés patinas sezono metu poruosis su bet kuria patele. Bet moterys par-
tnerj renkasi itin ripestingai. Vyrai taip pat. Taip, juos lengva jtikinti sugulti
su grazia, jauna moterimi — bet kaip tik ¢ia ir visa esmé. Daugelis motery yra
nei jaunos, nei grazios, nei mégina sugundyti nepazjstamus vyrus. Neperdési-
me pasakydami, kad $iuo atzvilgiu vyrai elgiasi labai nejprastai. Kai kuriy mo-
nogaminiy pauks¢iy rasiy, kaip antai karveliniai pauks¢iai®®, patinai pateles

*  G. Milleris, susirasinéjimas.
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renkasi rapestingai, bet daugelio kity paukséiy patinai mielai uzmezga meilés
romang su bet kuria pracinancia patele, kaip parodé spermos konkurencijos
teorijos jrodymai (Zr. septinty skyriy). Nors jvairové vyrui gali patikti labiau
nei moteriai, vis délto sekso atzvilgiu jis labai isrankus.

Vienos ar kitos lyties iSrankumas yra biitina seksualinés atrankos salyga.
Ir, kaip jau tvirtinau ankstesniuose skyriuose, ne vien tai. Tai kone pastovus ly-
tinés atrankos pranasautojas. Kai viena ar kita lytis yra i$ranki, Fiserio lytiskai
aktyviy stiny pabégimo procesas ir Zahavio-Hamiltono gerujy geny efektas
tiesiog neiSvengiami. Taigi vienos ar kitos vyro savybés isryskinimo mes turi-
me tikétis kaip papras¢iausios lytinés atrankos pasekmés™.

Beje, Milerio argumentas atkreipia démesj | mazai jvertintg lytinés at-
rankos aspekta: jis gali daryti jtaka ir pasirinktajai ly¢iai, ir pasirinkéjui. Pa-
vyzdziui, ty amerikiniy trupialy rasiy, kuriy patelés yra didelés, patinai taip
pat yra daug didesni. Tas pats pasakytina apie daugelj Zinduoliy bei pauks¢iy:
didesnis jerubiy, fazanu, ruoniy ir elniy patiny ir pateliy dydzio santykis bina
didesnése rusyse. Neseniai atlikta $io efekto analizé rodo, kad tai lemia lytiné
atranka: kuo poligamiskesné rasis, tuo naudingiau patinams bati dideliems;
kuo daugiau patiny pasirenkama dél didumo, tuo nei$vengiamai daugiau jie
palieka didelio dydzio geny savo dukterims ir sinums. Genai gali bati ,susij¢
su lytimi“, bet dazniausiai tik netobulai arba tada, kai dukteriai labai nenau-
dinga paveldéti efekta, — kaip paukséiy pateliy ir ryskiy spalvy atveju. Taigi
lytinés atrankos, kai patinai renkasi dideles smegenis turincias pateles, rezulta-
tas bty didesnés abiejy ly¢iy smegenys®.

JAUNYSTES MANLJA

Esu jsitikings, kad Milerio pasakojimas vertas ypatingo postikio j neotenijos te-
orija (nors jis taip nemano). Neotenijos teorija labai remiasi antropologai. Kaip
kad nuomoné apie monogamiska zmoniy, vaiky auginima labai priimtina sociolo-
gams. Dar niekas $iy dviejy dalyky nesujungé. Jei vyrai pradéty rinktis partneres,
kurios atrodo jaunatviskai, tuomet bet kuris genas, sulétinantis suaugusio zmogaus
charaketeristiky raida tam tikro amziaus moters organizme padaryty, ja patraukles-
n¢ uz konkurentg. Vadinasi, ji palikty daugiau palikuoniu, o Sie paveldéty tg patj
gena. Bet kuris neotenijos genas suteikty jaunatviska i$vaizda. Kitaip tariant, ne-
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otenija bty lytinés atrankos pasekmé, o kadangi neotenija gerina muasy intelekta
(didindama smegeny tirj brandZiame amziuje), uz tai turime bati dékingi batent
lytinei atrankai.

I$ pradziy $ia idéja suvokti sunku, todél gali praversti nedidelis eksperi-
mentas. Jsivaizduokite dvi pirmykstes moteris, i§ kuriy viena vystosi normaliu
grei¢iu, o kita turi papildoma neotenijos gena, taigi jos kiinas néra apzéles,
smegenys — didelés, zandikaulis — mazas, ji vélai subresta ir ilgai gyvena. Su-
laukusios dvidesimt penkeriy mety, abi licka naslés ir abi turi po vaika nuo
pirmojo vyro. Genties vyrai pageidauja jauny motery, o dvidesimt penkeriy
mety — jau nebe jauna, tad né viena i$ jy neturi daug galimybiy iStekéti antra
karta. Bet yra vienas vyras, kuris niekaip negali susirasti Zzmonos. Turédamas
alternatyva, jis pasirenka jauniau atrodancia moter;. Ji susilaukia dar trijy vai-
ku, o jos varzové vos jstengia uzauginti ir tg viena, kurj turi.

Sios istorijos smulkmenos nesvarbios. Visa esmé, kad kai vyrai pageidauja
jauny, genas, uzdelsiantis senéjimo pozymius, paprastai klesti normalaus geno
saskaita, o neotenija daro bitent tai. Sis genas tikriausiai darys jtaka moters
sanums taip pat kaip ir dukterims, nes néra priezasties, dél kurios jo poveikis
turéty apsiriboti moteriskaja lytimi. Neotenija uzvaldyty visa rasj.

Panasia idéjq iskélé ir Kristoferis Bedkokas (Christopher Badcock) is Lon-
dono ekonomikos mokyklos, kuris doméjimasi evoliucija paprastai jungia
su doméjimusi Froidu. Jis mano, kad neoteniSkas (arba, kaip jis jas vadina,
paedomorfines) savybes mieliau renkasi patelés nei patinai. Jaunesni patinai,
spéja jis, geriau medzioja, todél patelés, mégstancios mésa, renkasi jauniau at-
rodancius patinus. Principas tas pats: neoteniskas vystymasis yra jo paklausos
vienoje lytyje pasekmé’®.

Tuo nenoriu paneigti, kad didesnés smegenys pacios savaime suteiké
privalumy makiaveliskam intelektui, kalbai ar gebéjimui sugundyti. I§ tiesu,
kai $ie privalumai isryskéjo, vyrams, kurie itin stengési i$sirinkti jaunatviskai
atrodancias moteris, galéjo pasisekti labiausiai, nes kartais jie pasirenka neo-
teniskas, dideles smegenis turin¢ias moteris, taigi susilaukia daugiau protingy
vaiky. Bet tai tikrai padeda i$vengti klausimo: kodél tai nevyksta babuinams?

Vis délto Milerio lytinés atrankos idéja nukencia nuo kone fatalisko tra-
kumo. Prisiminkite — ji numano vienos ar kitos lyties seksualinj iSrankuma.
Bet kokia jo priezastis? Matyt, ji lemia faktas, kad vyrai prisiima dalj tévystés
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rapesciy. Tai skatina moteris sieti galima tévyste su vienu vyru, o vyrus — uz-
megzti ilgalaikius santykius, jeigu tik jie gali bati tikri savo tévyste. Tada ko-
dél vyrai prisiima tévystés pareigas? Todél, kad tai darydami jie gali labiau
padidinti galimybe auginti vaika nei ieSkodami naujy partneriy. Mat vaikai,
priesingai nei zmogbezdZioniy jaunikliai, bresta ilgai, ir vyrai gali padéti savo
zmonoms auginti vaikus, medziodami joms mésa. O kodél jiems subresti rei-
kia daug laiko? Nes jie turi dideles galvas! Grjztame prie to paties.

Dél to $is argumentas nebutinai turi bati pasmerktas. Kai kurie geriausi
argumentai, kaip, antai, Fierio teorija apie béglio lyting atranka, bana cirkulia-
riniai. Cirkuliarinis yra ir vi$tos ir kiausinio santykis. Mileris net didziuojasi $ios
teorijos cirkuliariSkumu, mat yra jsitikings, kad kompiuterinis modelis mums
parodé, jog evoliucija yra procesas, kuris pats save stumia j priekj. Néra né vienos
priezasties ir pasekmés, nes pasekmés gali sustiprinti priezastis. Jei paukstis pa-
stebi, kad jam sekasi gliaudyti séklas, jis jgunda tai daryti, o tai dar labiau skatina
jo gebéjima evoliucionuoti. Evoliucija eina ratu.

PATAS

Nerima kelia mintis, kad musy galvos yra neurologiné povo uodegos versija, —
puosmenos, skirtos seksualiniam pasirodymui, kurios virtuoziskumas visose
srityse nuo matematinio skaic¢iavimo iki skulptaros galbtit téra pasalinis ge-
béjimo zavéti efektas. Kelia nerima, bet kartu nejtikina. Seksualiné Zmogaus
proto atranka yra kur kas spekuliatyvesné ir trapesné uz daugelj Sioje knygoje
aptarty, evoliucijos teoriju, bet ji turi ir daug bendra su kitomis. A$ pradéjau
sig knyga klausimu, kodél visi zmonés tokie panasus ir kartu tokie skirtingi,
bei kéliau prielaida, kad atsakymas gladi unikalioje ly¢iy alchemijoje. Indivi-
das yra unikalus dél genetinés jvairovés, kurig generuoja lytinis dauginimasis
savo amzinoje Sachmaty partijoje su liga. Dél nesibaigiancio tos jvairovés mai-
symosi kity Zmogiskujy butybiy genofonde individas yra homogeniskos rasies
narys. Ir pabaigsiu viena i§ keisc¢iausiy sekso pasekmiy: Zmoniy isrankumas
renkantis partnerius atvére karstligiskos Zmogaus proto plétros istorija, ir tik
tam, kad samojis, virtuoziskumas, iSradingumas ir individualumas sudominty,
ir kitus zmones. Tai ne tokia pakili Zzmonijos tikslo perspektyva kaip religine,
bet ir gerokai i$laisvinanti. Bakime jvairas.
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Tad zinoki pats, nemanyk, kad atidziai pazvelgs Dangus,
Tinkamas Zmonijos tyrinéjimy objektas yra Zzmogus.
Sios tarpinés biisenos sasmaukoje tai batybé,
Niariai i$mintinga ir primityviai didi:
Per daug Zinanti, kad baty skeptike,
Per daug silpna, kad bty stoiskai isdidi,
Ji balansuoja tarp abejoniy — veikti ar ilséts,
Pavesti save Dievui, o gal Zvériui,
Ka rinktis — prota, o gal kina,
Gimusi, kad mirty, ir mastanti, kad klysty,
Jos prota gaubia neZinios tkai,
Ar masto ji per daug, ar per mazai.
Aleksandras Popas (Alexander Pope),
i§ ,Esé apie zmogu® (An Essay on Man)
A4
mogaus prigimties studijos yra mazdaug tame paciame etape, kaip Zmo-
gaus genomo studijos, kurios yra mazdaug tame paciame lygmenyje, kaip
pasaulio zemélapio karimas Herodoto laikais. Mes gerai iSmanome kelis
fragmentus ir atpazjstame vienos kitos stambios dalies kontarus, bet masy vis
dar laukia dideli netikétumai ir daug dar bus klaidy. Jei pavyks issivaduoti i
nevaisingo dogmatisko ginco apie prigimtj ir aukléjima, po truputj issiaiskin-
sime ir kitus dalykus.
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Bet kaip Merkatorius negaléjo teisingai suvokti reliatyvaus Europos ir Af-
rikos dydzio, kol neturéjo ilgumos ir platumos suteikiamos perspektyvos, taip
zmogaus prigimties studijoms gyvybiskai svarbi kity gyvany perspektyva. Ne-
jmanoma suprasti paukscio plaukiko, $alavijinio tetervino, jury dramblio ar
$impanzés visuomeninio gyvenimo atskirai paémus. Zinoma, kiekviena i§ ju
galima aprasyti gana iSsamiai: jie palyginti poliandriski, susiburia j poravimosi
kolonijas, gina savo harema, dauginasi lasteliy dalijimosi ir susijungimo badu.
Bet tik evoliucijos perspektyvoje galite i$ tikrujy suprasti, kodél tai vyksta.
Tik tada galite jzvelgti tq vaidmenj, kurj, lemdami jy prigimtj, atliko skirtingi
arealai, skirtingos tévisky investicijy galimybés, skirtingos dietos ir skirtingas
istorinis bagazas. Gryna nesamon¢ atsisakyti lyginimo su kitais gyviinais pers-
pektyvos vien dél savo pasiputélisko jsitikinimo, kad tik Zzmogus yra mokytis
sugebanti batybé, kuri panoréjusi vis atranda save i$ naujo. Taigi neatsiprasi-
nésiu uz tai, kad Sioje knygoje gyviinus maisiau su Zzmonémis.

Kad buaty iSgelbétas mus varzantis egoizmas, nepakanka ir civilizacijos
fakto. Tiesa, esame prijaukinti kaip bet kuris $uo ar karvé, gal net labiau. Is-
siugdéme jvairiausius instinktus, kurie tikriausiai atspindi misy pleistocenis-
kos prigimties savybes, — lygiai taip pat, kaip Zmonés iSvedé karves, turinéias
daugybe pleistoceno stumbry charakteristiky. Bet pakrapstykite karve ir po
jos oda vis tiek rasite stumbra: j miska paleisti dar motinos pienu mintantys
ver$iukai greitai susiburty j poligamiska banda, kurioje patinai varzytysi dél
statuso. Likimo valiai palikti $unys vis dar tampa teritorija kontroliuojanciais
gyvinais, tarp kuriy vyresnieji monopolizuoja dauginimasi. Paleista j Afrikos
savanas grupelé jauny angly tikriausiai nebeatkurty tiksliai tokios pat gyven-
senos kaip ju protéviuy; tiesa sakant, jie, ko gero, badauty — tokie priklausomi
tokstantmecius buvome nuo kultariniy tradiciju, kur susirasti maisto ir kaip
iSgyventi. Bet $ie Zmonés nesukurty ir visiSkai zmonéms nebadingos socialinés
struktiros. Kaip parodé visi laisvose bendruomenése atlikti eksperimentai nuo
pat Rajneeshpuram Oregone (ir ja jskaitant), Zmoniy bendruomenés visada
susikuria hierarchijg ir visada uzmezga savininkiskus seksualinius rysius.

Zmogus yra pats save prisijaukings gyviinas, Zinduolis, Zmogbezdzioné,
visuomeniska zmogbezdzioné; Zzmogbezdzioné, kurios patinai imasi iniciaty-
vos mergindami, o patelés paprastai paliecka savo bendruomeng, kurioje gimé;
zmogbezdzioné, kurios vyrai yra grobuonys, o moterys — Zolédés pasarininkes;
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zmogbezdzioné, kurios patinai yra salygiSkai hierarchiski, o patelés — salygis-
kai lygios; Zzmogbezdzioné, kurios patinai nejprastai daug investuoja j savo
atzaly auginima, aprapindami savo partneres ir vaikus maistu, saugodami
juos ir bendraudami su jais; Zmogbezdzioné, kurios monogaminiai pory rysiai
yra taisyklé, bet daugelis patiny patiria meilés nuotykiy ir kartais praktikuo-
ja poligamija; Zmogbezdzioné, kurios patelés, susiporavusios su Zema padétj
uzimandéiais patinais, daznai apgaudinéja savo vyrus, kad gauty aukstesng pa-
détj uzimanciy patiny geny; Zmogbezdzioné, kuri patyré nejprastai intensyvig
abipuse seksualing atranka, kad daugelis patelés kiino bruozy, (lapos, kratys,
liemuo) ir abiejy ly¢iy protas (dainos, konkurencingos ambicijos, statuso sie-
kimas) buty naudojami varzantis dél partneriy; zmogbezdzioné, kuri iSsiugdé
nejprastai daug naujy instinkty mokytis i$ asociacijy, bendrauti kalba ir per-
duoti tradicijas. Bet vis tiek Zmogbezdzioné.

Pusé idéjy Sioje knygoje tikriausiai yra neteisingos. Zmogaus mokslo is-
torija nepadrasina. Galtono eugenika, Froido pasamoné, Durkheimo sociolo-
gija, Mid kultariné antropologija, Skinerio biheiviorizmas, Pjez¢ ankstyvasis
mokymasis ir net Vilsono sociobiologija — viskas retrospektyvoje atrodo kupi-
na klaidy ir neteisingy perspektyvy. Raudonosios karalienés metodas yra tik
dar vienas $ios sudarkytos istorijos skyrius. Be abejo, jos politizavimas ir pries
ja nukreipti teiséti interesai padarys tiek pat zalos, kaip ir ankstesnés pastangos
suprasti zmogaus prigimtj. Vakary, kultiiriné revoliucija, vadinanti save poli-
tiskai teisinga, zinoma, nutildys jai nepriimtinus klausimus, kaip, pavyzdziui,
apie mentalinius vyry ir motery skirtumus. Man kartais atrodo, kad mums
lemta niekada saves nesuprasti, nes kazkuri masy prigimties dalis kiekviena
klausima paverc¢ia misy paciy prigimties iSraiska — ambicinga, nelogiska, ma-
nipuliacine ir religinga. ,,Joks literatarinis bandymas nebuvo toks nes¢kmin-
gas, kaip mano , Traktatas apie zmogaus prigimtj“. Vos i$spausdintas jis buvo
pasmerktas®, — pasaké Deividas Hjumas (David Hume).

Bet tada a$ prisimenu, kiek pazangos mes padaréme nuo Hjumo ir kaip
priartéjome prie tikslo tobulai suprasti Zmogaus prigimtj. To tikslo mes nie-
kada nepasieksime — gal taip ir geriau. Bet kol galime klausti ,Kodél?“, turime
kilny tiksla.
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paveld¢jimas 91, 175

paveld¢jimo modeliai 91, 175

pavydas 11 18, 30, 34, 35, 132, 155, 162,

169, 170, 181, 203, 208, 209, 232,
235

pecilija 145

pelédos 205, 206

pelénai 217

Pinkeris, Stivas 9, 288, 289, 291

pirmagimysté 213, 214

pirmuonys 41, 50, 63, 93, 95

Pitkerno salos 179

pjautuvo formos lasteliy anemija 47, 69

plaukikai 159, 224, 304

Playboy 143, 253, 256

Playgirl 239

plazmidés 88

pleistoceno periodas 221

pociigés 75

Pogio, Tomasas 282

poliandrija 157, 163, 196

poligamija ir 5, 34, 125, 153, 155, 157,
159, 161, 163-165, 167, 169, 170~
173, 175-179, 181, 183, 186-188,
192, 195, 196, 202, 207, 213, 218,
305, 312, 320, 325

poligamijos slenks¢io modelis 164

polimorfizmas 69, 70, 72, 79

poliploidija 44, 46

Pomiankovskis, Andrejus 89, 136, 137,
148, 149

Popas, Aleksandras 303

poravimosi sistemos 165, 167, 171, 194,
196, 202

pornografija 225, 238, 239

Potsas, Veinas 72

pozityvioji diskriminacija 231

prievartavimas 182

prievartos auky vyrai 210

priezastys 20, 44, 98, 169, 219, 232

primatai 116, 166, 168, 188, 203, 287,
284
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Prisitaikgs protas (Barkau, Kosmides ir
Tubis) 275

Prisitaikymas ir natiralioji atranka (Vil-
jamsas) 38

progesteronas 225

progresas 60

Prustas, Marselis 292

pseudogamija 41

psichologija 20, 26, 169, 231, 292

pusbroliai ir pusseserés, santuoka tarp
215, 248

R

Radikalusis Feliksas Holtas 292
Raitas, Siuvalas 39

rasiniai skirtumai 241, 242
rasizmas 15, 241, 280

Rauzas, Maiklas 87

Réjus, Tomas 66
rekombinacija 34, 44-48
rekursija 288

riebaly pasiskirstymas 143, 257
riteriska meilé 211

Roma 214

Romeo ir Dziuljeta (Sekspyras) 92, 117
ropliai 67, 70, 102, 103
Rozinas, Paulas 266
Rubensas, Peteris Paulas 255
ruja 190

ruoniai 24, 25, 157, 300
rasies viduje 37, 135, 297
Risiy kilmé (Darvinas) 15, 36
Ruso, Zanas-Zakas 277

S

Saimonsas, Donaldas 161, 162, 165, 169,
198, 222, 223, 237, 239, 260, 292,
298

sajungos teorija 250, 296

San gentis 286

Sankvistas, Melas 105

santuokos papro¢iai 249, 250

savanaudiski 38, 39, 52, 88, 277

savanaudiskos 88

segregacijos i$kraipymas 89

Seid, Roberta 253

seklidziy dydis 196

seksas ir 179, 212

Seksas ir evoliucija (Viljamsas) 43

seksizmas 114, 186, 228, 230, 231, 241

seksualiné atranka 127, 268, 305

seksualinis mentalitetas 235, 237

Seréis, Viljamas 147

Silvermanas, Irvinas 221

Simington, Mege 107, 109

Simpson, Valis 255

Singas, Devendra 256, 257

Sintaksinés struktiros (Ciomskis) 282

Skineris, B. E 280, 292, 305

skydamariai 75, 88

skyrybos 25, 54, 213, 240, 241

slapta ovuliacija 204, 205

smegeny dydis 272, 288

smegeny mechanizmai 282

Smitas, Adamas 38, 85

Smitas, Robertas 204

Smolker, Rachelé 9, 174, 272

smurtas ir 160, 173, 179, 180-183, 209,
219

Smutsas, Robertas 8, 254

Sociobiologija (Vilsonas) 27

socioekologija 166, 168, 170

sociologija 14, 109, 229, 236, 279, 280,
305

startos 163, 195, 283

statusas ir 255, 263

sterbliné pelé 140

sudétingumas 22, 66, 272
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susije su lytim 300

susikryziavimai chromosomose 59

susikryziavimas 34, 45, 46, 90

susiliejimas 93

svetimavimas 1506, 179, 181, 192, 193,
195, 196, 197, 200, 201, 202, 204,
205, 207, 208, 209, 210, 213

Sviftas, Dzonatanas 185

Svetonijus 177

S

$aliskumas 148, 150, 298

Secherezados efektas 298, 299

Sekspyras, Viljamas 12, 18, 27, 117, 245,
247,292

$impanziy jrankiy gaminimasis 284

$impanziy paleistuvavimas 156

$okingjantys genai 80

Sortas, Roderis 193, 194

$umerai 176

Sunys 63, 274, 288, 304

Svelnus aidas apie moterj (Sviftas) 185

T

Tacitas 177, 180

taksonominis numanymas 275
Talmudas 109

Tanen, Debora 223

Tang dinastija 109

tarp geny 23, 47, 49, 84, 91, 233
tarp pauksciy 191, 224

tarp primaty 116, 188
teritoriSkumas 180

Tesé is D’Urbervilio (Hardis) 211
Thai tauta 216

Tiberijus 177

Tierra 66

Tigeris, Lionelis 23
Tinbergenas, Nikolas 251

tolygus kintamumas 34, 60

Tornhilas, Rendis 205

Tornhil, Nensi Vilmsen 214, 215, 235,
250

Torpas, Viljamas 252

transpozonai 87

tripanosomos 71

Triversas, Robertas 295

Trobriando sala 210

Trojos karas 260

Trolopas, Entonis 292

Trumai tauta 215

Tubis, DZonas 73, 91, 243, 275, 282

Turnerio sindromas 224, 226

turtas ir 216, 298

turto kaupimas 172

U
Udayamal76

A%

vaisinés muselés 44, 89, 131, 154, 159
Vaitenas, Andrius 294, 295

vakcinacija 70, 99

vandens blusos 42, 49, 51, 62, 70

Van Valenas, Leihas 8, 61, 62

vapsvos 22, 98, 103, 253

varlés 70, 135, 144, 149

Vasono testas 294

veido bruozai 260, 261

Veidrodzio karalystéje (Kerol) 11, 24, 61
Veiga, Chosé 206

Veilas, Kurtas 217

Vaismanas, Augustas 16, 32, 34, 35, 81
verbalinés uzduotys 220

Vermelinas, H. 99

verpetés 53-55, 57, 62, 80, 103
veslios pakrantés teorija 57-60, 70, 77, 81
Vestermarkas, Edvardas 248-251
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Vilardas, Danas 105, 106, 114

Viljamsas, Dzordzas 3841, 43, 54-56,
58, 60, 81, 104

Vilmotas, Dzonas 271

Vilsonas, Edvardas 27, 209, 242

Vilson, Margo 208

Vindzoro kunigaikstiené 252

Vini-Edvardsas, V. C. 36-39

virgininiai amarai 32, 33, 78

virusai 65, 66, 68, 81, 94

viStvanagiai 203

Volfas, Tomas 253, 264

Volis, Alfredas Raselas 31, 121, 128

Voltera, Vito 79

Vrangamas, Richardas 189, 202

Vrijenhoekas, Robertas 78

Z

Zahavis, Amocas 133, 134, 138, 141,
146, 300

Zuk, Marlene 134, 138

4

zaidimas 43, 128

zemés iikis 17, 110, 287

71V 65,67, 71,72, 94

Zmogaus kilmé ir lytiné atranka (Darvi-
nas) 120

zmogbezdzionés 108, 145, 154, 156,
157, 160, 166-169, 180, 186, 188,
189, 191, 193, 194, 197, 203,
204, 2011, 220, 227, 229, 231,
240, 257, 272, 273, 274, 285, 286,
287-289, 295, 296, 298, 299, 302,
304, 305

Zmogus jrankininkas (Oklis) 284

zmoniy, proteéviy 273

zuvédros 125, 128, 130

zvirbliai 19, 195, 196, 205-208, 251

X
X chromosomos 90, 100-102, 226, 233,
245, 246
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